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SPRENDIMAS
DEL PUBLIKACLJOSE ,,SPAUDOS KONFERENCIJA APIE TEISMUOSE
VEIKIANCIA NUSIKALSTAMA GRUPUOTE* (2015-10-21, WWW.EKSPERTALEU),
,DEL TEISMUOSE VEIKIANCIO GALIMAI NUSIKALSTAMO SUSIVIENLJIMO
KREIPTASI | SEIMO ANTIKORUPCIJOS KOMISIJOS PIRMININKA* (2015-10-27,
WWW.EKSPERTALEU), ,,KORUPCINE BANKROTO ADMINISTRATORIY VEIKLA
TVIRTINASI (2015-10-29), ,,STT ATSISAKO TIRTI IBVD IR BANKROTO
ADMINISTRATORIU GRUPUOTES BENDRININKA VIMA“ (2015-11-19,
WWW.EKSPERTALEU), ,,DEL LIETUVOS TEISMUOSE VEIKIANCIOS BANKROTO
ADMINISTRATORIU GRUPUOTES KETINAMA KREIPTIS | TARPTAUTINES
INSTITUCIJAS* (2015-12-06), »BANKROTO ADMINISTRATORIAUS
PRISIPAZINIMAS TEISME — SPRENDZIA NE TEISMAS, O JIS —
ADMINISTRATORIUS* (2015-12-08, WWW.EKSPERTAILEU) PASKELBTOS
INFORMACLJOS

2016 m. birZelio 3 d. Nr. (SK-26) SPR-58
Vilnius

S. m. vasario 2 d. Zurnalisty etikos inspektoriaus tarnyba (toliau — Tarnyba) gavo UAB
,,Admivita® (toliau — Pareiskéja) skundg dél publikacijose ,,Spaudos konferencija apie teismuose
veikiané¢ia nusikalstama grupuote® (2015-10-21, www.ekspertai.eu) (toliau — I Publikacija), ,,Dél
teismuose veikiandio galimai nusikalstamo susivienijimo kreiptasi | Seimo antikorupcijos komisijos
pirmininkg“ (2015-10-27, www.ekspertai.eu) (toliau — II Publikacija), ,,Korupciné bankroto
administratoriy veikla tvirtinasi® (2015-10-29) (toliau — III Publikacija), ,,STT atsisako tirti [BVD ir
bankroto administratoriy grupuotés bendrininkavima®“ (2015-11-19, www.ekspertai.eu) (toliau — IV
Publikacija), ,,Dél Lietuvos teismuose veikian¢ios bankroto administratoriy grupuotés ketinama
kreiptis j tarptautines institucijas* (2015-12-06) (toliau — V Publikacija), ,,Bankroto administratoriaus
prisipaZinimas teisme — sprendZia ne teismas, o jis — ADMINISTRATORIUS* (2015-12-08,
www.ekspertai.eu) (toliau — VI Publikacija) paskelbtos Pareiskéjos dalykinei reputacijai kenkiancios
tikrovés neatitinkandios informacijos, visuomenés informavimo principy, kity Visuomenés
informavimo jstatymo nuostaty pazeidimo.

Pareiskéja skunde teigia, kad I Publikacijoje apie Pareiskéja, kaip bankroto administravimo
paslaugas teikian¢ig bendrove, paskleisti tokie tikrovés neatitinkantys ir PareiSkéjos dalykine
reputacijg paZeidziantys gin€o teiginiai (teksto kalba netaisyta — past.): ,,Imtasi ir labiausiai Lietuvoje
iStobulinto suzlugdymo metodo — bankroto. Pasitelkta daugiausia bankroto byly administruojanti ir
chamiskiausiai teismuose ir su jmonémis besielgianti grupuoté, iki §iol veikusi formaliai dviejy
jmoniy (UAB ,,Admivita “ ir UAB ,, lus Positivum*) <...>*; , Nepasakosiu dvejus metus trunkancio
UAB ,,Admivita* ty¢iojimosi i§ mangs istorijos. Pateiksiu Jusy teismui ir pamokai esminius dalykus,
ko galime visi pasimokyti ir telktis pries tokius cinikus savavaldZiautojus, manancius, kad ir teisme
jie gali elgtis bet kaip, nes Zino, kad jy nebaus, kad teismo sprendimai bus tik tokie, kokiy jiems
reikia. Labai jdomu buvo stebéti kai kuriuos teismo posédZius, kuriuose jaunutés administratoriaus
tyCiojais ne tik i§ bylos dalyviy, bet ir i§ teismo, o teismas nuleidgs akis tyli, dél musy pra§ymy
jvertinti tokj administratoriaus elgesj nepasisako.“; ,,UAB , Admivita®“, veikdama su visais



administratoriy grupuoté, kurios veikla atitinka nusikalstamo susivienijimo savoka - adresu Jogailos
g. 7 Vilniyje bendroje UAB ,,Admivita® ir UAB ,Ius Positivum* buveinéje susivienijimas, po 2015
m. atsidenggs ir atvirai pradéjes veikti kaip 21 fizinio asmens ir 55 jmoniy grupuoté. Tai padaryta,
kad apeiti jstatymo leidéjo nuostata, jog vienas administratorius negali bati paskirtas daugelj karty.;
,»NepaaiSkinta, kodél netiriama visa $i bankroto administratoriy grupuoté, masinis ir beveik vienu
metu jvykes tuo paciu adresu leidimy administruoti jmoniy bankrotg iSdavimas visiems §ios faktiskai
vienos grupuotés nariams ir $iy leidimy panaikinimas <...>*; ,IBVD sukiré tikras Siltnamio salygas
Siai bankroto administratoriy grupuotei <...>“; ,.Si nusikalstama grupuoté atvirai pazeidinéja [B]
reikalavimus dél nepriklausomo bankroto administratoriaus paskyrimo <..>“; | <..> S§is
nusikalstamas bankroto administratoriy susivienijimas <...>“; ,, <..> §iam nusikalstamam bankroto
administratoriy susivienijimui <..>“; _JBVD atvirai korupcidkai dangsto § nusikalstamg
susivienijima, o juos abu dangsto STT*.

V Publikacijoje apie PareiSkéja paskleisti tokie tikrovés neatitinkantys ir Pareiskéjos dalykine
reputacija paZeidZiantys ginCo teiginiai (teksto kalba netaisyta — past.): ,,Spalio 22 d. spaudos
konferencijoje Seime buvo atskleista Lietuvos teismuose veikianti bankroto administratoriy grupuoté,
kurios veikla atitinka BaudZiamojo kodekso 25 ir 249 straipsniuose nustatytg nusikalstamo
susivienijimo sgvoka; ,,Ir bankroto administratorius UAB ,,Admivita“ yra ry$ki Zvaigzdé Sioje
padanggéje.”.

VI Publikacijoje apie Pareiskéja paskleisti tokie tikrovés neatitinkantys ir PareiSkéjos dalykine
reputacija paZeidZiantys ginco teiginiai (teksto kalba netaisyta — past.): ,,Sia zala UAB ,FF Lizingas“
patyré dél to, kad UAB ,,Admivita“ teis¢jui D. Rinkeviciui UAB ,, FF Lizingas “ bankroto byloje be
motyvy ir paaiSkinimy pateiké tvirtinti $io dydZio AB DNB banko reikalavimg, o teisé¢jas D.
Rinkevi€ius valstybés vardu be motyvy ir paaiskinimy patvirtino § didelj reikalavimg.”; ,<...>
Vilniuje veikianciai garsiajai 55 jmoniy ir 21 fizinio asmens bankroto administratoriy grupuotei,
kurios véliava yra pagarséjusi UAB ,,Admivita“.”; ,Jsijautus j savo vaidmenj ir manant, kad visi
teismai visus gincus turi spresti taip, kaip praSo UAB ,,Admivita®“, i $ios dienos teismo posédj Kauno
apygardos teisme §i grupuoté <...>“; ,Tad tiesa Lietuvoje yra ta, kad net teisminése jmoniy bankroto
bylose teismo funkcijas perémé bankroto administratorius UAB ,,Admivita “ ir po jos véliava toje
paCioje buveinéje susitelkusi grupuoté <..>“; JUAB , Admivita®, administruodama UAB ,FF
Lizingas* bankrota, t¢sia analogi$kus neteisétus veiksmus.*

Pareiskéja skunde apibendrintai nurodo, kad pagal publikacijose skelbiamos ginco
informacijos turinj pagrjsta teigti, jog nurodytais gino teiginiais yra suformuluotos Zinios, o ne
publikacijy autoriaus nuomoné. Zinia yra informacija apie faktus ir jy duomenis — reiskinius, savybes,
veiksmus, jvykius, grindZiamus tiesa, taigi gali biiti nustatyta, remiantis atitinkamais duomenimis.
Faktus galima patikrinti, o vertinimy jrodyti nejmanoma, taciau net ir vertinamasis samprotavimas
turi turéti pakankamg faktinj pagrinda.

Pasak Pareiskéjos, akivaizdu, jog publikacijose paskelbtos Zinios apie tariamg Pareiskéjos
priklausyma nusikalstamam susivienijimui, konkre¢iy nusikalstamy veiky padaryma, nusikalstama
bendrininkavima su kitais asmenimis darant nusikaltimus, kitus teisés paZeidimus, yra kategoriskos,
todél gali bati patikrintos jrodingjimo priemonémis. LR Konstitucijos 31 straipsnio 1 dalyje yra
Jtvirtintas asmens nekaltumo prezumpcijos principas — asmuo laikomas nekaltu, kol jo kaltumas
nejrodytas jstatymo nustatyta tvarka ir pripaZintas siteiséjusiu teismo nuosprendZiu. Atsizvelgiant j
tai, jog skelbiamose Ziniose konstatuojamas nusikalstamas Pareiskéjos elgesys (Pareidkéja kaltinama
padariusi konkre€ias baudZiamojo jstatymo uzdraustas veikas), pagrista teigti, jog tokio pobudZio
Ziniy atitiktj tikrovei galéty patvirtinti tik jsiteis¢jgs baigiamasis teismo aktas, kuriame biity
neegzistuoja joks baigiamasis teismo aktas ar bet koks kitas dokumentas, kuriame biity konstatuotas
nusikalstamas Pareiskéjos elgesys, Pareiskéjai niekada nebuvo pareiksti oficialds jtarimai/kaltinimai
del publikacijose minimy veiky, todél publikacijose paskelbtos Zinios laikytinos neatitinkan¢iomis
tikrovés. Tai reiSkia, jog visos Siame skunde nurodytos apie Pareikéjg publikacijose paskelbtos
Zinios neturi faktinio pagrindo — jos yra sugalvotos publikacijy autoriaus.
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Siekdamas objektyvaus ir visapusis$ko tyrimo, vadovaudamasis Visuomenés informavimo
jstatymo 50 straipsnio 2 dalies 2 punktu, Zurnalisty etikos inspektorius kreipési | vieSosios
informacijos rengéja (skleidéjg) — interneto tinklalapio www.ekspertai.eu valdytojg V3]
»~Ekspertai.eu — su praSymu pateikti paaiSkinimus dél skunde iSdéstyty aplinkybiy. Taip pat
vadovaujantis Visuomenés informavimo jstatymo 42 straipsnio 1 dalimi, dél informacijos, susijusios
su ginCo informacija ir reikalingos inspektoriaus tyrimui atlikti, pateikimo tyrimo metu buvo kreiptasi
i Lietuvos generaling prokuratiirg, Kauno apygardos teismg, Specialiyjy tyrimy tarnyba (toliau —
STT), Imoniy bankroto valdymo departamentg (toliau — [BVD).

PaZzymétina, kad VSsI ,,Ekspertai.eu” Tarnybai paaiSkinimy nepateiké.

I$nagrinéjes Pareiskéjo skundg Visuomenés informavimo jstatymo nuostaty laikymosi
poZiliriu ir jvertines skundo tyrimo metu surinkta medziagg, Zurnalisty etikos inspektorius

nustaté:

Teisé skleisti ir gauti informacija yra vienas i§ esminiy demokratinés visuomenés pagrindy,
be kurios uZtikrinimo nejmanoma nei demokratiné visuomené, nei laisvas kiekvieno individo
egzistavimas. Europos Zmogaus Teisiy Teismas (toliau — EZTT), savo praktikoje pabréZdamas
pamatinj Ziniasklaidos vaidmenj visuomenéje uZztikrinti iSskirting saviraikos laisvés apsauga,
nurodé, kad Ziniasklaida atliecka gyvybiSkai svarby vieSojo sarginio Suns (,,public watchdog®)
vaidmenj (zr. EZTT 1994-09-24 sprendima byloje Jersild v. Danija, Nr. 15890/89, 2012-02-07
sprendimg byloje Axel Springer v. Vokietijos Federaciné Respublika, Nr. 39954/08). Poreikj
uztikrinti i$skirtine savirai$kos laisvés apsaugg savo praktikoje taip pat pabrézia tiek Lietuvos
Auksciausiasis Teismas (toliau — LAT), tiek Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas (toliau —
LVAT) (Zr. LAT 2009-04-28 nutartj civilingje byloje Nr. 3K-3-193/2009; LVAT 2012-05-29 nutartj
administracinéje byloje Nr. A-858-1304-12).

PaZzymétina, kad vieSosios informacijos rengéjai (skleidéjai) gali pasirinkti, kokj publikacijos
stiliy, minéiy déstymo biidg jie naudos rengdami publikacija, koks bus jos tikslas ir turinys. Be to,
vieSosios informacijos skleidéjas kontroliuoja, kokig i§ atitinkamy $altiniy gautg informacija skelbti,
kaip ir kokiu budu ja panaudoti. Tik nuo vieSosios informacijos skleidéjo priklauso jo valdomoje
visuomenés informavimo priemonéje skelbiamos informacijos turinys ir apimtis; jam taip pat
priklauso Saltiniy pateikiamos informacijos kontrolés ir sprendimo dél visuomenés informavimo
priemonés turinio teise.

Svarbu pabrézti, kad kiekvienas, kuris naudojasi saviraiSkos laisve, taip pat tas, kuris
deleguoja $ig laisve kitam asmeniui, privalo laikytis jstatymy nustatyty ribojimy, nepiktnaudziauti §ia
laisve. Teisé skleisti informacijg néra absoliuti — jg riboja universalds principai (LR Konstitucijos 25
straipsnio 3 dalis, Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos 10 straipsnio 2 dalis,
Visuomenés informavimo jstatymo 3 straipsnio 2—4 dalys, 4 straipsnio | dalis), kuriy privalu laikytis,
nepriklausomai nuo informacijos pateikimo formos, budo ar Zanro.

Akcentuotina, kad tvirtinimai (kaltinimai) spaudoje negali buti lygiaverciai prilyginami
kaltinimams baudziamajame procese (3r. EZTT sprendima byloje Kasabova v. Bulgaria, Nr.
22385/03). Situacijose, kai yra pateikiami faktinio pobuidZio teiginiai ir nepakankamai jrodymy jiems
pagristi ir Zurnalistas diskutuoja apie , tikrg“ vieigjj, visuomeninj interesq, patikrinimas, ar
Zurnalistas elgési profesionaliai ir sqZiningai, tampa pirmaeiliu dalyku (2r. EZTT sprendima
byloje Flux v. Moldova, Nr. 25367/05). Vertinant saZiningumg, reik§més gali turéti jvairios
aplinkybés — Zurnalistinio tyrimo pakankamumas skleidziamiems teiginiams pagrjsti (kuo rimtesni
kaltinimai, tuo nuodugnesnis tyrimas turéty biiti atlickamas; taip pat svarbus teiginiy pobidis (pvz.,
EZTT yra pripaZings, kad teiginius dél korupcijos itin sunku tiesiogiai pagristi), $altiniy patikimumo
jvertinimas, kitos 3alies pozicijos pateikimas ir pan. EZTT, kaip ir nacionaliniams teismams,
reikSmingas vieSoje diskusijoje iSkelto klausimo, paskleistos informacijos pobudis (faktinis teiginys
ar nuomoné¢, difamacijos laipsnis ir pobudis), diskusijos pobudis (gyvai vykusi diskusija, straipsnis
ar pan.), ,,dviejy nuomoniy“ dél klausimo pateikimo faktas, pastangos skleidZziamos informacijos
patikimumui patikrinti ir pan.
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vertinamiesiems teiginiams — nuomonei), butina atsizvelgti j visa bylos aplinkybiy konteksta: teiginiy
formuluotes, jy pateikimo aplinkybes, formg ir buda, ar pateiktas realios situacijos vertinimas, ar
nuomoneés pareiSkimas be jokio faktinio pagrindo, ar vyko gyva diskusija, visuomeniné akcija,
kurioms neabejotinai budingas didesnis emocionalumo ir ,,perdéjimo® laipsnis, ar informacija
pateikta, pvz., mokslinio pobuidZio straipsnyje, ir kt.

LAT yra pazyméjes, kad teisés skleisti informacija apribojimus lemia jos santykis su kitomis
teisinémis vertybémis — asmens garbe ir orumu, privatumu, gera reputacija. Istatymuose,
reglamentuojanciuose santykius, atsirandangius dél teisés skleisti informacija, yra jtvirtintos ir §ios
teisés jgyvendinimo prielaidos — kiekvienas, kuris naudojasi informacijos teise, privalo laikytis
jstatymy nustatyty apribojimy, nepiktnaudZiauti informacijos laisve. Pagrjsta ir objektyvi kritika yra
ginama, jeigu yra rei$kiama tinkamai — nejZeidZiant asmens, nesiekiant jo Zeminti ar menkinti, o turint
pozityviy tiksly — norint iSryskinti asmens ar jo veiklos trikumus ir siekiant juos paSalinti (Zr. LAT
nutartys civilinése bylose Nr. 3K-3-169/2006, Nr. 3K-3-667/2006, Nr. 3K-3-479/2012, Nr. 3K-3-
586/2006).

Tyrimo duomenimis nustatyta, kad Pareiskéja yra privatus juridinis asmuo. PareiSkéja yra
jtraukta j jmoniy, teikianéiy bankroto administravimo paslaugas, sara$a. Nagrinéjamu atveju 1S ginco
publikacijy matyti, kad jose buvo jvardytas jmonés UAB ,,Admivita“ pavadinimas. PareiSkéja i§
paskleistos informacijos suprato, jog publikacijose skleidziama informacija ir apie ja, t. y. imon¢
UAB , Admivita“. I§ pirmiau nustatyty aplinkybiy visumos pakanka teigti, kad publikacijose
paskleista informacija, be kita ko, yra ir apie Pareiskeja.

Akcentuotina, kad zurnalisty etikos inspektorius neturi kompetencijos spresti, ar Pareiskéjos
veikloje yra baudZiamyjy jstatymy paZeidimy, inspektoriaus pareiga nagrinéjamu atveju jvertinti, ar
vieSosios informacijos rengéjas (skleidéjas) — VSI ,Ekspertai.eu™ — turéjo pagrindg skleisti
publikacijose paskelbtg gin¢o informacija, taip pat, ar rengdamas (skleisdamas) gin¢o informacija
nepaZeidé Visuomenés informavimo jstatyme jtvirtinty informacijos sklaidos reikalavimy, ar elgési
saziningai PareiSkéjos atzvilgiu. Siekiant visapusiskai jvertinti skundZiamy publikacijy ginco
informacijoje (teiginiuose) paskelbta informacija, ji bus vertinama atsizZvelgiant | publikacijy
konteksta, teksto sandarg, sakiniy konstrukcijas, jy loginius rySius, Pareiskéjos nurodyta informacija
ir kita tyrimo metu surinkta medziaga.

Pazymétina, kad I Publikacijoje pateikiama informacija apie Seime jvykusig spaudos
konferencija ,,Dél nusikalstamo susivienijimo, vykdanéio turto nusavinimg ir kreditoriy apgavystes
naudojantis bankroto bylomis teisme* (2015-11-22), jos vaizdo jraSas, publikuojamas Zigmo
Vaisvilos pranesimas ,,Kai dingsta teisingumas, niekas nebepadarys Zmoniy gyvenimo vertingo®.

[vertinus skundZiamg publikacijg ir jos konteksta, nustatyta, kad skundziama publikacijoje
paskelbta gin¢o informacija (teiginiai) (teksto kalba netaisyta — past.): ,, Imtasi ir labiausiai Lietuvoje
istobulinto suzlugdymo metodo — bankroto. Pasitelkta daugiausia bankroto byly administruojanti ir
chamiskiausiai teismuose ir su jmonémis besielgianti grupuoté, iki Siol veikusi formaliai dviejy
jmoniy (UAB ,, Admivita “ ir UAB ,, lus Positivum*) <..>*; , Nepasakosiu dvejus metus trunkancio
UAB ,, Admivita“ tyciojimosi i§ mangs istorijos. Pateiksiu Jiisy teismui ir pamokai esminius dalykus,
ko galime visi pasimokyti ir telktis pries tokius ciniskus savavaldZiautojus, manancius, kad ir teisme
Jjie gali elgtis bet kaip, nes Zino, kad jy nebaus, kad teismo sprendimai bus tik tokie, kokiy jiems reikia.
Labai jdomu buvo stebéti kai kuriuos teismo posédzius, kuriuose jaunutés administratoriaus tyciojais
ne tik is bylos dalyviy, bet ir is teismo, o teismas nuleides akis tyli, dél miisy prasymy jvertinti tokj
administratoriaus elgesj nepasisako. “; ,, UAB ,, Admivita“, veikdama su visais ikiteisminio tyrimo dél
neteisety priemoniy pries Z. Vaisvilg didvyriais, émesi dirbtinio ir Zenklaus kreditoriniy reikalavimy
jo administruojamai UAB ,,FF Lizingas* didinimo <..>*; , <..> bendrininkai teiséjas D.
Rinkevicius, UAB ,, Admivita “ ir AB DNB bankas iSsprendeé $ig problemqg tiesmukai <..>*;
. Smulkesniy UAB ,, Admivita“ ,, nuopelny “ nebevardinisiu. Kq daryti tokioje situacijoje, tuo labiau,
kad J. Matonio vadovaujamos UAB ,,Skomé“ ir UAB ,, Baltic arms* drauge su UAB ,, Admivita“
pakilo j kryZiaus Zygj prie§ mane, norédami padaryti mane kaltu del UAB ,, FF Lizingas* bankroto “;
., Dél salisky administratoriaus UAB ,, Admivita“, teiséjy D. Rinkeviciaus ir D. Kutrienés auksciau
aprasyty veiksmy UAB ,, FF Lizingas* patyré didelg Zalq.“; ,, <...> UAB ,, Admivita* vienasaliskai
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PaZzymétina, kad jvertinus II Publikacijos ginco informacijg ir jos konteksta, nustatyta, kad
paskleista informacija (teiginiai) pateikta informacijos §altinio — 2015-10-22 spaudos konferencija
Seime ,,Dél nusikalstamo susivienijimo, vykdandio turto nusavinimg ir kreditoriy apgavystes
naudojantis bankroto bylomis teisme* pagrindu.

Gindo teiginiuose: ,Sioje grupéje, galimai atitinkancioje akivaizdzius nusikalstamo
susivienijimo poZymius, yra 20 veikianciy fiziniy asmeny, turinciy leidimus administruoti bankrotq.
<..>% ,UAB ,, Admivita“, UAB , Finvita*“ ir UAB , Ius Positivum* buveinéje Vilniuje, veikia ir
nurodytos 47 naujos bankroto paslaugas teikiancios jmonés. <...>“ paskelbta konstatuojamojo
pobudzio informacija (Zinios), remiantis minéta spaudos konferencija, be to, naudojamas subjektyvus
publikacijoje minimy juridiniy (tarp jy — ir Pareiskéjos) ir fiziniy asmeny, teikianéiy jmoniy bankroto
administravimo paslaugas, apibudinimas ,Sioje grupéje, galimai atitinkancioje akivaizdsius
nusikalstamo susivienijimo pozZymius “. IS vieSai prieinamy duomeny
(http://www.bankrotodep.lt/veiklos-sritys/nemokumas-2/administratoriai/bankroto-administratoriai /
(Ziureta per interneta 2016-04-26) matyti, kad UAB ,,Admivita“, Pareiskéja, ir kitus publikacijoje
minimus fizinius ir juridinius asmenis, teikian¢ius jmoniy bankroto administravimo paslaugas, sieja
darbovietés/buveinés adresas: Jogailos g. 7, Vilnius. Siy asmeny skaicius — 64. Atsizvelgiant | tai,
néra pagrindo teigti, kad paskelbta konstatuojamojo pobiidzio informacija yra klaidinga. Tuo tarpu
Ivertinus vieSosios informacijos rengéjo (skleidéjo) — V3[ ,,Ekspertai.eu — naudojama Pareiskéjos
atzvilgiu apibidinima ,,Sioje grupéje, galimai atitinkancioje akivaizdzius nusikalstamo susivienijimo
poZymius“, nustatyta, kad yra perZengtos teisés skleisti informacijg ribos, kadangi tokia vieSosios
informacijos rengéjo (skleidéjo) nuomoné ir apie Pareiskéja, metanti kaltinima dalyvavimu
nusikalstamame susivienijime, yra nepagrjsta, Saliska. Tyrimo turimais duomenimis, JBVD atlikty
neplaniniy bankroto administratoriaus UAB ,,Admivita® (Pareiskéjos) veiklos patikrinimy metu,
bankrotg reglamentuojanciy teisés akty §j jmoné néra pazeidusi. Tyrimo metu STT pateikta medZiaga
patvirtina, kad PareiSkéjos veikloje nejivelgta ir baudZiamujy jstatymy pazeidimu. Pareiskéjos
priskyrimas nusikalstamam susivienijimui diskredituoja §j juridinj asmenj, menkina jo jvaizdj
visuomenéje. Tokios informacijos sklaida néra laikytina objektyviu visuomenés informavimu.

Ginco teiginiu: ,, Tokiu biidu Sis galimai nusikalstamas susivienijimas gauna administruoti
didZiausiq bankroto byly dalj“ paskelbtas subjektyvus vertinimas, susijes su tikrovéje egzistavusiu
faktu — darbovietés/buveinés adresu: Jogailos g. 7, Vilniuje jsikirusj didelj kiekj juridiniy ir fiziniy
asmeny, teikianfiy jmoniy bankroto administravimo paslaugas. Primintina, kad viesosios
informacijos rengéjas (skleidéjas) turi teise reiksti nuomone, tadiau nuomonés raiskai taip pat yra
keliami reikalavimai (Visuomenés informavimo jstatymo 2 straipsnio 36 dalis). Pareiskéjos atzvilgiu
naudojamas apibiidinimas (nuomoné) ,.galimai nusikalstamas susivienijimas* perZzengia teisés
skleisti informacija (nuomong) ribas, kadangi kaip sprendime jau nustatyta, neturi jokio objektyvaus
pagrindo, yra 3alidkas, menkinandio pobadZio. Atkreiptinas démesys, kad ZodZio »galimai“
naudojimas ginco teiginiuose, vertinant jy konteksta, konstrukcija, yra formalus, nepaneigia vie$osios
informacijos rengéjo (skleidéjo) nesaziningo elgesio iuo atveju.

Nagrin¢jamu atveju, perZzengdamas nuomonés raiskos reikalavimus ir tesdamas publikacijy
cikla apie bankroto administratoriy (tarp jy — ir Pareiskéjos) neteiséta, korupcing bankroto
administratoriy veiklg, nesuteikiant Pareiskéjui nuomonés (atsakymo) teisés, vieSosios informacijos
rengéjas (skleidéjas) — V3[ , Ekspertai.eu” — taip pat laikytinas neuztikrinusiu nuomoniy jvairoves,
objektyvaus ir nesalisko visuomenés informavimo.

PaZzymetina, kad III Publikacijos gin¢o informacijoje (teiginiuose) (teksto kalba netaisyta —
past.):,,Spalio 22 d. signataro Zigmo Vaisvilos ir Tarptautinio Prigimtinés Teisés Tribunolo atstoves
Linos Helstein spaudos konferencijoje Seime pateikta informacija apie nusikalstamq bankroto
administratoriy susivienijimq ir korupcine veiklg tvirtinasi. Si grupuote iki 2015 m. pradios veike
bankroto administratoriy UAB ,, Admivita“ ir UAB ,, lus Positivum* vardu buveinéje Jogailos g. 7
Vilnius.“; ,, Bankrotodep.lt duomenys patvirtina §io nusikalstamo susivienijimo veiklos mastq. “;
» Masinis ir dominuojantis bankroto administratoriy skyrimas is $io nusikalstamo susivienijimo nariy
tarpo ir atvirai korupcinis [BVD vykdomas bankroto administratoriy parinkimas teismams turi biiti
nedelsiant sustabdyti.“; ,, Stebina tai, kad $i grupuoté veikia atvirai, manydama, kad nesulauks
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Ju — ir PareiSkéja) grupe, jy nusikalstamag veikla. PaZzymétina, kad Ziniasklaidos priemoniy vaidmuo
informuojant visuomeng yra i$skirtinis, o tai savaime suponuoja Ziniasklaidos priemoniy pareiga
visais atvejais jvertinti, ar skleidZziama informacija nepaZeis asmeny teisiy ar teiséty interesy.
Nagrinéjamu atveju, atsizvelgiant | minétoje spaudos konferencijoje dalyvavusiy ir informacija
teikusiy asmeny suinteresuotumg skleidZiama informacija, jvertinus sakiniy konstrukcijas, pobiidj
kontekstg, kitokios nuomonés nepateikima, konkrediu atveju vieSosios informacijos rengéjo
(skleidéjo) — V3I ,Ekspertai.eu” — veiksmuose taip pat jZvelgtinas pareigos i§likti objektyviam ir
nesaliSkam teikiant informacija visuomenei nesilaikymas, tokia sklaida Pareiskéjos atzvilgiu
prisidedant ir prie kaltinimy nusikalstamy veiky darymu.

Kitame ginco teiginyje: ,, Ir bankroto administratorius UAB ,, Admivita* yra ryski Zvaigzde
Sioje padangéje.“, naudojant literatirinés iSraiSkos priemones, i§sakyta vieSosios informacijos
rengejo (skleidéjo) nuomone apie Pareiskéja. Tokia nuomonés sklaida, jvertinus jos turinj, néra jzeidi
ar neetiSka, turi faktinj pagrinda (dél PareiSkéjos veiklos kilusias diskusijas vie$ojoje erdvéje).
Atsizvelgiant | tai, $io ginCo teiginio (nuomonés) sklaida néra perZengtos saviraiskos laisvés ribos.

VI Publikacijos gingo informacijoje (teiginiuose) (teksto kalba netaisyta — past.): ,, Sig Zalg
UAB , FF Lizingas “ patyreé dél to, kad UAB , Admivita* teiséjui D. Rinkevic¢iui UAB ,, FF Lizingas
“ bankroto byloje be motyvy ir paaiskinimy pateike tvirtinti Sio dydzio AB DNB banko reikalavimg,
o teiséjas D. Rinkevicius valstybés vardu be motyvy ir paaiskinimy patvirtino sj didelj reikalavimg. “;
,» <...> Vilniuje veikianciai garsiajai 55 jmoniy ir 21 fizinio asmens bankroto administratoriy
grupuotei, kurios véliava yra pagarséjusi UAB ,, Admivita“.“; ,, Isijautus j savo vaidmenj ir manant,
kad visi teismai visus gincus turi spresti taip, kaip praso UAB ,, Admivita*, j Sios dienos teismo posédj
Kauno apygardos teisme i grupuoté <..>“; , Tad tiesa Lietuvoje yra ta, kad net teisminése jmoniy
bankroto bylose teismo funkcijas perémé bankroto administratorius UAB ,, Admivita “ ir po jos
véliava toje pacioje buveinéje susitelkusi grupuoté <...>“; , UAB , Admivita“, administruodama
UAB ,FF Lizingas“ bankrotq, tesia analogiskus neteisétus veiksmus.” taip pat pateikiama
Nepriklausomybés Akto signataro Z. VaiSvilos parengta informacija (nuomoné, vertinimas) yra
kritiSka, vienpusiska, metanti kaltinimus Parei$kéjai nusikalstamy veiky darymu.

Kaip jau ne karta pasisakyta sprendime, skelbiant vienpusiska, kaltinamojo pobidzio
informacija, privalu uztikrinti ir nuomoniy pusiausvyra, skelbti kitos pusés nuomon¢. Nagrinéjamu
atveju, vieSosios informacijos rengéjas (skleid¢jas) — V3 ,,Ekspertai.eu — skelbdamas kity asmeny
kritikg PareiSké¢jos atzvilgiu ir tuo tgsdamas publikacijy cikla apie bankroto administratoriy (tarp jy —
ir Pareiskéjos) galimai neteiséts, korupcing bankroto administratoriy veikla, neuztikrino nuomoniy
jvairovés, objektyvaus ir neSalisko visuomenés informavimo. Primintina, kad Visuomenés
informavimo jstatymo 54 straipsnio 1 dalies 7 punktas, 2 dalis taikomi vieSosios informacijos rengéjui
(skleidéjui) ir Siuo atveju.

Apibendrinus pirmiau nustatytas faktines aplinkybes, atlikus skundZiamy publikacijy gin¢o
informacijos (teiginiy) turinio analiz¢, Parei$kéjos skundo argumentus, atsizvelgiant | sprendime
nurodytas teisés akty nuostatas bei teismy praktika, darytina i§vada, kad vieSosios informacijos
reng¢jas (skleidéjas) — V3| ,Ekspertai.eu” — PareiSkéjos atzvilgiu savo kontroliuojamoje interneto
svetainéje www.ekspertai.eu neuztikrino Visuomenés informavimo jstatyme jtvirtinty objektyvumo
ir neSaliSkumo principuy, nes: (1) paskelbé vienpusiska informacija apie Pareiskéja; (2) vienpusiskos
informacijos mastas yra didelis (publikacijy ciklas); 3) skelbdamas savo paties ir kity asmeny kritika
PareiSkéjos atzvilgiu neiSklausé ir nepaskelbé jos nuomonés; 4) turédamas teise kontroliuoti
skieidziamg informacija vieSosios informacijos rengéjas (skleidéjas) — V3[ ,,Ekspertai.eu®, suzinojes
Zurnalisty etikos inspektoriaus tyrimo metu Pareiskéjos pozicija, nesiémé jokiy priemoniy dél
objektyvios ir nesaliSkos informacijos sklaidos uZtikrinimo. Toks vieSosios informacijos rengéjo
(skleidéjo) — VSI ,,Ekspertai.eu — elgesys néra laikytinas sgZiningu visuomenés informavimu. Todél
viedosios informacijos rengéjo (skleidéjo) — V3] , Ekspertai.eu* — veiksmuose konstatuotini
Visuomenés informavimo jstatymo 3 straipsnio 3 dalies, 16 straipsnio 1 dalies, 22 straipsnio 11 dalies
2 punkto pazeidimai.

Tyrimo metu, atsiZvelgiant j Siame sprendime nustatyty publikacijy gin¢o informacijos
(teiginiy): ,,Sioje grupéje, galimai atitinkancioje akivaizdgius nusikalstamo susivienijimo poZymius,
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priestaringa, bet ir neigiamg visuomenés nuomong, jog Pareiskéja yra kalta del nusikalstamy veiky
darymo (dalyvavimo nusikalstamame susivienijime). Apibendrintai pasakytina, kad vieSosios
informacijos rengéjas (skleidéjas) paskleidé informacija, pazeidziancig nekaltumo prezumpcijg ir
kliudanéia teisminés valdzios nesaliskumui (tyrimo duomenimis, $ios informacijos skelbimo metu
Kauno apygardos teisme buvo nagrinéjami Z. Vai§vilos 2015-10-23, 2015-11-03 raStai dél galimai
nusikalstamo susivienijimo, veikian¢io teismuose bankroto bylose, taip pat civiliné byla Nr. 2-1049-
480/2016 pagal ieskovo Z. Vaisvilos ieskinj atsakovams UAB ,Admivita“, Lietuvos Respublikai,
atstovaujamai Lietuvos Respublikos teisingumo ministerijos, d¢l Zalos atlyginimo).

Dél §iy priezaséiy vieSosios informacijos rengéjas (skleidejas) — VS| ,.Ekspertai.eu” —
laikomas paZeides Visuomenés informavimo jstatymo 19 straipsnio 3 dalyje jtvirtintg nekaltumo
prezumpcijos principa.

Vadovaudamasis pirmiau i$déstytais motyvais, Visuomenés informavimo jstatymo 49
straipsnio 1 dalimi, 50 straipsnio, 1 dalies 1, 5 punktais, 3 dalies 1, 2 punktais, Zurnalisty etikos
inspektorius

nusprendé:

1. Pripazinti Pareiskéjos skundg pagristu.

2. Ispéti vieSosios informacijos rengéja (skleideja) — VsI ,.Ekspertai.eu” — dél Visuomenés
informavimo jstatymo 3 straipsnio 3 dalies, 16 straipsnio 1 dalies, 22 straipsnio 11 dalies 2 punkto
pazeidimo publikacijose ,,Spaudos konferencija apie teismuose veikianéig nusikalstamg grupuote
(2015-10-21, www.ekspertai.eu), ,,Dél teismuose veikian¢io galimai nusikalstamo susivienijimo
kreiptasi j Seimo antikorupcijos komisijos pirmininkg“ (2015-10-27, www.ekspertai.eu), ,,Korupciné
bankroto administratoriy veikla tvirtinasi (2015-10-29), ,,STT atsisako tirti [BVD ir bankroto
administratoriy grupuotés bendrininkavimg™ (2015-11-19, www.ekspertai.eu), ,,Dél Lietuvos
teismuose veikian¢ios bankroto administratoriy grupuotés ketinama kreiptis | tarptautines
institucijas® (2015-12-06), ,,Bankroto administratoriaus prisipaZinimas teisme — sprendZia ne teismas,
o jis — ADMINISTRATORIUS* (2015-12-08, www.ekspertai.eu); del 19 straipsnio 2 dalies
pazeidimo publikacijose ,,Dél teismuose veikian¢io galimai nusikalstamo susivienijimo kreiptasi ]
Seimo antikorupcijos komisijos pirmininkg* (2015-10-27, www.ekspertai.eu), ,,STT atsisako tirti
[BVD ir bankroto administratoriy grupuotés bendrininkavima™ (2015-1 1-19, www.ekspertai.eu); del
19 straipsnio 3 dalies pazeidimo publikacijose ,,Dél teismuose veikianéio galimai nusikalstamo
susivienijimo  kreiptasi j Seimo antikorupcijos komisijos pirmininkg“  (2015-10-27,
www.ekspertai.eu), ,,STT atsisako tirti JBVD ir bankroto administratoriy  grupuotés
bendrininkavima“ (2015-11-19, www.ekspertai.eu), ,,Dél Lietuvos teismuose veikiancios bankroto
administratoriy grupuotés ketinama kreiptis i tarptautines institucijas“ (2015-12-06) ir reikalauti juos
pasalinti.

3. Reikalauti, kad vieSosios informacijos rengéjas (skleidéjas) — VS ,,Ekspertai.eu® —
nustatyta tvarka paneigty publikacijose ,Dél teismuose veikiancio galimai nusikalstamo
susivienijimo  kreiptasi | Seimo antikorupcijos komisijos pirmininkg“  (2015-10-27,
www.ekspertai.eu), ,,STT atsisako tirti JBVD ir bankroto administratoriy  grupuotés
bendrininkavima“ (2015-11-19, www.ekspertai.eu) paskelbta informacija, kenkianc¢ig Pareiskéjos
dalykinei reputacijai, arba sudaryty juridiniam asmeniui galimybg paciam atsakyti ir paneigti tokia
informacija.

4. 1§siysti sprendimg Pareikéjai, V3] ,,Ekspertai.eu™.

Zurnalisty etikos inspektoriaus sprendimai gali buti skundZiami teismui per 30 dieny nuo jy
gavimo (paskelbimo) dienos.

/’/
Zurnalisty etikos inspektore %fauvg Grazina Ramanauskaité-Tiumeneviene
<



