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Byloje Abu Zubaydah prie§ Lietuva
Europos Zmogaus Teisiy Teismas (Pirmasis skyrius), posédziaujant
kolegijai, sudarytai is:
Pirmininko Linos-Alexandre Sicilianos,
teiséjy Kristina Pardalos,
Robert Spano,
Ales Pejchal,
Egidijaus Kirio,
Mirjana Lazarova Trajkovska,
Paul Mahoney
ir skyriaus kanclerio Abel Campos,
po svarstymo 2016 m. birzelio 28 d., 2018 m. birzelio 29 d. ir 2018 m.
balandzio 10 d. uzdaruose posédziuose
skelbia sprendima, kuris buvo priimtas paskuting i§ minéty daty:

PROCESAS

1. Bylg prie§ Lietuvos Respublikg pradéjo asmuo be pilietybés,
palestinietis Zayn Al-Abidin Muhammad Husayn, taip pat zinomas kaip Abu
Zubaydah (toliau — pareiSkéjas), 2011 m. liepos 14 d., Teismui pateikes
peticija (Nr. 36249/14) pagal Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos
konvencijos (toliau — Konvencija) 34 straipsnj.

2. PareiSkéjui atstovavo Hagoje praktikuojanti advokaté H. Duffy,
Kolumbijos apygardos ir VirdZinijos advokaty asociacijos narys
G.B. Mickum 1V ir llinojaus advokaty asociacijos narys J. Margulies.
Lietuvos Respublikos Vyriausybei (toliau — Vyriausybé) atstovavo jos
atstové K. Bubnyte.

3. Pareiskéjas konkreciai skundési, kad:

0] buvo pazeisti Konvencijos 3, 5 ir 8 straipsniai, kadangi Lietuva
leido Centrinei zvalgybos agentiirai (toliau — CZA) slapta kalinti ji
savo teritorijoje, taip leisdama CZA jam taikyti kankinimui
prilygstancius veiksmus, kalinti incommunicado, taikyti fizinj ir
psichologinj smurta, atimti bet kokias galimybes bendrauti su
Seima ar iSoriniu pasauliu;

(i)  buvo pazeisti Konvencijos 3, 5 ir 8 straipsniai dél to, kad Lietuva
leido CZA i$vezti jj i§ savo teritorijos, taip leisdama, kad jis ir
toliau buty mety metus kankinamas, su juo bity netinkamai
elgiamasi, jis buty slaptai ir savavaliSkai kalinamas ir patirty JAV
institucijy fizinj smurta, taip pat kad jam biity atimta galimybé bet
kokiu biidu susisiekti su savo Seima;
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(i) buvo pazeistas Konvencijos 13 straipsnis tiek atskirai, tiek ir kartu
su Konvencijos 3 straipsniu dél to, kad Lietuva neatliko efektyvaus
jo skundy tyrimo dél rimty Konvencijos 3 straipsnio pazeidimy.

4. Peticija buvo paskirta nagrinéti Teismo Antrajam skyriui (Teismo
reglamento 52 taisyklés 1 dalis).

5. 2012 m. gruodzio 14 d. Antrojo skyriaus pirmininkas suteiké peticijai
prioriteta, vadovaudamasis Teismo reglamento 41 taisykle, ir informavo
Vyriausybe apie peticijg, vadovaudamasis Teismo reglamento 54 taisyklés
2 dalies b punktu.

6. Vyriausybé ir pareiskéjas rastu pateiké savo pastabas dél bylos
priimtinumo ir esmés. Be to, buvo gauti treciyjy Saliy, t. y. Helsinkio zmogaus
teisiy federacijos (toliau — HZTF), ,,Amnesty International® (toliau — Al) ir
Tarptautinés teisés komisijos (toliau — TTK), komentarai.

7. 2015 m. kovo 17 d. Teismo kolegija, kuri buvo sudaryta bylai nagrinéti
(Teismo reglamento 26 taisyklés 1 dalis) nusprendé paprasyti Vyriausybés
pateikti dokumentinius jrodymus, jskaitant ir iSslaptintas tyrimo, atlikto
Lietuvoje pagal pareiSkéjo skundus, dalis ir skrydZiy, susijusiy su tariamais
CZA orlaiviy nusileidimais Lietuvoje, duomenis. Salys taip pat buvo
kvieciamos pateikti bet kokius kitus jrodymus, kuriais jos noréjo remtis
Teisme, ir savo komentarus atsizvelgiant j Teismo sprendimus El-Masri (Zr.
El-Masri pries buvusig Jugoslavijos Respublikq Makedonijg [DK], Nr.
39630/09, ECHR 2012), Al Nashiri pries Lenkijq (zr. Al Nashiri pries
Lenkijg, Nr. 28761/11, 2014 m. liepos 24 d. sprendimas) ir Husayn (Abu
Zubaydah) pries Lenkijq (Zr. Husayn (Abu Zubaydah) pries Lenkijq,
Nr. 7511/13, 2014 m. liepos 24 d. sprendimas).

8. Pergrupavus Teismo skyrius, peticija buvo priskirta Teismo Pirmajam
skyriui, vadovaujantis Teismo reglamento 52 taisyklés 2 dalimi.

9. Véliau Pirmojo skyriaus kolegija, kuri buvo sudaryta bylai nagrinéti,
pasikonsultavo su Salimis ir nusprendé surengti vieSa bylos nagrinéjimag dél
jos priimtinumo ir esmés 2016 m. birzelio 29 d.

Kolegija taip pat savo nuozitira nusprendé isklausyti eksperty parodymus
(Teismo reglamento priedo Al taisyklé). Fakty nustatymo posédis buvo
paskirtas 2016 m. birzelio 28 d.

Siame kontekste kolegijos pirmininkas nurodé parengti pazodinj abiejy
Teismo posédziy protokola, vadovaujantis Teismo reglamento 70 taisykle ir
Teismo reglamento priedo A8 taisykle, ir pateiké atitinkamus nurodymus
kancleriui.

10. 2016 m. birzelio 28 d. jvyko fakty nustatymo posédis ir buvo
iSklausyti eksperty parodymai, vadovaujantis Teismo reglamento priedo
Al taisyklés 1 ir 5 dalimis.

11. Fakty nustatymo posédzio metu Salys taip pat buvo pakviestos
pareiks$ti nuomong apie tam tikry dokumenty, kuriuos pateiké Lietuvos
Vyriausybé, konfidencialuma (Teismo reglamento 33 taisyklés 2 dalis), ypac
apie tuos dokumentus, kurie susij¢ su tyrimu, jskaitant liudytojy parodymy
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santraukg ir kit medziaga, surinkta tyrimo metu (Zr. taip pat 179-199, 301-
346, 357, 362, 365 ir 367-368 punktus). PareiSkéjas sutiko su visiSku
informacijos atskleidimu, o Vyriausybé mané, kad visy jos pateikty
dokumenty konfidencialumas turéty biiti iSsaugotas. Teismas pasialé
Vyriausybei pateikti pataisyta konfidencialiy dokumenty versija po posédzio
ir nurodé Salims, kad vieSame posédyje konfidencialumas turi biiti uztikrintas
taip, kad tai neleisty atskleisti jrodymy, gauty ikiteisminio tyrimo metu,
Saltiniy ar liudininky, ar tre¢iyjy asmeny tapatybiy.
12. Viesas posédis vyko Zmogaus teisiy pastate, Strasbare, 2016 m.
birzelio 29 d. (Teismo reglamento 59 taisyklés 3 dalis).
Posédyje dalyvavo:
(@) is Vyriausybés pusés:
K. BUBNYTE, Vyriausybés atstové Europos Zmogaus Teisiy Teisme,
P. GRICIUNAS, teisingumo viceministras,
E. PASILIS, generalinis prokuroras;

(b) is pareiskéjo pusés:
H. DUFFY, advokaté;
A. JACOBSEN, advokaté.

Teismas iSklausé p. Gricitino, p. Pasilio ir p. Duffy kalbas.

13. Savo kalbose Vyriausybé teigé, kad jie noréty atsiimti savo praSyma
taikyti Teismo reglamento 33 taisyklés 2 dalj jos pateiktiems dokumentams,
18skyrus kiek tai reikalinga asmens duomeny apsaugai.

14. Fakty nustatymo posédziui ir vieSam posédziui pirmininkavo Mirjana
Lazarova Trajkovska, buvusi Pirmojo skyriaus pirmininké. Pasibaigus jos
jgaliojimy laikui ir jvykus skyriy pirmininky rinkimams, Linos-Alexandre
Sicilianos, Pirmojo skyriaus pirmininkas, tapo kolegijos pirmininku (Teismo
reglamento 8 taisyklés 1 dalis, 12 taisyklé ir 26 taisyklés 3 dalis). Teiséjai
Lazarova-Trajkovska ir Mahoney ir toliau nagrinéjo $ig byla pasibaigus jy
jgaliojimy laikui (Teismo reglamento 26 taisyklés 3 dalis).

FAKTAI

15. Pareiskéjas gimé 1971 m. ir §iuo metu yra laikomas Internuoty
asmeny jstaigoje JAV Gvantanamo jlankos jury laivyno baz¢je Kuboje.

|. PRELIMINARUS SVARSTYMAI DEL FAKTU NUSTATYMO

16. Reikia paZzymeéti, kad Sioje byloje, kurioje, kaip ir ankstesnéje
pareiskéjo peticijoje Teismui, dél skundy dél slapto kalinimo ir kankinimo,
kurj tariamai pareiskéjas patyré per ypatingo perdavimo (angl. extraordinary
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rendition) operacijas, vykdytas JAV institucijy (zr. Sio sprendimo 19-
88 punktus), Teismas negali gauti jokiy tiesioginiy pareiskéjo parodymy dél
skundziamy jvykiy (Zzr. Husayn (Abu Zubaydah) pries Lenkijg, minéta
pirmiau, § 397; ir Al Nashiri pries Lenkijg, minéta pirmiau, § 397; taip pat zr.
§io sprendimo 90 punkta).

Kaip ir bylose Husayn (Abu Zubaydah) pries Lenkijq ir Al Nashiri pries
Lenkijg (abi minétos pirmiau) sioje byloje faktai, kuriuos pateiké pareiskéjas,
daugiausia buvo daty ir kity elementy, susijusiy su jo perdavimu, sulaikymu
ir elgesiu JAV institucijy Zinioje, atkiirimas, paremtas jvairiais vieSai
prieinamais informacijos Saltiniais. Pareiskéjo fakty versija, pateikta jo
pirmingje peticijoje 2011 m. liepos 14 d., vystési ir i§ dalies pasikeité Teismo
proceso metu (zr. $io sprendimo 111-117 punktus).

Vyriausybé¢ atsakoveé gincijo pareiSkéjo pateiktus faktus visais aspektais,
teigdama, kad nebuvo jokiy jrodymy, jog jo minimos aplinkybés vyko
Lietuvoje (zr. Sio sprendimo 398-405 ir 423-446 punktus).

17. Taigi bylos faktai, aprasyti toliau (zr. $io sprendimo 90-211 punktus)
yra paremti pareiskéjo versija ir papildyti jvairiais Teismo turimais
jrodymais.

I1. TEISMUI PATEIKTI JRODYMALI

18. Kad nustatyty bylos faktus, Teismas rémesi savo iSvadomis bylose
Husayn (Abu Zubaydah) pries Lenkijq ir Al Nashiri pries Lenkijg (abi minétos
pirmiau), dokumentiniais jrodymais, kuriuos pateiké pareiskéjas ir
Vyriausybé, jskaitant liudytojy parodymus, gautus ikiteisminio tyrimo metu
(Zr. Sio sprendimo 304-349 punktus), Saliy pastabomis, vieSai pricinama
medziaga (zr. Sio sprendimo 234-263 punktus), ir eksperty parodymais,
duotais fakty nustatymo posédyje 2016 m. birzelio 28 d. (Zr. Sio sprendimo
372-395 punktus).

To Teismo posédzio metu, dalyvaujant Salims, buvo gauti parodymai Siy
asmeny:

(1) senatoriaus Dick Marty, kuris apklaustas kaip prane$éjas Europos
Tarybos Parlamentinés Asambléjos (toliau — ETPA) tyrimo apie galimus
CZA slaptus kaléjimus Europos Tarybos valstybése narése (toliau — Marty
tyrimas, Zr. $io sprendimo 269-280 punktus);

(2) J. G.S., kuris apklaustas kaip senatoriaus Marty pataréjas Marty
tyrime ir kaip pataréjas buvusio Europos Tarybos Zzmogaus teisiy komisaro p.
Hammarberg, kuris dirbo su duomeny apie skrydzius, susijusius su CZA
ypatingu perdavimu, tvarkymu (Zr. $io sprendimo 266274, 370-375 ir 382—
386 punktus), taip pat kaip ekspertas, kuris teiké iSvada dél pareiskéjo bylos
El-Masri byloje (minéta pirmiau, § 75) ir parodymus zodZiu bylose Husayn
(Abu Zubaydah) pries Lenkijg (minéta pirmiau, § 42, 305-312 ir 318-325) ir
Al Nashiri pries Lenkijg (minéta pirmiau, § 42, 311-318 ir 324-331), taip pat
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tiek, kiek tai susije su jo tyrimo dél CZA ypatingo perdavimo operacijy
veiksmais apskritai.

Duodami parodymus Teismui, senatorius Marty ir p.J. G. S. taip pat
pateiké PowerPoint pristatymg, pavadintg ,,Turimy jrodymy, jskaitant
skrydziy duomenis, iSgryninimas, kiek tai susij¢ Su Lietuva ir Abu Zubaydah
byla“;

(3) Crofton Black, kuris apklaustas kaip Zurnalistiniy tyrimy biuro
tyréjas, Europos Parlamento PilieCiy laisviy, teisingumo ir vidaus reikaly
(toliau — LIBE komitetas) komiteto ekspertas tiriant tariama kaliniy
pervezima ir neteiséta kalinima, kurj vykdé CZA Europos valstybése (7r. §io
sprendimo 284-291 ir 387 punktus), taip pat tiek, kiek tai susij¢ su jo
jsitraukimu j tyrima ir jvairias tyrimo uZduotis, susijusias su CZA ypatingo
perdavimo operacijomis apskritai, jskaitant uzduotis, atliktas Jungtingje
Karalystéje jsikiirusiai nevyriausybinei organizacijai ,,Reprieve®.

19. Susijusios eksperty parodymy istraukos apraSomos toliau (Zr. Sio
sprendimo 126-145 ir 372—-395 punktus).

1. BYLOS KONTEKSTAS

A. Vadinamoji Aukstos vertés sulaikytyju programa (angl. High-
value detainee programme)

20. Nezinoma diena po 2001 m. rugséjo 11 d. jvykiy CZA jsteigé
Antiterorizmo centre (toliau — AC) programa, pagal kurig buvo galima
sulaikyti ir apklausti teroristus uz JAV riby. Vélesniuose dokumentuose JAV
institucijos programg vadino AC programa (Zr. taip pat Sio sprendimo
35 punktg), bet galiausiai ji buvo pavadinta Aukstos vertés sulaikytyjy
programa (angl. High-value detainee programme) (toliau — AVS programa)
arba Perdavimo, sulaikymo ir tardymo programa (toliau — PST programa).
Europos Tarybos dokumentuose ji taip pat apibiidinama kaip CZA slaptyjy
kal¢jimy programa arba ypatingo perdavimo programa (zr. taip pat Sio
sprendimo 264-280 punktus). Sios bylos tikslais programa bus vadinama
AVS programa.

21. Detalus AVS programos apraSymas, sudarytas i§ informacijos,
pateiktos Teismui byloje Husayn (Abu Zubaydah) pries Lenkijq sprendimo
priémimo metu (2014 m. liepos 8 d.), gali biiti randamas 47-69 to sprendimo
punktuose. Toje medZiagoje buvo ir jslaptinty CZA dokumenty, paskelbty
cenziiruota versija 2009-2010 m. (zr. taip pat Sio sprendimo 34-56 punktus).

22. 2014 m. gruodzio 9 d. JAV institucijos paskelbé Nustatytus duomenis
ir I8vadas ir itin cenziiruota JAV Senato Specialiojo zvalgybos komiteto
,CZA sulaikymo ir tardymo programos tyrimo* santrauka. Pilna tyrimo
versija, kaip nurodyta, ,pati iSsamiausia CZA sulaikymo ir tardymo
programos apzvalga®, kuri yra ilgesné nei 6 700 puslapiy, iSlieka jslaptinta.
I$slaptina santrauka (toliau — 2014 m. JAV Senato komiteto ataskaita)
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susideda i$ 499 puslapiy (dél kity detaliy dél JAV Senato atlikto tyrimo apie
CZA veikla, susijusig su AVS programa, r. §io sprendimo 70-89 punkius).

23. 2014 m. JAV Senato komiteto ataskaita atskleidé naujy fakty ir
nemazai naujos informacijos, daugiausia remiantis CZA jslaptintais
dokumentais, apie CZA ypatingo perdavimo ir slapto kalinimo operacijas, jy
uzsienio partnerius ir bendradarbius, taip pat ir kai kuriy sulaikytyjy, tarp jy
ir pareiSkéjo Sioje byloje, padétj (zr. Sio sprendimo 76, 80-81 ir 92—
96 punktus). Vis délto visy valstybiy, kuriy teritorijose CZA vykdé ypatingo
perdavimo ir slapto kalinimo operacijas, pavadinimai buvo cenzaruoti ir visos
uzsienio sulaikymo vietos pavadintos tam tikrais spalvy kodiniais
pavadinimais. 2014 m. JAV Senato komiteto ataskaitoje aiskinama, kad CZA
paprasé, kad valstybiy, kuriose buvo CZA kaléjimai ar su kuriomis CZA
tarési dél jy jsteigimo, pavadinimai ir bet kokia kita informacija, leidzianti
tiesiogiai ar netiesiogiai identifikuoti valstybes, blity cenztruota. Valstybés
buvo apibiidintos viena abécé¢lés raide, kuri vis tiek dokumente buvo
uzspalvinta juodai. Dar daugiau, CZA prasymu originaliis kodiniai CZA
kaléjimy pavadinimai buvo pakeisti naujais, jau minétais, spalvy kodiniais
pavadinimais.

24. 2014 m. JAV Senato komiteto ataskaitoje nurodomi asStuoni spalvy
kodiniais pavadinimais pavadinti CZA kaléjimai, jsteigti uZsienio valstybése:
,,zaliasis* kaléjimas, ,,kobalto* kalé¢jimas, ,,juodasis* kaléjimas, ,,mélynasis‘
kaléjimas, ,,pilkasis kaléjimas, ,,violetinis* kaléjimas, ,,oranzinis* kal¢jimas
ir ,,rudasis* kaléjimas (Zr. taip pat Sio sprendimo 166 punktg).

25. AVS programos apraSymas, pateikiamas toliau, yra paremtas CZA
iSslaptintais dokumentais, kurie Teismui buvo pateikti bylose Husayn (Abu
Zubaydah) pries Lenkijq it Al Nashiri pries Lenkijg, taip pat papildomai
paremtas 2014 m. JAV Senato komiteto ataskaita.

1. AVS programos sukiirimas
(a) JAV Prezidento memorandumai

(i) 2001 m. rugséjo 17 d. memorandumas

26. 2014 m. JAV Senato komiteto ataskaitoje nurodoma, kad 2001 m.
rugséjo 17 d. Prezidentas George W. Bush pasirasé slapty veiksmy
Notifikavimo memoranduma (toliau — MON), kuriuo jgaliojo CZA direktoriy
imtis veiksmy siekiant paimti j nelaisve ir sulaikyti asmenis, kelian¢ius
nuolatine ir rimtg smurto ar mirties grésme JAV pilie¢iams ir interesams, ar
asmenis, kurie planuoja terorizmo veiksmus“. Nors CZA jau anks&iau buvo
suteikti tam tikri riboti jgaliojimai sulaikyti konkreciai jvardytus asmenis, kol
jiems bus pateikti oficialis kaltinimai, MON numaté beprecedencius
jgaliojimus CZA, suteikdamas CZA reik§minga diskrecija spresti, ka
sulaikyti, taip pat nustatyti faktinj sulaikymo pagrinda ir sulaikymo trukme.
MON nepateiké jokios informacijos apie tardyma ar jo metodus.
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27. Pries paskelbiant MON, 2001 m. rugséjo 14 d., CZA vyriausiasis
operacijy vadas skubiu AC vado pra§ymu i$siunté elektroninj laiska CZA
stotims, siekdamas gauti informacijos apie tinkamas galimy CZA kaléjimy
vietas.

28. CZA vidiniame memorandume, pavadintame ,,Patvirtinimas jsteigti
sulaikymo vieta teroristams®, surasytame nezinomg dieng 2001 m. lapkritj,
paaiskinta, kad sulaikymas JAV karinéje bazéje uz JAV teritorijos riby yra
»geriausias pasirinkimas®. Riziky, susijusiy su tuo, jog sulaikymo vieta
islaikyty CZA, kontekste buvo perspéta, kad ,kadangi paimti j nelaisve
teroristai galimai bus laikomi dienas, ménesius ar metus, grésmé biiti
demaskuotiems per laikg iSaugs®. Buvo numatyta, kad ,,uzsienio valstybéje
glaudus bendradarbiavimas su priimancigja vyriausybe reik$ intensyvias
derybas®, ir jspéta, kad ,,bet kuri uzsienio Salis kelia nekontroliuojama rizika,
o tai galéty sukelti tam tikrus incidentus, objekto saugumo pazeidZziamuma,
dvisales problemas ir netikruma dél objekto islaikymo*. Memorandume buvo
rekomenduota jsteigti ,trumpalaikj“ objekta kuriame CZA vaidmuo
apsiriboty stebésena, finansavimu ir atsakomybe.

Taip pat memorandume buvo pabrézta, kad CZA ,sudaryty sutartis dél
visy kity reikalavimy su kitomis JAV Vyriausybés institucijomis,
komercinémis jmonémis ir, kiek tinkama, su uzsienio Saliy vyriausybémis®.

(ii) 2002 m. vasario 7 d. memorandumas

29. 2002 m. vasario 7 d. Prezidentas Bush isleido memoranduma, kuriame
buvo nurodyta, kad sulaikytieji Al-Qaida ar Talibano nariai neprilygsta karo
belaisviams Zenevos konvencijy prasme ir kad Zenevos konvencijy bendrasis
3-iasis straipsnis (Zr. Sio sprendimo 226-231 punktus), reikalaujantis su
asmenimis konflikto metu elgtis humaniskai, jiems netaikomas. Tekstas buvo
toks:

<>

2. Vadovaudamasis savo, kaip Jungtiniy Valstijy ginkluotyjy pajégy vado ir
auks¢iausiojo pareigtino, jgaliojimais ir remdamasis Teisingumo departamento 2002 m.
sausio 22 d. nuomone ir generalinio prokuroro 2002 m. vasario 1 d. nuomone, nustatau:

a. Pritariu teisinei Teisingumo departamento i$vadai ir nustatau, kad jokia Zenevos
[konvencijy] nuostata néra taikoma misy konfliktui su Al-Qaida Afganistane ar kitur
pasaulyje, nes, be kita ko, Al-Qaida néra Zenevos [konvencijy] alis.

<..>

c. Taip pat pritariu teisinei Teisingumo departamento i$vadai ir nustatau, kad Zenevos
[konvencijy] bendrasis 3-iasis straipsnis néra taikomas sulaikytiesiems Al-Qaida ir
Talibano nariams, nes, be kita ko, susij¢ konfliktai yra tarptautiniai savo taikymo sritimi,
0 bendrasis 3-iasis straipsnis taikomas tik netarptautinio pobtidzio ginkluotam konfliktui.

d. Remdamasis faktais, kuriuos pateiké Gynybos departamentas, ir Teisingumo
departamento i$vada, nustatau, kad sulaikytieji Talibano nariai yra neteiséti kombatantai,
todél jiems netaikomas karo belaisviy statusas pagal Zenevos [konvencijos] 4 straipsnj.
Pazymiu, kad, kadangi Zenevos [konvencijos] netaikomos miisy konfliktui su Al-Qaida,
sulaikytieji Al-Qaida nariai taip pat nelaikomi karo belaisviais.
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3. Zinoma, miisy, kaip tautos, vertybés, vertybés, kuriomis mes dalijamés su daugeliu
pasaulio tauty, kvie¢ia mus su sulaikytaisiais elgtis humaniskai, taip pat ir su tais, kuriems
teiséje teisé j tokj elgesj nenumatyta. Miisy tauta rémé ir toliau tvirtai rems Zenevos
[konvencijas] ir jy principus. Kadangi tokia yra strategija, JAV ginkluotosios pajégos ir
toliau elgsis su sulaikytaisiais humaniskai ir, kiek tai atitiks karing butinybe, taip, kad tai
atitikty Zenevos [konvencijy] principus.

<>

6. Taigi nurodau Valstybés sekretoriui perduoti mano ryZta miisy sajungininkams, taip
pat kitoms valstybéms ir tarptautinéms organizacijoms, globaliai bendradarbiaujané¢ioms
kare su terorizmu.*

30. Tg pacig dieng spaudos konferencijoje Baltyjy rimy spaudos
sekretorius paskelbé Prezidento sprendimg. Prezidento memorandumas buvo
placiai komentuojamas tiek JAV, tiek tarptautinéje Ziniasklaidoje.

(b) Abu Zubaydah paémimas j nelaisve ir perkélimas j slapta CZA kaléjima
2002 m. kovo mén.

31. 2002 m. kovo 27 d. Pakistano institucijos, dirban¢ios su CZA, paémé
] nelaisve Abu Zubaydah, kuris yra pareiskéjas Sioje byloje ir pirmasis
vadinamasis ,,aukstos vertés sulaikytasis (AVS), Faisalabade, Pakistane.
Abu Zubaydah paémimas | nelaisve pagreitino AVS programos raidg (Zr.
Husayn (Abu Zubaydah) pries Lenkijq, minéta pirmiau, §§ 82-84).

32. Pagal 2014 m. JAV Senato komiteto ataskaitg, 2002 m. kovo mén.
pabaigoje, tikédamasi Abu Zubaydah sulaikymo, CZA pradéjo svarstyti
galimybes jj perduoti j CZA nelaisve ir laikyti pagal MON. CZA atmeté
kalinimo Jungtiniy Valstijy kariniame padalinyje galimybe dél saugumo
stokos ir dél to, kad tokiu atveju apie Abu Zubaydah biity teke pranesti
Tarptautiniam Raudonojo Kryziaus komitetui (toliau — TRKK).

33. 2002 m. kovo 29 d. Prezidentas Bush patvirtino plang perkelti Abu
Zubaydah | slaptg kaléjimg kodiniu pavadinimu ,,zaliasis* kal¢jimas $alyje,
kurios pavadinimas buvo uztusuotas 2014 m. JAV Senato komiteto
ataskaitoje (Zr. taip pat Sio sprendimo 92-96 punktus).

Ataskaitoje toliau teigiama:

,»Netrukus po to Abu Zubaydah buvo perduotas i§ Pakistano j Valstybe [pavadinimas
cenziiruotas], kur jis buvo laikomas pirmajame CZA kal¢jime, kuris Sioje santraukoje
vadinamas ,,zaliuoju‘ kaléjimu.*

(c) CZA programos ,teroristy sulaikymo ir tardymo objektuose uZsienyje
sukiirimas

34. 2009 m. rugpjtcio 24 d. JAV institucijos pavieSino ataskaita, parengta
CZA generalinio inspektoriaus John Helgerson 2004 m. (toliau — 2004 m.
CZA ataskaita). 2004 m. geguzés 7 d. dokumentas, pavadintas ,,Speciali
kovos su terorizmu, sulaikymo ir tardymo metody apzvalga, 2001 m. rugséjo
meén. —2003 m. spalio mén.*, su priedais A—F, anks¢iau buvo klasifikuojamas
kaip ,,visiSkai slaptas® dokumentas. Jis buvo gerokai cenziiruotas; daugiau
nei trec¢dalis Sio 109 puslapiy dokumento buvo uztusuota.
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35. Ataskaita, kurioje aprasomas laikotarpis nuo 2001 m. rugséjo mén. iki
2003 m. spalio mén. vidurio, pradedama teiginiu, kad 2002 m. lapkri¢io mén.
CZA operacijy direktoriaus pavaduotojas (toliau — ODP) informavo
Generalinio inspektoriaus biurg (toliau — GIB), kad agentira parengé AC
,Hteroristy sulaikymo ir tardymo objektuose uzsienyje programa.

36. AVS programos pagrindas buvo paaiskintas 4 ir 5 punktuose taip:
4. [CENZURUOTA] Agentiira pradéjo vykdyti kai kuriy terorizmu jtariamy asmeny
sulaikymg ir tiesiogines jy apklausas. Aukstos vertés sulaikytojo, Abu Zubaydah,
paémimas j nelaisve ir pirminé apklausa 2002 m. kovo mén. sukélé agentiirai dilema.
Agentiira buvo spaudziama daryti viska, kad uzkirsty kelig naujoms teroristy atakoms.
Auksti agentiiros pareigiinai mané, kad Abu Zubaydah neatskleidzia visos informacijos,
kurig buvo bandoma i§gauti naudojant tuo metu leidziamus tardymo metodus. Agentiiros
pareigiinai mané, kad reikalingas grieztesnis biidas informacijai i§ Abu Zubaydah ir
galimai i§ kity auks$tesnio rango aukstos vertés Al-Qaida sulaikytyjy iSgauti.
5. [CENZURUOTA] Kaip elgtis atliekant kalinimo ir tardymo veiksmus, CZA tapo
dideliu i88tkiu. Reikéjo nuspresti, kur gali buti saugiai jsteigtos ir veikti kalinimo ir
tardymo vietos bei identifikuoti ir paruosti kvalifikuotus pareigiinus, kurie galéty atlikti
kalinimo ir tardymo veiksmus. Kadangi buvo zinoma, kad Al-Qaida nariai buvo ismokyti
pasiprieSinimo metody, dar vienas i88iikis buvo identifikuoti tardymo metodus, kuriuos
agentiiros pareigiinai galéty teisétai naudoti pasipriesinimui jveikti. Siame kontekste AC,
padedamas Techninés tarybos biuro (toliau — TTB), pasitlé tam tikras didesnés fizinés
prievartos priemones, kurias galima biity naudoti apklausiant Abu Zubaydah. Visi Sie
svarstymai vyko atsizvelgiant j dar prie§ 2001 m. rugséjo 11 d. jvykius buvusj konteksta,
kai CZA vengé tardymy ir kartojo JAV strateginius teiginius, kurie smerké kankinimus
ir skatino tarptauting bendruomene Zmoniskai elgtis su politiniais kaliniais ir sulaikytais
asmenimis.*

37. Kaip toliau paaiskinta 2004 m. CZA ataskaitoje, ,.teroristiniai
taikiniai“ ir sulaikytieji buvo skirstomi j ,,auk$tos vertés ar ,,vidutinés
vertés“. Tai priklaus¢ nuo jy galimai turétos ir galétos pateikti zvalgybos
informacijos apie dabartines JAV kylanéias terorizmo grésmes kokybés.
»Vidutinés vertés sulaikytieji®, manoma, tur€¢jo maziau tiesioginés
informacijos apie terorizmo grésmes, bet tur¢jo zvalgybinés vertés
informacijos. ,,AukStos vertés sulaikytyjy®“ (taip pat vadinami AVS)
paémimui j nelaisve, sulaikymui ir tardymui buvo teikiamas prioritetas. Kai
kuriuose CZA dokumentuose jie taip pat vadinami ,,aukstos vertés taikiniais“
(toliau — AVT).

2. Sustiprinti tardymo metodai

(a) TeisiSkai patvirtinto standarto apraSymas ir sustiprinti tardymo metodai

38. Vadovaujantis 2004 m. CZA ataskaita, 2002 m. rugpjic¢io mén. JAV
Teisingumo departamentas pateiké CZA teising nuomong, kurioje buvo
nustatyta, kad 10 specialiy ,,Sustiprinty tardymo metody* (toliau — STM)
turéty buti taikoma jtariamiems teroristams ir jy taikymas nepaZeisty
kankinimo draudimo reikalavimo.

39. STM yra apradyti 2004 m. CZA ataskaitos 36 punkte:
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»[1.] Démesj patraukiantis sugriebimas: staigiu kontroliuojamu judesiu sulaikytasis
sugriebiamas abiem rankomis uz apykaklés abiejy galy ir tuo paciu judesiu pastumiamas
link tardytojo.

[2.] Trankymo | sieng metodas: sulaikytasis pastumiamas j priekj ir staigiu ir tvirtu
judesiu trenkiamas j lanksCig netikra sieng taip, kad jo mentés trenktysi j siena.
Sulaikytojo galva ir kakla palaiko aplink kakla apvyniotas ranksluostis, kad nebtty
suzalotas kaklas.

[3.] Veido laikymas yra naudojamas tam, kad sulaikytojo galva nejudéty. Tardytojas
uzdeda delng ant bet kurios sulaikytojo veido pusés ir jo pir$ty galiukai laikomi taip, kad
nesiekty sulaikytojo akiy.

[4.] Antausis ar jzeidZiantis antausis: pirstai Siek tiek praske¢iami, ir tardytojo delnas
paliecia sritj tarp sulaikytojo smakro galo ir atitinkamos ausies spenelio galiuko.

[5.] Izoliavimas ankstoje erdvéje: sulaikytasis uzdaromas ankstoje erdvéje, dazniausiai
mazoje ar dideléje dézéje, kurioje paprastai tamsu. Laikymas maZesnéje ankstoje erdvéje
nevirsija 2 valandy, o didesnéje gali testis iki 18 valandy.

[6.]1 déze, kurioje uzdarytas sulaikytasis, jmetamas nenuodingas vabzdys.

[7.] Stovéjimas prie sienos: sulaikytasis turi stovéti 45 pédy atstumu nuo sienos, pédos
peciy plotyje. Jo rankos istiestos j priekj, pirstai remiasi j siena, taip iSlaikydami kiino
svorj. Sulaikytajam neleidziama keisti nei ranky, nei kojy padéties.

[8.] Isitempimo padétys: sulaikytasis sédi ant grindy iStiestomis kojomis, rankos pakeltos
virs galvos, arba kliipi ant Zemés atsilosSes atgal 45 laipsniy kampu.

[9.] Trukdymas miegoti negali vir§yti 11 dieny vienu metu.

[10.] Skandinimo imitavimas: sulaikytasis pririsamas prie suolo, pédos pakeltos vir$
galvos. Sulaikytojo galva jtvirtinama, ir tardytojas uzdeda skudura ant sulaikytojo burnos
ir nosies, ant skuduro kontroliuojamai pildamas vandenj. Oro tiekimas apribojimas nuo
20 iki 40 sekundziy, naudojant §j metoda sukeliamas skendimo ir dusimo jausmas.*

40. 2004 m. CZA ataskaitos F priede (Medicinos paslaugy biuro (toliau —
MPB) gairiy dél medicininés ir psichologinés pagalbos tardant sulaikytuosius
projekte, 2003 m. rugséjo 4 d.) nurodomi ,teisétai sankcionuoti tardymo
metodai“.

Taip pat nurodoma, be kita ko, kad ,,paimtiems j nelaisve teroristams, kurie
perduoti CZA tardyti, gali bati taikomi jvairis teisétai sankcionuoti tardymo
metodai. <..> Jie skirti sulaikytajam psichologiskai isbalansuoti, jo
nesaugumo ir bejégiskumo jausmui padidinti ir jo valiai priesintis sumazinti
<...>siekiant i§gauti kritinius zZvalgybos duomenis.*

Metodai pagal didé¢jantj intensyvumo laipsnj yra tokie:

(1) Standartiniai metodai (t. y. be fizinio ar Zymaus psichologinio
spaudimo): plauky nuskutimas; iSrengimas; sauskelniy naudojimas (paprastai
ne ilgiau nei 72 valandy periodais); gobtuvo naudojimas; izoliacija;
nuolatinio triuk§mo ar garsios muzikos leidimas (nevirSijant decibely,
galin¢iy pazeisti klausa, skaiciaus); nuolatiné Sviesa arba tamsa; uzdarymas
nemaloniai $altoje patalpoje; maisto ribojimas, jskaitant sumazintg kalorijy
skaiCiy (tac¢iau pakankamg bendrai sveikatos biklei palaikyti); supanciojimas
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tiesioje, sédimoje ar gulimoje padétyje; apipylimas vandeniu; trukdymas
miegoti (iki 72 valandy).

(2) Sustiprinti metodai (naudojant fizinj ar psichologinj spaudima,
perzengiantj tai, kas minéta pirmiau): démesj patraukiantis sugriebimas;
veido laikymas; jzeidziantis antausis; smiigis | pilva; ilgesnis sauskelniy
naudojimas; trukdymas miegoti (daugiau nei 72 valandas); jsitempimo
padétys: kltipojimas pasvirus j priekj ar atsiloSus atgal ar kaktg laikant atremtg
] sieng; trankymas j Sieng; izoliavimas ankstoje erdvéje (uzdarymas dézéje) ir
skandinimo imitavimas.

41. 2004 m. CZA ataskaitos C priedas (2002 m. rugpjacio 1 d.
memorandumas John Rizzo, einan¢iam CZA generalinio pataréjo pareigas)
buvo parengtas generalinio prokuroro padéjéjo Jay S. Baybee. Jame rasoma
apie STM taikymg Abu Zubaydah, kuris buvo pirmasis auksto rango
Al-Qaida kalinys ir kuriam buvo taikomi minéti tardymo metodai. Sis
dokumentas, kuriame pateikiama jslaptinta specifiniy tardymo metody,
sitilomy taikyti Abu Zubaydah, analiz¢, buvo isslaptintas 2009 m.

Jame rasoma, kadangi ,,nebuvo tyc¢ios sukelti didelj psichologinj skausma
ar kan€ig <...>“, todél ,8iy metody taikymas atskirai ar tardymo eigoje*
nepazeidé kankinimo draudimo, kaip tai apibrézta Jungtiniy Amerikos
Valstijy kodekso 18 antrastinés dalies 2340 skirsnyje.

42. JAV Teisingumo departamento Profesinés atsakomybés biuro
ataskaita ,,Tyrimas dél Teisés pataréjo biuro memorandumo, susijusio su
CZA sustiprinty tardymo metody panaudojimu jtariamiems teroristams*
(2009 m. TD ataskaita) buvo isleista 2010 m. gerokai cenztruota. Ataskaitos
apimtis — 260 puslapiy, tatiau tos ataskaitos vietos, kuriose minimos CZA
,,juodosios vietos ar tardytojy vardai, yra uztuSuotos. Joje, be kita ko,
teigiama:

»Klausimas, kaip tardyti, kilo paémus | nelaisve auk$to rango Al-Qaida lyderj Abu
Zubaydah 2002 m. kovo mén. pabaigoje per reidg Faisalabade (Pakistane). Abu Zubaydah

buvo nugabentas j ,juodaja vieta“ — slapta CZA kaléjimg [CENZURUOTA], kur jam buvo
gydomos Sautinés zaizdos, padarytos jo sugavimo metu. <...>“

43. Kaip teigiama TD ataskaitoje, CZA psichologai pasitlé naudoti
12 tardymo metody apklausiant Abu Zubaydah: démes] patraukiantj
sugriebima; trankyma j sieng; veido laikyma; antausj (ar jZeidZiantj antausj);
izoliavima ankstoje erdvéje; vabzdZzius; stovéjimg prie sienos; jsitempimo
padétis; trukdyma miegoti; sauskelniy naudojimg; skandinimo imitavima, 0
12-osios priemonés pavadinimas buvo cenziiruotas.

(b) Abu Zubaydah tardymo metody platesnis naudojimas

44. 2004 m. CZA ataskaitoje teigiama, kad véliau CZA generalinio
pataréjo biuras (toliau — GPB) tesé konsultacijas su JAV Teisingumo
departamentu tam, kad Abu Zubaydah tardymo metodus bty galima taikyti
ne tik jam.
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Pasak ataskaitos, ,,tai baigési tuo, kad buvo parengtas dokumentas be datos
ir be paraso, pavadintas ,, Teisiniai principai, CZA taikomi paimty j nelaisve
Al-Qaida nariy sulaikymui ir tardymui®.“ Kai kurios $io dokumento dalys
buvo perkeltos j 2004 m. CZA ataskaita, kur cituojamos $ios pastraipos:

,»,[Kankinimus draudzianti] konvencija leidZia naudoti [Ziaury, neZmoniska ar Zeminantj
elgesj] ypatingomis aplinkybémis, tokiomis kaip nepaprasta nacionaliné padétis ar karas.
<..> Al-Qaida nariy tardymo metodai nepazeidzia Penktosios ir Keturioliktosios pataisy,
kadangi Sios nuostatos netaikomos ekstrateritoriskai; jos taip pat nepazeidzia AStuntosios
pataisos, kadangi ji taikoma tik asmenims, kuriems buvo skirtos baudziamosios sankcijos.
<>

Toliau iSvardyty priemoniy bei panasiy leidziamy metody panaudojimas nepazeidzia
jokio Federalinio jstatymo ar kito teisés akto, jei CZA tardytojai specialiai nesiekia sukelti
sulaikytajam didelio fizinio ar psichologinio skausmo ar kanéiy (t. y. jie veikia jsitiking, kad
ju elgesys nesukels skausmo ar kanciy), Sios priemonés yra: izoliacija, sumazintas maisto
kalorijy skaicius (palaikantis tik bendrgsias sveikatos funkcijas), skaitymo medziagos
nebuvimas, garsi muzika arba nuolatinis triuk§mas (apskai¢iuotais decibelais, kad nebiity
padaryta Zalos sulaikytyjy klausai), démesj patraukiantis sugriebimas, trankymas i sieng,
veido laikymas, jZeidZiantis antausis, smiigis j pilva, izoliavimas ankstoje erdvéje, stovéjimas
prie sienos, jsitempimo padétys, trukdymas miegoti, sauskelniy naudojimas, nekenksmingy
vabzdziy naudojimas ir skandinimo imitavimas.*

Ataskaitos 44 punkte nurodoma, kad, pasak GPB, §i analizé jkiinijo JAV
Teisingumo departamento susitarimg, kad jslaptintos 2002 m. rugpjtacio 1 d.
Teisés pataréjo biuro (toliau — TPB) nuomonés pagrindimas praplété tardymo
ribas ir sglygas ne tik Abu Zubaydah atzvilgiu.

45. STM kitiems terorizmu jtariamiems asmenims, esantiems CZA
nelaisvéje, pradéti taikyti 2002 m. lapkri¢io mén.

3. Standartinés elgesio su ,,aukstos vertés sulaikytaisiais“ procediiros
CZA nelaisvéje (tardymo metody naudojimo kompleksas)

46. 2004 m. gruodzio 30 d. CZA parengé dokumenta dél CZA tardymo
metody komplekso (2004 m. CZA Pamatinis dokumentas), jis buvo
adresuotas D. Levin — laikinai einan¢iam JAV generalinio prokuroro padéjéjo
pareigas. Jis buvo jslaptintas kaip ,,visiskai slaptas™ ir pavieSintas 2009 m.
rugpjucio 24 d. labai cenzuruotas. Jame paaiskintos standartinés leidziamos
procediiros, taikomos CZA nelaisvéje AVS nuo jy sugavimo momento,
pervezimo metu ir priimant CZA ,juodosiose vietose* tardyti. Dokumente
,koncentruojamasi ties kompleksiniais tardymo metodais, [Kuriy tikslas] yra
jtikinti aukstos vertés sulaikytuosius laiku pateikti grésme keliancig bei slapta
teroristing informacija. <...> Efektyvus tardymas yra paremtas tiek fiziniu,
tieck psichologiniu spaudimu, kuris daromas visapusiSkai, sistemingai,
siekiant daryti jtaka AVS elgesiui ir nugaléti sulaikytyjy pasiprieSinima.
Tardymo tikslas yra sukelti beviltiSkumo ir priklausomybés bikle. <...>
Tardymo procesas gali bati suskirstytas j tris etapus: pradinés sglygos,
peréjimas prie tardymo ir tardymas (Zr. taip pat EI-Masri, minéta pirmiau,
§ 124).
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47. 2004 m. CZA Pamatinio dokumento pirmasis skyrius, pavadintas
,,Pirminis paémimas j nelaisve®, buvo skirtas paémimo j nelaisve, perdavimo
ir priémimo ,,juodojoje vietoje* procesui. Nurodoma, kad ,nepaisant
ankstesnés aplinkos ir patiréiy, kai AVS perduodami CZA, vyksta numatyta
ivykiy seka“. Paémimas ] nelaisve skirtas ,,prisidéti prie AVS fizinés ir
psichologinés biiklés iki prasidedant tardymui*.

48. Minétoje ,,numatytoje jvykiy sekoje” po paémimo ] nelaisvg seka
perdavimas, kuris apibiidinamas taip:

,»a. Pries iSskraidinant AVS | ,,juodaja vietg“, atlickamas jo medicininis patikrinimas.
Skrydzio metu sulaikytasis yra saugiai prirakinamas, jam neleidziama nei matyti, nei girdéti,
naudojami akiy rai$Ciai, ausinés ir gobtuvai. [Cenztruota] Gabenimo metu su juo
nebendraujama, tik medikas, esantis léktuve, periodiskai ir diskretiskai patikrina jo bukle.

b. Atvykus j paskirties oro uostg, AVS perveZzamas | ,,juodaja vieta* naudojant tas pacias
priemones bei atitinkamas saugumo procediiras®.

49. Kitas ,,jvykis* — priémimas ,,juodojoje vietoje* — aprasomas taip:

,,yAtgabenus sulaikytaji j ,juodaja vieta“, atlickamos administracinés procedaros ir
medicininis patikrinimas. [CENZURUOTA] AVS patenka j visiSkg amerikie¢iy kontrolg;
[CENZURUOTA] su juo atliekamos procediiros yra tikslios, ramios, beveik klinikinés;
niekas su juo blogai nesielgia. Nors AVS yra skirtingi, pervezimas ir priémimo procesas
daZniausiai sulaikytajam sukelia i8gastj dél staigiy ir netikéty aplinkos poky¢iy,
nezinomybés, kas bus toliau, ir baimés dél to, kas bus véliau jam esant JAV nelaisvéje.
Priémimo procediiros metu:

a. AVS galva ir veidas yra nuskutami.
b. AVS fotografuojamas nuogas dokumentui apie jo fizing bukle atvykimo metu.

c. Medikas apklausia AVS ir jvertina jo fizing bukle. Medikas taip pat nustato, ar néra
kokiy nors kontraindikacijy baisimam tardymo metody naudojimui.

d. AVS apklausia psichologas, kuris nustato jo psichine biikle ir ar néra kokiy nors
kontraindikacijy biisimam tardymo metody naudojimui.*

50. Antrajame skyriuje ,,Peréjimas prie tardymo — pirmoji apklausa“
kalbama apie etapg, kuriame dar netaikomi STM. Jis apibadinamas taip:

,»Pirmosios apklausos metu tardytojai nustato AVS pirming pasiprie§inimo laikyseng,
siekdami nustatyti gana nepiktybinéje aplinkoje, ar AVS Ketina noriai dalyvauti apklausoje.
Sulaikytojo laikysena per pirmaja apklausa yra labai svarbi. Jeigu AVS noriai pateikia
tardytojams daug informacijos apie aktualias grésmes ir vietas, jo apklausos ir toliau bus gana
neutralios. [CENZURUOTA] Gavus pritarimg, prasideda tardymo procesas, jeigu néra
pateikta jokiy kontraindikacijy tardymo metody naudojimui.“

51. Treciajame skyriuje ,,Tardymas“ (kuris yra gerokai cenziruotas)
apraSomas standartinis kompleksinis tardymo metody taikymas, kuris yra
apibudinamas taip: (1) ,esamos kalinimo salygos®, (2) ,.gridinimo
priemonés‘ , (3) ,.korekcinés priemonés® ir (4) ,,prievartos priemoneés®.

(1) Dalyje, kurioje kalbama apie ,,esamas kalinimo sglygas*, raSoma:

,»Kalinimo salygos néra tardymo metodas, ta¢iau jos turi jtakos sulaikytajam, kuris
tardomas. Tiksliau, AVS veikiamas tolygaus spektro triuk§mo (nevir§ijanéio 79 decibely) ir
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nuolatings §viesos tam tikrais tardymo etapais. Sios salygos uztikrina papildoma veiklos
saugumg; triukSmas maskuoja personalo pokalbius ir neleidzia per garsus suprasti, kokioje
aplinkoje AVS yra, taip pat trukdo jam méginti bendrauti su kitais sulaikytaisiais. Nuolatiné
$viesa uztikrina ,,juodosios vietos* saugumg bei palengvina darbg apsaugos ir medicinos
personalui, leidzia psichologams ir tardytojams stebéti AVS.*

(2) Dalyje, kurioje kalbama apie ,,griidinimo priemones*, raSoma:

,»AVS privedamas prie bazinés biiklés priklausomumo biisenos, naudojant tris tardymo
metodus kompleksiskai. Nustatant bazing buikle svarbu pademonstruoti AVS, kad jis visiskai
nekontroliuoja pagrindiniy Zmogaus poreikiy. Baziné buklé taip pat leidzia sulaikytajam
suvokti, kad jo apriipinimas, komfortas ir pagrindiniai poreikiai yra vertingesni nei ta
informacija, kurig jis slepia. Siy griidinimo priemoniy naudojimas ne i3 karto duoda rezultata.
Galima teigti, kad rezultata duoda kaupiamasis efektas ir tai, kad priemonés naudojamos su
pertraukomis, drauge su kitomis tardymo priemonémis ir informacijos iSgavimo budais,
siekiant tardymo tikslo. Sios griidinimo priemonés nereikalauja arba beveik nereikalauja
fizinio kontakto tarp sulaikytojo ir tardytojo. Specifinés tardymo priemonés:

a. ISrengimas nuogai. Sulaikytojo drabuziai paimami, jis lieka nuogas, kol tardytojai
atiduoda jam drabuzius.

b. Trukdymas miegoti. Sulaikytasis supanéiojamas taip, kad stovéty vertikalioje
padétyje. Tardymo metu gali bati naudojami ir kiti supanciojimo ar surakinimo biidai.
Sulaikytajam uzdedamos sauskelnés higienos tikslais, nors sauskelnés naudojamos ne visada.

c. Maisto ribojimas. AVS maitinamas ,,Ensure Plus® arba kitokiu maistu vienodais
intervalais. Pagal MPB nustatytas gaires kalorijy skaiCius per dieng negali virSyti
1 500 kalorijy.*

(3) ,,Korekcinés priemonés®, taikomos kompleksiSskai Kkartu su
,,gradinimo priemonémis®, tai tokios priemonés, Kai jau yra ,,fizinis kontaktas
tarp tardytojo ir sulaikytojo*, jos naudojamos siekiant ,,i§ esmés duoti pastabg
sulaikytajam, i$gasdinti jj ar pasiekti Kita tiksla“. Sios priemonés
apibtiidinamos taip:

,,Individualaus tardymo metu $ios priemonés, t. y. jzeidziantis antausis, smiigis j pilva,
veido laikymas ir démesj patraukiantis sugriebimas, nenaudojamos vienu metu, jos taikomos
pakaitomis. Sios priemonés naudojamos po to, kai sulaikytajam jau buvo panaudotos
»gridinimo priemonés” (iSrengimas nuogai, trukdymas miegoti, maisto ribojimas),
pavyzdziui:

a. [zeidZiantis antausis — tai daZniausiai pirmoji fiziné priemoné, kuri paprastai
naudojama AVS tardymo pradZioje. Kaip jau minéta, AVS jau gali biiti nuogas, nemiegojes
ir jam gali bati pritaikytas maitinimo apribojimas, nors sulaikytasis grei¢iausiai nejaus
didelio $iy priemoniy poveikio tardymo pradzioje. [ZeidZiantis antausis taikomas saikingai,
bet periodiskai, kai tardytojas nori staiga duoti pastaba sulaikytajam ar sureaguoti | jo
atsakymg ar tyléjimg. Tardytojas nuolat jvertina antausio efektyvuma ir toliau naudoja $ig
priemong, kol ji duoda norimy rezultaty. Turint galvoje jvairiy priemoniy dinamiskuma, §i
priemoné gali bati naudojama kartu su apipylimu vandeniu ar klapojimu jsitempimo
padétyje. Kitos kombinacijos taip pat galimos, ta¢iau jy panaudojimas nebitinai bus
praktiskas.

b. Smigis j pilvg — tai priemoné, panasi j jzeidZiantj antausj, naudojama siekiant gauti
norima rezultata. Si priemoné suteikia jvairovés, kuri biitina tardymo procese netikétumui
sukelti. Ji naudojama saikingai, bet periodiskai viso tardymo metu, kai tardytojas nori staiga
duoti pastabg sulaikytajam [CENZURUOTA]; tardytojas nuolat vertina $ios priemonés
efektyvuma. Dél priemoniy dinamiskumo S$i priemoné gali buti naudojama kartu su
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apipylimu vandeniu, jsitempimo padétimis ir stovéjimu prie sienos. Kitos kombinacijos
galimos, taciau jy panaudojimas nebiitinai bus praktiskas.

c. Veido laikymas. Si korekciné priemoné prireikus gali biiti naudojama viso tardymo
metu. Tai neskausminga priemoné, ji naudojama siekiant duoti pastaba sulaikytajam ir
demonstruoja tardytojo kontrole [CENZURUOTA]. Kadangi tai dinamiska fiziné priemoné,
ji gali biiti naudojama drauge su apipylimu vandeniu, jsitempimo padétimis ir stovéjimu prie
sienos. Kitos kombinacijos galimos, ta¢iau jy panaudojimas nebatinai bus praktikas.

d. Démesj patraukiantis sugriebimas. Si priemoné gali bati panaudota keleta karty to
paties tardymo metu. Si priemoné paprastai naudojama [CENZURUOTA], sulaikytasis
sugriebiamas ir pritraukiamas prie tardytojo, kad jy veidai bty kuo arciau vienas kito.
Kadangi tai dinamiska priemoné, ji gali bhti naudojama kartu su apipylimu vandeniu ar
klGpojimu jsitempimo padétyje. Kitos kombinacijos taip pat galimos, taiau jy panaudojimas
nebitinai bus prakti§kas.*

(4) ,,Prievartos priemonés“ yra tokios priemonés, kai sulaikytajam
sukeliamas ,,didesnis fizinis ir psichologinis stresas, todél jos laikomos
efektyvesnémis, priveréianiomis besipriesinantj AVS dalyvauti CZA
tardyme*‘. Jos apibiidinamos taip:

,.Jrankymas j sieng, apipylimas vandeniu, jsittmpimo padétys, stovéjimas prie sien0s ir
izoliavimas ankstoje erdvéje paprastai néra naudojami kartu su kitomis priemonémis, taciau
kai kurios kombinacijos yra galimos. Pvz.: jsitempimo padétyje esantis arba stovintis prie
sienos AVS gali bati dar apipiltas vandeniu. Taip pat yra galimos kombinacijos su jau
minétomis gridinimo priemonémis (iSrengimu nuogai, trukdymu miegoti, maisto ribojimu).
Galimi pavyzdziai:

a. Trankymas j sieng yra viena i§ efektyviausiy tardymo priemoniy, kadangi ji i§sekina
AVS fiziskai, sukelia jam nerima dél to, kas bus toliau, ir baime, kad jis vél bus trenkiamas j
sieng. [CENZURUOTA] tardytojas [CENZURUOTA]. AVS gali biiti trenkiamas j sieng
vieng kartg (vienas atsitrenkimas ] sieng) pabréztinai arba trenkiamas 20 ar 30 karty i$ eilés,
kai tardytojas reikalauja aiskaus atsakymo j klausimg. Intensyvaus tardymo metu AVS gali
buti trenkiamas | sieng keliolika karty per viena tardymo sesija. Kadangi §i priemoné yra
dinamiska, néra praktiSka ja naudoti kartu su kitomis korekcinémis ar prievartos
priemonémis.

b. Apipylimas vandeniu. Sios procediiros daznumas ir trukmé priklauso nuo vandens
temperattros ir kity saugumo priemoniy, kurios nurodytos MPB. Tai efektyvus tardymo
metodas ir remiantis MPB naudojamas daznai. Dél jo dinamiskumo jj galima naudoti kKartu
su korekcinémis ir prievartos priemonémis. Kaip jau buvo minéta, jsitempimo padétyje ar
prie sienos stovintis AVS gali biiti apipiltas vandeniu. Sios procediiros metu taip pat galima
smogti j veidg ar pilva.

c. Isitempimo padétys. Sios priemonés daznumas ir trukmé priklauso nuo to, kaip
tardytojas vertina jos efektyvuma. Sios priemonés taikymas yra gana ribotas laiko prasme,
kadangi dél raumeny nuovargio AVS negali isbuti ilgai tokioje padétyje. Isitempimo padétis,
kai AVS turi kontaktg su siena, gali biiti naudojama kartu su apipylimu vandeniu ar smiigiu
i pilva. Isitempimo padétis — klapojimas — gali buti naudojama kartu su apipylimu vandeniu,
jZzeidzianciais antausiais, smigiais ] pilva, veido laikymu ir démesj pritraukianciu
sugriebimu.

d. Stovéjimas prie sienos. Sios priemonés daznumas ir trukmé priklauso nuo to, kaip
tardytojas vertina jos efektyvuma. Sios priemonés taikymas yra gana ribotas laiko prasme,
kadangi dél raumeny nuovargio AVS negali i$buti ilgai tokioje padétyje. Siekiant
dinami$kumo, stovéjimas prie sienos derinamas su apipylimu vandeniu ir smigiu j pilva.
Kitos kombinacijos taip pat galimos, bet jos nebutinai bus praktiskai naudojamos.

e. lzoliavimas ankstoje erdvéje. Pagal MPB laikyti sulaikytajj dideléje dézéje galima
ne daugiau nei 8 valandas vienu kartu ir ne daugiau kaip 18 valandy per diena, o laikyti
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mazoje dézéje galima iki 2 valandy. [CENZURUOTA] Kadangi $i priemoné turi unikaliy
aspekty, ji negali buti naudojama kartu su kitomis korekcinémis ar prievartos priemonémis.

52. Kitame 2004 m. CZA Pamatinio dokumento skyriuje ,,Tardymas —
kasdienis vaizdas®, kuris buvo gerokai cenziiruotas, apibiidinamas ,,tardymo
prototipas® CZA ,juodojoje vietoje“ ,taikant tardymo priemones
kompleksiskai bei atskirai“. Detaly ,,tardymo prototipo apraSyma galima
rasti bylose Husayn (Abu Zubaydah) pries Lenkijg (minéta pirmiau, § 66) ir
Al Nashiri pries Lenkijg (minéta pirmiau, § 68).

53. Nuo 2003 m. sausio pabaigos iki 2006 m. rugs¢jo CZA apklausy
taisyklés buvo aprasytos Apklausy, atlieckamy pagal 2001 m. rugséjo 17 d.
memoranduma, gairése (toliau — CZD tardymo gairés), kurias pasirasé CZA
direktorius George Tenet 2003 m. sausio 28 d.

JAV Senato komiteto ataskaitoje nurodyta, kad, nors minétos gairés buvo
parengtos reaguojant j vieno i§ AVS, Gul Rahman, mirtj ,.kobalto* kaléjime
ir neleistiny tardymo metody taikyma p. Al Nashiri ,,mélynajame* kaléjime
(zr. Al Nashiri pries Lenkijg, minéta pirmiau, §§ 99 irl00), jose nebuvo
nurodyti visi tardymo metodai, naudojami CZA kaléjimuose. Pavyzdziui,
gairése nebuvo nurodyta, ar tokie metodai, kaip ,,SiurkStus tempimas®, salto
dusSo naudojimas ir ilgalaikis Sviesos ribojimas buvo uzdrausti.

Pagal 2014 m. JAV Senato komiteto ataskaita, CZA pareigiinai turéjo
,pakankamg laisvg savo nuozitira“ taikyti tardymo metodus. Atitinkamoje

2014 m. JAV Senato komiteto ataskaitos dalyje nurodyta:

,,Kadangi buvo reikalaujama isankstinio ,,standartiniy metody* aprobavimo, jei tai buvo
jmanoma, gairés leido CZA pareigiinams turéti pakankamg laisve savo nuozitira nustatyti,
kam galéety bati taikomi CZA , standartiniai* tardymo metodai, kada juos galima taikyti ir
kada isankstinio CZA biistinés aprobavimo reikalavimas nejmanomas. Taigi pagal tardymo
gaires per didzigja 2003 m. dalj CZA pareigiinai (jskaitant personala, neapmokyta tardymo
technikos) galéjo savo nuozitira iSrengti sulaikytajj nuogai, surakinti jj stacia iki 72 valandy
ir pakartotinai apipilti $altu vandeniu be CZA biistinés aprobavimo, jei atitinkami pareigtinai
mané, kad toks aprobavimas ,,nejmanomas“. I§ tikryjy CZA personalas nuolat naudojo
minétus tardymo metodus be i$ankstinio jy aprobavimo.*

4. Kalinimo sqlygos CZA ,, juodosiose vietose “

54. Nuo 2003 m. sausio pabaigos iki 2006 m. rugséjo mén. kalinimo
salygas CZA sulaikymo vietose uZsienyje reglamentavo ,.Gairés dél
ikalinimo salygy CZA sulaikytiesiems* (toliau — CZD gairés dél jkalinimo),
kurias patvirtino CZA vadovas George Tenet 2003 m. sausio 23 d.

Sis dokumentas kartu su CZD tardymo gairémis (7r. §io sprendimo
53 punktg) numaté pirmasias oficialias tardymo ir jkalinimo gaires AVS
programoje. 2014 m. JAV Senato komiteto ataskaitoje nurodoma, kad,
priesingai nei ankstesniuose 2001 m. pasiiilymuose, kai CZA tikéjosi, kad bet
kuri sulaikymo vieta turés atitikti JAV kaléjimy standartus, gairés nustaté
minimalius standartus ir tebuvo reikalaujama, kad objektas atitikty
»pagrindinius sveikatos poreikius®.
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Pagal ataskaitg tai reiské, kad netgi objektas, panasus j ,kobalto*
kaléjima, kuriame sulaikytieji buvo laikomi surakinti visiskoje tamsoje ir
visiskai izoliuoti ir jiems buvo duodamas tik kibiras §lapimui ir i§matoms ir
kuris ziemg nebuvo Sildomas, atitiko standartg.

55. Vadovaujantis gairémis, bent jau ,SeSios standartinés jkalinimo
salygos® buvo taikomos minétu laikotarpiu:
yra, ir nustatyti savo buvimo vietos ar sulaikymo vietos iSdéstymo;

(i) plauky pasalinimas atvykus j sulaikymo vieta. Sulaikytajam
nuskutami plaukai nuo galvos ir veido elektriniu skustuvu, o tuo metu jis
prirakintas prie kédés;

(iii) incommunicado kalinimas vienutéje;

(iv) nuolatinis triukSmas iki 79 decibely, kamerose jis siekia 56—58
decibelus, o koridoriuose 68—72 decibelus;

(V) nuolatiné Sviesa, kamerg apsviecia dvi 17 vaty T-8 dienos $viesos
lemputés, apSvietimas kameroje prilygsta biuro ap$vietimui;

(vi) kojy surakinimas visg laikg tiek su sulaikytuoju atliekant tam tikrus
veiksmus, tiek jam judant.

56. Memorandumas, skirtas laikinai einan¢iam CZA generalinio
inspektoriaus pareigas John Rizzo, pavadinimu ,,Elgesio su sulaikytaisiais
akto taikymas CZA kalinimo viety salygoms®, parengtas 2006 m. rugpjacio
31 d. ir iSleistas 2009 m. rugpjicio 24 d. stipriai cenziiruotas, nurod¢ salygas,

kuriomis buvo laikomi aukstos vertés sulaikytieji:

,»<...> CZA sulaikytieji laikomi nuolat ap3viestose kamerose, atskirti nuo bendravimo su
kitais asmenimis, stebimi 24 valandas per parg. Taip pat patvirtiname, kad daugelis
sulaikytyjy dalyvauja Sioje programoje keletg mety ir todél mes negalime jvertinti Siy salygy,
nes jos egzistavo netrumpa laikg <...>.

Nepaisydami to, pripazjstame, kad izoliacija, kurig patyré CZA sulaikytieji, galéjo
padaryti jiems didel¢ psichologine Zalg. Kai kuriais atvejais izoliuotas kalinimas gali testis
mety metus ir pakenkti sulaikytojo sugebéjimui bendrauti su kitais. <...>*

5. AVS programos mastas

57. Remiantis 2014 m. JAV Senato komiteto ataskaita, CZA
sulaikytuosius laiké nuo 2002 m. iki 2008 m.

2003 m. pradzia buvo intensyviausias programos laikotarpis. IS 119
Senato Zvalgybos komiteto identifikuoty sulaikytyjy, laikyty CZA, 53 buvo
paimti | nelaisve 2003 m. I§ 39 sulaikytyjy, kuriems, kaip nustaté minétas
komitetas, buvo taikomi STM, 17 sulaikytyjy Sie metodai buvo taikomi tarp
2003 m. sausio mén. ir 2003 m. rugpjucio mén. Tuo laikotarpiu STM
pirmiausiai buvo naudojami ,,kobalto* kal¢jime ir ,,mélynajame* kaléjime.

58. Ataskaitoje teigiama, kad iki 2004 m. pabaigos didZioji dauguma
CZA sulaikytyjy, t. y. 113 i3 119 identifikuoty ataskaitoje, jau buvo kalinami
CZA. Asmenims, kurie vis dar buvo sulaikyti, nebebuvo taikomos aktyvios
apklausos; jie buvo kartais apklausiami ir lauke ,,galutinio perkelimo®. Tarp
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2005 m. ir 2009 m. sausio mén. CZA perémé tik 6 naujus sulaikytuosius:
keturis 2005 m., vieng 2006 m. ir vieng 2007 m.

6. AVS programos pabaiga

59. 2006 m. rugséjo 6 d. Prezidentas Bush pasaké kalba, kurios metu
prane$é apie AVS programos pabaigg. Pasak JAV institucijy vieSai
paskelbtos informacijos, nuo 2006 m. spalio mén. CZA nebelaiké né vieno
asmens, o sulaikytieji perkelti j JAV Kkarinio laivyno bazéje esancius
padalinius Gvantanamo jlankoje.

60. 2009 m. sausio mén. Prezidentas Obama pasiras¢ Vykdomajj
jsakyma Nr. 13491, kuriuo CZA buvo uZzdrausta laikyti kalinius, i$skyrus
Ltrumpalaikj laikyma®, ir tardymo metodai buvo apriboti tais, kurie aprasSyti
Karinés taktikos instrukcijoje.

B. JAV Auksciausiojo Teismo sprendimas bdalyyloje Rasul prie§ Bush

61. 2004 m. birzelio 28 d. Auksciausiasis Teismas priémé sprendimag
byloje Rasul pries Bush, 542 JAV 466 (2004). Jame nurodyta, kad uZsienio
pilieciai, laikomi Gvantanamo jlankos sulaikymo stovykloje, gali kreiptis j
federalinius teismus, kad habeas corpus jsakymu buty perzilirétas jy
sulaikymo teisétumas. Atitinkamoje dalyje nurodyta:

,»JAV teismai turi jurisdikcijg svarstyti uzsienio pilieéiy, paimty j nelaisve uzsienyje karo
veiksmy metu ir jkalinty Gvantanamo jlankoje, skundus dél sulaikymo teisétumo.

»(2) Apygardos teismas turi jurisdikcija nagrinéti besiskundzianéiy asmeny habeas
skundus pagal JAV kodekso 28 skyriaus 2241 straipsnj, kuris leidzia apylinkiy teismams
nagrinéti habeas skundus, kuriuos pateiké asmenys, teigiantys, kad jie yra kalinami
pazeidZiant <...> JAV <..> jstatymus, §§ 2241 (a), (c) (3).

Tokia jurisdikcija i$pleiama ir uzsienieCiy, laikomy teritorijoje, kurioje JAV turi
i$skirtine jurisdikcija, bet ne visapusiska suvereniteta, atzvilgiu. <..>*

C. ,,Jeppesen Dataplan*, ,,Richmor Aviation* ir kity oro kompanijy
vaidmuo CZA perdavimo operacijose

62. Vadovaujantis viesai prieinamomis ataskaitomis ir medZiaga, surinkta
tarptautiniy tyrimy dél CZA AVS programos metu (Zr. §io sprendimo 269—
277 ir 281-283 punktus), CZA naudojo maZiausiai 26 privacius léktuvus savo
perdavimo operacijoms atlikti. Léktuvai buvo iSnuomojami per pagrindines
kompanijas. CZA sutartys islieka jslaptintos, tatiau sutaréiy tarp pagrindiniy
kompanijy (tokiy kaip ,,Richmor Aviation) dalys ir jy vykdytojai yra viesai
prieinama informacija.

1. ,, Jeppesen Dataplan Inc.

63. ,,Jeppesen Dataplan Inc.” yra ,,Boeing* kompanijos dukteriné jmoné,
kurios bustiné yra San Chozé mieste Kalifornijoje. Pasak jmonés tinklalapio,
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ji teikia tarptautiniy skrydziy operacijy paslaugas ir koordinuoja procesg nuo
nusileidimo mokes¢iy iki viesbudio rezervacijy tiek komerciniy, tiek ir
kariniy skrydziy klientams.

64. Remiantis perdavimo skrydziy ataskaitomis, jmonés padalinys
,Jeppesen tarptautiniy kelioniy planavimo tarnyba“ (toliau — JTKPT) teiké
logistine parama CZA vykdytam asmeny, jtariamy terorizmu, perdavimui.

65. 2007 m. Amerikos pilietiniy laisviy sgjunga (toliau — APLS) trijy
ypatingy perdavimy auky vardu padavé federalinj skunda pries ,,Jeppesen
Dataplan Inc.“ Kalifornijos Siaurinés apygardos teismui. Véliau prie $io
skundo prisijungé dar du ieSkovai. ,,Jeppesen buvo kaltinama tuo, kad ji
samoningai dalyvavo atliekant Siuos perdavimus, planavo skrydzius bei
logisting paramga orlaiviui ir jguloms, o CZA naudojosi ta parama,
pagrobdama $iuos 5 asmenis tam, kad juos kankinty, sulaikyty ir tardyty.

2008 m. vasario meén. Apylinkés teismas atmeté bylg ,valstybés
paslapties* pagrindu. 2009 m. balandzio mén. 9-0sios apygardos Apeliacinis
teismas panaikino pirmosios instancijos teismo sprendimg ir grazino byla.
2010 m. rugséjo mén. JAV Vyriausybés prasymu 9-0si0s apygardos
Apeliacinis teismas, kurj sudaré 11 teis¢jy, panaikino 2009 m. balandzio mén.
sprendimag. 2011 m. geguzés mén. JAV AukscCiausiasis Teismas atmeté APLS
praSyma nagrinéti byla.

2. ,,Richmor Aviation “

66. ,,Richmor Aviation* yra skrydziy kompanija, kurios bastiné yra
Hadsono mieste Niujorke.

67. Pagal ,,Reprieve* duomenis, dokumentai, kuriuose detaliai aprasytas
,Richmor Aviation jsitraukimas j CZA perdavimo misijas, buvo paviesinti
2011 m. Siuose dokumentuose buvo bylinéjimosi dél sutarties tarp ,,Richmor
Aviation® ir ,,Sportsflight* (skrydziy vykdytojo) salygy pazeidimo medziaga.
Sioje medziagoje nurodyta, kad ,,Richmor Aviation“ buvo jsitraukusi j
perdavimo operacijas, ypa¢ per jai priklausiusj léktuvg ,,Gulfstream*
Nr. N85VM, kuris buvo perregistruotas Nr. N227SV (zr. taip pat Sio
sprendimo 123-125 punktus). Kiti ,,Richmor Aviation® léktuvai taip pat
dalyvavo programoje.

,,Richmor Aviation‘ tapo programos dalimi dar 2002 m. birzelio mén., kai
JAV Vyriausybés pirminis pagrindinis rangovas ,,.DynCorp“ sudaré
uzsakomaja sutartj su tarpininke ,,Capital Aviation* aptarnauti ,,Richmor
Aviation® 1éktuva ,,Gulfstream* Nr. N85VM.

Pagal minéta sutartj su ,,Richmor Aviation* buvo sudarytos subrangos
sutartys atlikti daug misijy. Pavyzdziui, Hassan Mustafa Osama Nasr (dar
zinomas kaip Abu Omar) perdavimo skrydis i§ Vokietijos j Egipta 2003 m.
vasario 17 d. buvo vykdomas ,,Richmor Aviation“,,DynCorp‘ pavedimu (Zr.
taip pat Nasr ir Ghali pries Italijg, Nr. 44883/09, §§ 39, 112 ir 231, 2016 m.
vasario 23 d.).
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Taip pat buvo pranesama, kad CZA, veikdama per Kompiuteriniy moksly
korporacijg (toliau — KMK), susitaré, kad ,,Richmor Aviation* léktuvu
Nr. N982RK p. El Masri biity perduotas i§ ,,juodosios vietos* Afganistane j
Albanijg (zr. EI-Masri, minéta pirmiau, § 46).

3. Kitos kompanijos

68. Atliekant Europos Parlamento tyrima dél tariamo CZA slapty
kaléjimy egzistavimo Europoje (toliau — Fava tyrimas, zr. §io sprendimo 281—
284 punktus) buvo nagrinéjamas, be kita ko, privaciy kompanijy ir
uzsakomyjy paslaugy naudojimas CZA perdavimo operacijoms vykdyti.
Atitinkamose darbo dokumento Nr. 4, parengto atliekant tyrima, dalyse

nurodyta:

,Vykdydama ypatingus perdavimus CZA daZnai naudojo privatias jmones ir
uzsakomagsias paslaugas orlaiviy nuomai. Civiliné aviacija gali pasiekti vietas, kur karinio
orlaivio naudojimas bty jtartinas. Naudodamasi civiline aviacija CZA ivengia prievolés
teikti valstybiy reikalaujamg informacija apie vyriausybinius ar karinius skrydzius.

Dauguma §iy kompanijy fiktyvios, nes egzistuoja tik dokumentuose (pavyzdziui,
nurodytas tik pasto dézutés paSto jstaigoje numeris) arba turi tik vieng darbuotoja
(dazniausiai teisininkg). Sios fiktyvios kompanijos yra keliy nuolat perparduodamy orlaiviy
savininkés. Po kiekvieno sandorio 1éktuvai yra perregistruojami tam, kad [nebiity susekti] jy
pédsakai. <...>

Kartais fiktyvioms kompanijoms, kuriomis naudojosi CZA, padeda tikros kompanijos,
kurios turi patalpas ir darbuotojus (vadinamosios veikian¢ios kompanijos). Siy kompanijy
paskirtis — papildyti fiktyviy kompanijy veikla; jos apriipina CZA orlaivius batinais
logistikos elementais (pilotais, maitinimu, technine pagalba). Kartais veikian¢ios kompanijos
yra tiesiogiai susijusios su CZA. Vienas i§ pavyzdziy yra kompanija ,,Aero Contractor®, The
New York Times apibiidinama kaip ,didziausias CZA slapty oro paslaugy teikimo
nacionalinis centras®.

Sistema yra i§samiai apibudinta The New York Times:

» Tikstanciy skrydziy jrasy, orlaiviy registracijy ir bendroviy dokumenty analizé, taip pat
interviu su buvusiais CZ4 pareigiinais ir pilotais rodo, kad agentiirai priklauso maZiausiai
26 léktuvai. 10 is Siy léktuvy buvo jsigyta po 2001 m. Agentiira nuslépé, kad ji yra léktuvy
savininke, sukurdama septyniy fiktyviy jmoniy, kurios, veikiausiai, neturi darbuotojy ir
neatlieka jokios veiklos, isskyrus orlaivio turéjimg, tinklg. Léktuvai, kuriy skaiciy nuolat
papildo privatiis uZsakomieji skrydziai, buvo valdomi is tikryjy egzistuojanciy kompanijy,
kurios yra kontroliuojamos ar tam tikrais rySiais susijusios su agentira, tarp jy — ,,Aero
Contractors “ ir dvi Floridos kompanijos — ,, Pegasus Technologies “ ir ,, Tepper Aviation*.

Galiausiai kitais atvejais CZA i$sinuomoja orlaivius i3 eiliniy uzsakomuyjy skrydziy
agenty kaip ,,Richmor Aviation“ atveju. ,,Richmor Aviation yra viena i§ seniausiy
uzsakomuyjy skrydziy ir skrydziy valdyma teikianéiy kompanijy. Orlaivis ,,Gulfstream 1V,
Nr. N85VM, priklauso ,,Richmor Aviation® (tai léktuvas, susijes su Abu Omar pagrobimu).

Pagaliau Siame painiame tinkle taip pat islieka tikimybé, kad orlaiviy registracijos
numeriai yra kei¢iami (kaip tai buvo ,Richmor Aviation“ priklausancio orlaivio
,Gulfstream IV, kuris buvo uzregistruotas Nr. N379P, véliau Nr. N8068V, o dar véliau —
Nr. N44982, atveju).

Yra 51 orlaivis, tariamai naudotas per ypatingas perdavimo operacijas, bet, Federalinés
aviacijos administracijos duomenimis, yra 57 registracijos numeriai. Tai reiSkia, kad kai
kurie orlaiviai registruoti daugiau nei vieng kartg.

Tarp 51 orlaivio, kurie tariamai buvo naudoti CZA:
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v —

kompanijy.

10 lektuvy ,.daznai CZA naudojami orlaiviai“; jie priklauso kompanljal ,,Blackwater
USA* — svarbiam CZA ir JAV kariniy pajégy islaptintam rangovui. Si kompanija suteikia
personala, mokymo ir aviacijos logistikos paslaugas. Siuo atveju fiktyvios kompanijos
netarpininkauja. 5

Kiti 15 léktuvy yra nuomojami i§ privaciy jmoniy, dirbanéiy su CZA ir kitais klientais.*

69. Dokumente buvo jvardytos Sios veikianc¢ios kompanijos, kurios
dalyvavo perdavimo operacijose: ,,/Aero Contractors Ltd.”, , Tepper
Aviation®, ,,Richmor Aviation®, ir dukterinés ,,Blackwater USA* jmonés.

,yAero Contractors* buvo veikianti kompanija, kuri padéjo sioms
fiktyvioms kompanijoms: ,Steven Express Leasing Inc., ,Premier
Executive Transport Service®, ,,Aviation Specialties Inc.“ ir ,,Devon Holding
and Leasing Inc.*.

D. CZA veiklos, susijusios su AVS programa 2001-2009 m., perZiiira,
kurig atliko JAV Senatas

1. Perziuros eiga

70. 2009 m. kovo mén. JAV Senato Zvalgybos komitetas inicijavo CZA
veiklos, susijusios su AVS programa, perziiira, ypa¢ buvo koncentruojamasi
ties slaptu kalinimu ,,juodosiose vietose uzsienyje ir STM taikymu.

Minéta perzitra virto tyrimu, kuris pradétas 2007 m. ir nagringjo CZA
vaizdo jrasy, kuriuose buvo jrasytos Abu Zubaydah ir Al Nashiri apklausos
,,zaligjame* kaléjime, sunaikinimg (zr. taip pat Sio sprendimo 24, 94-96 ir
166 punktus). Vaizdo jrasai buvo sunaikinti 2005 m. lapkri¢io mén.

71. Komiteto CZA sulaikymo ir tardymo tyrimas buvo baigtas 2012 m.
pabaigoje. Dokumente aprasoma CZA AVS programa nuo 2001 m. rugséjo
mén. iki 2009 m. sausio mén. Buvo nagriné¢jamos operacijos uZjirio CZA
slaptuose kaléjimuose, STM naudojimas ir 119 Zinomy CZA tuo laikotarpiu
kalinty asmeny sglygos (Zr. taip pat Sio sprendimo 22—24 punktus).

JAV Senato Zvalgybos komitetas kartu su savo personalu perzidréjo
tikstandius CZA kablogramy, kuriose buvo medziaga apie Abu Zubaydah,
Al Nashiri ir kity CZA kaliniy apklausas, taip pat daugiau nei $esis milijonus
puslapiy CZA medziagos, jskaitant veiklos kablogramas, Zvalgybos
ataskaitas, vidinius memorandumus ir elektroninius laiskus, instruktazy
medziagg, pokalbiy iSrasus, sutartis ir kitus dokumentus.

72. 2014 m. balandZio 3 d. Zvalgybos komitetas nusprendé isslaptinti
ataskaitos santraukg ir dvideSimt iSvady. Senator¢ Dianne Feinstein padaré

pareiskima, kuriame nurodé:

,.Sig popiete Senato Zvalgybos komitetas balsavimu nusprendé i$slaptinti 480 puslapiy
santrauka ir 20 i§vady i§ penkeriy mety tyrimo apie CZA sulaikymo ir tardymo programa,
kurioje dalyvavo daugiau nei 100 sulaikytyjy.

Perzitra siekta atskleisti faktus apie slaptg programa, ir rezultatai buvo Sokiruojantys.
Ataskaita demaskuoja brutaluma, kuris visi§kai priestarauja maisy, kaip tautos, vertybéms. Ji
atskleidzia misy istorijos déme, kuriai negalima leisti niekada pasikartoti. <...>
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_ Ataskaitoje taip pat nurodomos pagrindinés CZA $ios programos valdymo problemos ir
CZA bendravimas su Baltaisiais riimais, kitomis vykdomosios valdZios Sakomis ir Kongresu.
Tai taip pat kelia didelj nerimg ir parodo, kodél atsakomybé ir zZvalgybos agentiiry darbas yra
tokie svarbiis faktoriai demokratinéje visuomengje. <...>

Visa 6 200 puslapiy ataskaita buvo atnaujinta ir bus iSslaptinta véliau.*

Santrauka su i§vadomis buvo publikuota 2014 m. gruodzio 9 d. (zr. taip
pat Sio sprendimo 22 punkta).

73. 2014 m. JAV Senato komiteto ataskaitos, susijusios su p. Abu
Zubaydah slaptu kalinimu, dalys, susijusios su Sia byla, apraSomos toliau
(zr. 8io sprendimo 76, 80, 81 ir 92-96 punktus).

2. Isvados

74. Komitetas padare 20 iSvady. Jos gali biity sutrumpintos taip.

75. Isvadoje Nr. 2 nurodyta, kad ,,CZA sustiprinty tardymo metody
naudojimas buvo pateisinamas netiksliais jy efektyvumo teiginiais®.

76. I$vadoje Nr. 3 nurodyta, kad ,,CZA apklausos buvo brutalios ir kur
kas blogesnés, nei CZA nurodé politikos formuotojams ir kitiems*. Siame
kontekste pateikiama keletas nuorody, kur kalbama apie elges; su Abu
Zubaydah ir jo apklausas:

,Tiek pirmajam CZA sulaikytajam, Abu Zubaydah, tiek daugeliui kity CZA taiké
sustiprintus tardymo metodus pakartotinai, tai tesési dienomis ar net savaitémis. Tokie
tardymo metodai, kaip antausiai ir trankymas j sieng (sulaikytyjy trankymas j siena), buvo
naudojami kompleksiskai, daznai kartu su trukdymu miegoti ir iSrengimu nuogai. Turima
informacija nepatvirtina CZA teiginiy, kad CZA taiké ,,atvira, negrasinantj metoda“ ar kad
tardymai buvo pradedami ,,nuo maziausiai ribojan¢io metodo® ir véliau buvo naudojami
prievartos metodai, bet tik jei tai buvo bitina.

Skandinimo imitavimas buvo fiziskai zalojantis, sukeliantis konvulsijas ir vémimg. Abu
Zubaydah, pavyzdziui, nustojo reaguoti, o i§ jo atviros burnos kilo burbulai. Vidiniai CZA
dokumentai apibuidina skandinimo imitavima, taikyta Khaled Shaykh Mohammad, Kaip
virtusj ,,serija atvejy, kai jis vos nenuskendo®.

Trukdymas miegoti pasireiské tuo, kad sulaikytiesiems iki 180 valandy nebuvo leidziama
miegoti, dazniausiai jie buvo priversti stovéti jsitempimo padétyse, kartais su surakintomis
vir§ galvos rankomis. Maziausiai 5 sulaikytieji patyré sunkias haliucinacijas ilgg laika
neleidziant jiems miegoti ir maZiausiai 2 atvejais i§ ty 5 CZA ir toliau taike trukdymo miegoti
metoda.

Priesingai, nei teigé CZA Teisingumo departamentui, CZA nurodé savo personalui, kad
Abu Zubaydah tardymas bus svarbesnis uz jo medicining priezitirg, o tai pasireiské Sautinés
zaizdos, kurig Abu Zubaydah jgijo jij paimant j Vnelaiqu, biiklés pablogéjimu. <..>*

77. 18vadoje Nr. 4 teigiama, kad ,,CZA sulaikytyjy kalinimo salygos buvo
grieztesnés, nei CZA nurodé politikos formuotojams ir kitiems* ir kad
,salygos CZA kaléjimuose buvo prastos ir itin blogos programos veikimo
pradzioje”. Dél salygy vélesniuose programos veikimo etapuose buvo

nurodyta:

»Netgi po to, kai kalinimo sglygos pageréjo pastaius naujas sulaikymo vietas,
sulaikytieji buvo laikomi visiskai izoliuoti, i§skyrus tg laika, kai buvo tardomi ar apklausiami
CZA darbuotojy.

Programos veikimo metu daugelis CZA sulaikytyjy, kuriems buvo taikomi sustiprinti
tardymo metodai ir ilgalaiké izoliacija, turéjo psichologiniy ir elgesio problemy, jskaitant
haliucinacijas, paranoja, nemiga ir bandymus susizaloti.
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Daugelis psichology identifikavo Zmogiskojo kontakto nebuvimg kaip psichikos
sutrikimy priezastj.«

78. I$vadoje Nr. 8 nustatyta, kad ,,CZA operacijos ir programos valdymas
komplikavo kity vykdomosios valdzios Saky, jskaitant Federaliniy tyrimy
biurg (toliau — FTB), Valstybés departamentg ir Nacionalinés zvalgybos
direktoriaus biurg (toliau — NZDB), nacionalinio saugumo misijas ir tam
tikrais atvejais netgi joms trukdé*. CZA arba neatskleidé informacijos, arba
ribojo atskleidziamg informacija, buting minéty agentliry misijoms ir
atsakomybéms, neleido susitikti su sulaikytaisiais ir pateiké minétoms
agentiiroms netikslig informacijg apie AVS programg.

79. Pagal iSvada Nr. 8 taip pat pazymima, kad, nors JAV institucijos
neturéjo prieigos prie informacijos apie ,,juodasias vietas®, vietinés valdzios
institucijos Salyse, kuriose buvo CZA slapti kaléjimai, buvo bendrai
informuotos apie jy buvima. Siuo aspektu pazyméta:

~CZA blokavo Valstybés departamento vadovybg ir neleido jai gauti informacijos,
bitinos uZsienio politikos sprendimams priimti ir diplomatiniams veiksmams vykdyti. CZA
neinformavo dviejy valstybes sekretoriy apie CZA sulaikymo viety buvimo vieta, nepaisant
to, kokia svarbia reik§me tai turéjo uzsienio politikai, atsizvelgiant j slapty CZA kaléjimy
priémima ir j fakta, kad priiman€iyjy valstybiy politiniai lyderiai paprastai buvo informuoti
apie jy buvima. Dar daugiau, CZA pareigiinai nurod¢ JAV ambasadoriams nediskutuoti apie
CZA programg su Valstybés departamento pareiglinais, taip uzkirsdama kelia
ambasadoriams numatyti politines grésmes jsteigiant CZA sulaikymo vietas Salyse, kuriose
tie ambasadoriai atliko tarnyba. .

Dviejose Salyse JAV ambasadoriai buvo informuoti apie planus jsteigti CZA kal¢jimus
valstybese, kur tie ambasadoriai atliko tarnyba, jau po to, kai CZA susitaré su tomis Salimis
dél kaléjimy priémimo. Dviejose kitose Salyse, kuriose vyko derybos del naujy CZA
sulaikymo viety priémimo, CZA nurodé vietos valdzios pareigiinams neinformuoti apie tai
JAV ambasadoriy.*

80. Isvadoje Nr. 11 teigiama, kad ,,CZA nebuvo pasiruosusi, kai pradéjo
vykdyti savo sulaikymo ir tardymo programg, $e$i ménesiai po jgaliojimy
sulaikyti gavimo®. Siame kontekste nurodoma, kad ,,CZA nebuvo pasiruosusi
perimti pirmajj sulaikytajj. Tas sulaikytasis buvo Abu Zubaydah. CZA
neturéjo plano, k3 ji toliau darys su sulaikytaisiais. Po to, kai Abu Zubaydah
buvo perimtas, CZA pareigiinai nusprendé, kad ,.jis turi likti incommunicado
likusj gyvenima®, ,,kas galéty uzkirsti kelig jo perdavimui kitai valstybei®.

Taip pat, kai prasidéjo tardymai, CZA tai daryti siunté Zmones, kuriems
triko mokymuy ir patirties.

81. Pagal iSvada Nr. 13 ,,du psichologai, jdarbinti pagal sutartj, sugalvojo
CZA sustiprintus tardymo metodus ir atliko centrinj vaidmen] [programa]
igyvendinant, vertinant ir valdant. Buvo patvirtinta, kad né vienas
psichologas netur¢jo jokios patirties kaip tardytojas. Taip pat jie neturéjo
specialiy ziniy apie Al-Qaida, kovos su terorizmu patirties ar atitinkamy
kulttiriniy ar kalbiniy ziniy*.

Psichologai, jdarbinti pagal sutartj, iSplétojo tardymo teorijas, paremtas
»ismoktu bejégiskumu®, ir sukaré STM, kurie galé¢jo buti taikomi Abu
Zubaydah ir kitiems sulaikytiesiems, sarasa.
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82. Isvadoje Nr. 14 nurodyta, kad ,,CZA sulaikytiesiems buvo taikomi
prievartos tardymo metodai, kurie nebuvo aprobuoti Teisingumo
departamento ar CZA biistinés®.

Buvo patvirtinta, kad iki 2004 m. vidurio CZA nuolat sulaikytuosius
isrengdavo nuogai ir ribojo maista. Tuo metu CZA taip pat naudojo smiigius
1 pilva ir apipylima $altu vandeniu keliy sulaikytyjy atzvilgiu. Né vienas i$
iy metody nebuvo aprobuotas Teisingumo departamento. MaZiausiai 17
sulaikytyjy buvo taikomi STM be CZA bistinés leidimo.

83. Isvadoje Nr. 15 nurodyta, kad ,,CZA neatliko isamaus ar tikslaus
sulaikytyjy asmeny skai¢iaus nustatymo ir laiké asmenis, Kurie neatitiko
teisinio sulaikymo standarto®. Buvo nustatyta, kad CZA niekada neatliko
iSsamaus audito Ir neturéjo iSsamaus ir tikslaus sulaikyty asmeny ar asmeny,
kuriems buvo taikomi STM, sgraso. CZA teiginiai Komitetui ir véliau
visuomenei, kad CZA kalino maziau nei 100 asmeny ir kad maZiau nei
tre¢daliui jy buvo taikomi STM, buvo netikslis. Komitetui perzitiréjus CZA
dokumentus nustatyta, kad CZA kalino bent jau 119 asmeny, i3 jy 39 buvo
taikomi STM. I§ 119 zinomy sulaikytyjy bent jau 26 buvo sulaikyti klaidingai
ir neatitiko sulaikymo standarto, nustatyto MON (Zr. Sio sprendimo 26
punkta).

84. Isvadoje Nr. 19 teigiama, kad ,,CZA sulaikymo ir tardymo programa
buvo netvari ir baigési 2006 m. dél nesankcionuoty jraSy spaudoje,
sumazéjusio bendradarbiavimo su kitomis valstybémis ir atsakomybés
problemy*.

85. Buvo nustatyta, kad CZA i$ kity valstybiy reikalavo slaptumo ir
bendradarbiavimo tam, kad paruosty veikti slaptus kaléjimus.

Vadovaujantis 2014 m. JAV Senato komiteto ataskaita, tiek slaptumas,
tiek bendradarbiavimas smarkiai sumazéjo dar prie§ Prezidentui Bush viesai
paskelbiant apie programg 2006 m. rugséjo 6 d. (Zr. Sio sprendimo 59 punktg).
Nuo pat programos veikimo pradzios CZA susidiiré su rimtais i$3ukiais
ieskodama valstybiy, norinéiy priimti CZA slaptus kalé¢jimus. Sie issukiai
laikui bégant dar labiau sustipréjo. ISskyrus vieng valstybe (kurios
pavadinimas cenziruotas), CZA buvo priversta perkelti sulaikytuosius is
kiekvienos Salies, kurioje buvo jsteigtos sulaikymo vietos, dél priimanciosios
Salies vyriausybés spaudimo ar vieSo programos atskleidimo.

Dar daugiau, tinkamos medicininés pagalbos nebuvimas sulaikytiesiems
CZA sulaikymo vietas priimanciosiose 3alyse kélé pasikartojanéiy problemy.
Vienos i§ priimanciyjy valstybiy atsisakymas priimti vieng sunkiai sergantj
sulaikytajj j vietos ligoning dél saugumo problemy prisidéjo prie CZA
sulaikymo vietos uzdarymo toje valstyb¢je.

86. 2004 m. pradzioje buvo laukiama JAV Aukséiausiojo Teismo
sprendimo byloje Rasul pries Bush (zr. taip pat Sio sprendimo 61 punktg), ir
tai paskatino CZA iskelti sulaikytuosius i§ CZA sulaikymo vietos
Gvantanamo jlankoje Kuboje.
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2004 m. viduryje CZA laikinai sustabdé STM naudojima po to, kai CZA
generalinis inspektorius rekomendavo CZA gauti atnaujintg teisine Teisés
pataréjo biuro nuomong.

2005 m. pabaigoje ir 2006 m. elgesio su sulaikytaisiais aktas ir JAV
Auksciausiojo Teismo sprendimas byloje Hamdam pries Rumsfeld (548 JAV
557,635 (2006)) vél 1émé tai, kad STM naudojimas buvo sustabdytas. Byloje
Hamdan pries Rumsfeld JAV AuksCiausiasis Teismas nustaté, kad
Gvantanamo karo komisija, sudaryta jtariamiems teroristams, paimtiems ]
nelaisve ,.karo su terorizmu kontekste®, teisti, ,,neturéjo galiy veikti, nes jos
strukttira ir procediiros pazeidé tiek Vieningg karinio teisingumo kodeksa,
tiek keturias Zenevos Konvencijas, pasirasytas 1949 m.* (daugiau detaliy Zr.
Husayn (Abu Zubaydah) pries Lenkijg, minéta pirmiau, §§ 73-75).

87. Vadovaujantis ataskaita, 2006 m. spaudos pranesimai, kity Saliy
nenoras priimti esamus ar naujus kaléjimus bei teisinés ir atsakomybés
problemos turéjo didele jtaka CZA galimybei eksploatuoti slaptus kaléjimus.

2006 m. kovo mén. programa veiké tik vienoje valstybéje. CZA paskutinj
karta panaudojo STM 2007 m. lapkri¢io 8 d. Sulaikytyjy po 2008 m.
balandZio mén. CZA nebelaike.

88. Galiausiai ivadoje Nr. 20 teigiama, kad ,,CZA sulaikymo ir tardymo
programa pakenkeé JAV vaidmeniui pasaulyje ir [émé¢ kitas svarbias pinigines
ir nepinigines islaidas®.

Buvo patvirtinta, kad, remiantis CZA duomenimis, AVS programa
kainavo daugiau nei 300 milijony JAV doleriy, neskaic¢iuojant personalo. Tai
buvo finansavimas, skirtas CZA sulaikymo vietas statyti ir i§laikyti, jskaitant
dvi sulaikymo vietas, kainavusias beveik [cenziruota] milijony, kurios taip ir
nebuvo panaudotos i$ dalies d¢l priimanciosios valstybés su politika susijusio
susiripinimo.

89. 2014 m. JAV Senato komiteto ataskaitoje nurodyta:

»kad vyriausybés bty paskatintos priimti slaptus CZA kaléjimus ar kad bity padidinta
parama esantiems kal¢jimams, CZA uZsienio vyriausybiy pareiginams sumokéjo milijonus
doleriy grynais pinigais. CZA bustiné skatino CZA stotis sudaryti ,,nory saraus", nurodant
siilomg finansinés paramos [CENZURUOTA] [uzsienio vyriausybiy vienetams] sumg ir
,»pladiai uzsimoti* tame kontekste*.

IV. TAM TIKROS BYLOS APLINKYBES

A. Apribojimai, susije su informacija apie pareiSkéjo slapta kalinima
ir jo bendravimu su iSoriniu pasauliu

90. Peticijoje ir vélesnése rasSytinése pastabose pareiSkéjo atstovai
pabréze, kad apribojimai, susij¢ su informacija apie Abu Zubaydah kalinima,
biitinai reiSke, kad byla kélé daug sudétingy, nejprasty ir ypatingy klausimy,
1 kuriuos Teismas turéty atkreipti démesj nagrinédamas byla. Jy poziiriu,
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keletas veiksniy dar labiau didino jau ir taip didelius i8§tkius, susijusius su
jrodymy Sioje byloje atskleidimu ir pateikimu.

Pirma, perdavimo operacijy slaptumas kartu su susijusia priedanga turéjo
tikslg neatskleisti bet kokiy jrodymy, susijusiy su perdavimo programa, ar
juos sunaikinti ir labai apribojo pareiskéjo galimybe pateikti jrodymus.

Antra, prieiga prie jrodymy ir informacijos apsunkino tai, kad Lietuvos
institucijos, kuriy zinioje buvo dauguma bitinos informacijos, neatliko
prasmingo tyrimo.

TreCia, pareiSkéjo atstovai rémeési ,beprecedenciais bendravimo
apribojimais‘ tarp Abu Zubaydah, jo atstovo ir Teismo, o tai ,,uzkirto kelig
informacijos ar jrodymuy, tiesiogiai susijusiy su klientu, pateikimui®. Vien tik
pareiskéjo JAV advokatas, turintis prieigg prie visiskai slaptos informacijos,
galéjo susitikti su pareiskéju, ir buvo preziumuojama, kad visa i§ pareiskéjo
gauta informacija slapta. Taigi atstovas negal¢jo atskleisti savo komandai ar
Teismui jokios informacijos, kurig jis gavo 1§ pareiSkéjo ar kity jslaptinty
Saltiniy, jei nepasiekdavo, kad $ig informacija i$slaptinty JAV institucijos.

Pareiskéjo atstovy teigimu, ,,Abu Zubaydah [buvo] asmuo, kurio balsas
buvo uztildytas, kuriam buvo uzdrausta bendrauti su iSoriniu pasauliu ar su
Stuo Teismu ir kuriam nebuvo leista pateikti jrodymy Sioje byloje*. Todé¢l jo
istorija turéjo biiti papasakota ir byla buvo pristatyta daugiausia remiantis
viesai prieinamais dokumentais (zr. taip pat Husayn (Abu Zubaydah) pries
Lenkijg, minéta pirmiau, § 80).

B. Pareiskéjo paémimas j nelaisve, perdavimas CZA, slaptas
kalinimas ir jo perkélimai tarp 2002 m. kovo 27 d. ir 2003 m.
rugséjo 22 d., kaip Teismo nustatyta byloje Husayn (Abu
Zubaydah) pries Lenkijg ir papildomai nurodyta 2014 m. JAV
Senato komiteto ataskaitoje

91. Dél jvykiy, vykusiy pries pareiSkéjo slaptg kalinimg Lenkijoje, t. y. jo
paémimo ] nelaisve Faisalabade, Pakistane, 2002 m. kovo 27 d. ir pirminio
sulaikymo iki 2002 m. gruodzio 4 d., byloje Husayn (Abu Zubaydah) pries
Lenkijg Teismas nusprendé:

»404. Atsizvelgdamas | CZA dokumentinius jrodymus i§ pirmy ranky ir aiskius bei
jtikinamus eksperty parodymus, Teismas nusprendzia, jog be pagristos abejonés nustatyta,
kad po to, kai 2002 m. kovo 27 d. pareiSkéjas buvo paimtas | nelaisvg, jis buvo kalinamas
CZA sulaikymo vietoje Bankoke nuo nezinomos datos po jo paémimo j nelaisve iki 2002 m.
gruodzio 4 d. ir kad p. Al Nashiri irgi buvo laikomas toje pacioje vietoje nuo 2002 m.
lapkricio 15 d. iki 2002 m. gruodzio 4 d., ir kad 2002 m. gruodzio 4 d. jie abu buvo perkelti
i ,,kita CZA juodaja vieta“ (taip pat Zr. Al Nashiri, minéta pirmiau, § 404).«

Ekspertai — senatorius Marty ir p. J. G. S., kuriuos isklausé Teismas fakty
nustatymo posédyje bylose Husayn (Abu Zubaydah) pries Lenkijg ir Al
Nashiri pries Lenkijg, identifikavo sulaikymo vieta Bankoke, Tailande, kaip
viena i§ viety, nurodyty iSslaptintuose CZA dokumentuose kodiniu
pavadinimu ,,Kates akis* (Zr. Husayn (Abu Zubaydah) pries Lenkijg, minéta
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pirmiau, § 403, ir Al Nashiri pries Lenkijqg, minéta pirmiau, § 403). 2014 m.
JAV Senato komiteto ataskaitoje ta vieta pavadinta ,,zaliuoju* kaléjimu.

92. 2014 m. JAV Senato komiteto ataskaitoje aprasomi su pareiskéjo
paémimu j nelaisve ir pirminiu kalinimu susije jvykiai:

,,2002 m. kovo mén. pabaigoje Pakistano valdzios institucijos, kurios dirbo kartu su CZA,
paémé j nelaisve Al-Qaida pagalbininkg Abu Zubaydah per reida, kurio metu jis patyré
Sautines Zaizdas. Tuo metu Abu Zubaydah vertino CZA pareiginai i ALEC punkto, kuris
CZA sistemoje buvo atsakingas uz Al-Qaida, kad biity gautos i§samios Zinios apie Al-Qaida
planuojamas teroristy atakas. Vis délto, kaip i§samiai aprasyta pilname komiteto tyrime, Sis
jvertinimas gerokai pervertino Abu Zubaydah vaidmenj Al-Qaida ir informacija, kurig jis
galéjo turéti.

<>

2002 m. kovo mén. pabaigoje, tikedamasi Abu Zubaydah sulaikymo, CZA pradéjo
svarstyti apie jo perdavima j CZA nelaisve ir laikyma pagal MON. CZA atmeté kalinimo
JAV Kariniuose padaliniuose [CENZURUOTA] galimybe dél saugumo stokos ir dél to, kad
tokiu atveju apie Abu Zubaydah biity teke pranesti Tarptautiniam Raudonojo KryZziaus
komitetui (toliau — TRKK). CZA susiriipinima dél jkalinimo Gvantanamo jlankoje, Kuboje,
lémé ir bendra slaptumo stoka, ir ,,galimas kontrolés praradimas JAV kariuomenés ir / ar
FTB atzvilgiu“.<..>

Per keturias dienas CZA apsisprendé dél kalinimo vietos 3alyje [CENZURUOTA]
atsizvelgdama j tos Salies [CENZURUOTA] ir tai, kad joje JAV teismai neturi jurisdikcijos.
Vieninteliai CZA nurodyti trikumai, susije su kalinimu alyje [CENZURUOTA], buvo tai,
kad tai nebus ,,JAV Vyriausybés kontroliuojama vieta® ir kad reikéty priimti ,,diplomatinius
/ strateginius sprendimus®. Kaip CZA pripazino 2002 m. kovo 28 d. dokumente, pasiiilymas
perduoti Abu Zubaydah j Salj [pavadinimas CENZURUOTAS] dar nebuvo aptartas su tos
Salies pareigtinais. <...>

I sprendimo jkalinti Abu Zubaydah slaptame kalé¢jime 3alyje [CENZURUOTA]
priémimg nebuvo jtraukti Nacionalinés saugumo tarybos vadovy komitetas, Valstybés
departamentas, JAV ambasadorius ar CZA stoties minimoje 3alyje vadovas. 2002 m. kovo
29 d. elektroniniame laiske, gautame i§ Centrinés zvalgybos direktoriaus (CZD) pavaduotojo
biuro, buvo nurodyta, kad ,,mes turime pripazinti, kad esama tam tikry misy planavimo /
pasiruo$imo spragy, taiau tai yra pasirinkimas, kurj remia CZDP, kad jis buty pateiktas
apsvarstyti JAV Prezidentui“. Ta ryta Prezidentas patvirtino, kad galima vykdyti plang
perkelti Abu Zubaydah j $alj [CENZURUOTA]. Tame paciame Prezidento kasdieniniame
pasitarime gynybos sekretorius Rumsfeld pasiiilé apgalvoti Abu Zubaydah jlaipinima j laiva;
ta¢iau CZA dokumentai nerodo daugiau jokio vadovy indélio. Ta diena CZA punktas toje
Salyje gavo Salies [CENZURUOTA] pareigiiny pritarimg dél CZA sulaikymo vietos. <...>
Netrukus po to Abu Zubaydah buvo perduotas i§ Pakistano j $alj [cenztruota], Kur jis buvo
laikomas pirmojoje CZA sulaikymo vietoje, $ioje santraukoje nurodytoje kaip ,,zaliasis*
kaléjimas.* 5

93. Ataskaitoje buvo cituojama CZA 2002 m. balandZzio mén.

kablograma, kurioje buvo apibiidinamos pareiskéjo fizinés kalinimo sglygos:

,,JCENZURUOTA] kablogramoje Abu Zubaydah kamera buvo apibiidinama kaip balta,
kurioje nebuvo jokios natiiralios $viesos ar langy, taciau j kuriag buvo nukreiptos keturios
halogeno lempos. Kambaryje taip pat buvo oro kondicionierius. Balta uzuolaida skyré
tardymy kambarj nuo kameros. Tardymy kambaryje buvo trys spynos. Abu Zubaydah buvo
duodama viena i§ dviejy kédziy, kurios buvo keiCiamos, atsizvelgiant j tai, kaip jis
bendradarbiauja (viena kédé apibuidinama kaip patogesné uz kitg). Apsaugos pareiglinai
dévéjo juodas uniformas, iskaitant batus, pirstines, balaklavas ir akinius, kad Abu Zubaydah
negaléty identifikuoti pareigiiny, taip pat ,,matyti apsaugos pareigiiny kaip asmeny, su kuriais
jis galéty uzmegzti ry$j ar dialogg™. Apsaugos pareigiinai tarpusavyje bendravo ranky
signalais, kai jie buvo su Abu Zubaydah, ir naudojo antrankius ir kojy pancius, kad iSlaikyty
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kontrole. Taip pat grojo arba garsi roko muzika, arba buvo naudojami triuk§mo generatoriai,
kad padidinty Abu Zubaydah ,bejégiskumo jausmg“. Abu Zubaydah dazniausiai buvo
laikomas nuogas ir jam buvo trukdoma miegoti. 5

94. Ataskaitoje rasoma, kad 2002 m. rugpjacio 3 d. CZA bustiné
informavo tardymo komandg ,,zaliajame* kal¢jime, kad patvirtintas STM,
jskaitant skandinimo imitavimg, taikymas Abu Zubaydah. Po to, kai Abu
Zubaydah buvo pralaikytas visiskai izoliuotas 47 dienas, ,,2002 m. rugpjtcio
4 d., apie 11.50 val.“ prasidéjo pati agresyviausia tardymo fazé. Ataskaitoje
S1 tardymo sesija aprasoma taip:

»Apsaugos pareigiinai jéjo | kamerg, surakino Abu Zubaydah, uzdengé ji gobtuvu ir
nuémé ranksluostj (tuo metu Abu Zubaydah buvo nuogas). Nieko neklausdami tardytojai
apsuko suvyniotg ranksluostj jam aplink kakla kaip apykaklg ir prirémé jj prie kameros sienos
(véliau tardytojas pripazino, kad apykaklé buvo naudojama trenkti Abu Zubaydah j betoning
sieng). Tada tardytojai nuémé gobtuva, panaudojo démesj atkreipiantj sugriebimg ir priverté
Abu Zubaydah zitréti, kaip j kamerg atneSsama didelé izoliavimo dézé ir pastatoma ant
zemés. Kablogramoje nurodyta, kad Abu Zubaydah ,buvo nuimtas gobtuvas ir didelé
izoliavimo déz¢é buvo atnesta j tardymo kambarj ir padéta [taip] ant Zemés, kad atrodyty kaip
karstas®. Tardytojai tada papra$é detalios ir patikimos informacijos apie suplanuotas teroristy
operacijas prie§ JAV, jskaitant vardus, telefono numerius, elektroninio pasto adresus, ginkly
slaptavietes ir visy susijusiy asmeny sléptuves. CZA dokumentuose Abu Zubaydah
apibtidinamas kaip i$sigandgs. Kiekvieng kartg, kai Abu Zubaydah neigé turintis papildomos
informacijos, tardytojai trenkdavo jam antausj ar sugriebdavo ji uz veido. Mazdaug 18.20
val. Abu Zubaydah pirma karta buvo pritaikytas skandinimo imitavimas. Per dvi su puse
valandos, kol taikytas skandinimo imitavimas, Abu Zubaydah kos¢jo, vémé ir ,jam
nevalingai susitraukingjo pilvo raumenys ir galiinés“. Kaléjimo personalas pazyméjo, kad
,»Per Vvisg procesa [Abu Zubaydah] buvo teikiami klausimai ir sudaryta galimybé atsakyti
klausimus apie grésmes“ JAV, taiau Abu Zubaydabh ir toliau teigé neturjs jokios papildomos
informacijos. 5

95. Nuo 2002 m. rugpjicio 4 d. iki rugpjucio 23 d. CZA tardytojai taiké
Abu Zubaydah STM kone 24 valandas per para. Ataskaitoje aprasomi tokie

faktai:

,CZA sustiprinti tardymo metodai — jskaitant ,,trenkimg j siena, démesj patraukiantj
sugriebimg, antausius, veido laikyma, jsitempimo padétis, izoliavima ankstoje erdvéje,
triukSma ir trukdymag miegoti“ — naudoti ,,jvairiomis kombinacijomis 24 valandas per parg*
17 dieny i$ eilés iki 2002 m. rugpjucio 20 d. Kai $iuo laikotarpiu Abu Zubaydah buvo
paliekamas vienas, jis buvo laikomas jsitempimo padétyje, buvo paliekamas ant skandinimo
imitavimui naudojamos lentos uzdengus skuduru veida arba jis buvo surakinamas vienoje i$
dviejy izoliavimo déZiy. Vadovaujantis kablogramomis, Abu Zubaydah ,2—4 kartus per
dieng* buvo taikomas skandinimo imitavimas <...>, , kiekvieng kartg vandens ciklg kartojant
kelis kartus®.

»Agresyvioji tardymo fazé“ tesési iki 2002 m. rugpjicio 23 d. Per 20 ,,agresyviosios
tardymo fazés“ dieny Abu Zubaydah i§ viso 266 valandas (11 dieny ir 2 valandas) praleido
dideléje (karsto dydzio) izoliavimo dézéje ir 29 dienas mazoje izoliavimo dézéje, kuri buvo
21 colio plogio, 2,5 pedos gylio ir 2,5 pédos auki¢io. CZA tardytojai pasaké Abu Zubaydah,
kad jis vieninteliu biidu galéty palikti tardymo vietg — karsto formos dézéje.

Vadovaujantis kasdieninémis kablogramomis i§ ,,zaliojo“ kal¢jimo, Abu Zubaydah
daznai ,réké“, ,maldavo®, ,prase®, ,verkSleno®, taiau ir toliau neigé turjs kokios nors
papildomos informacijos apie grésmes Jungtinéms Valstijoms ar ten esancius agentus.

IKi 2002 m. rugpjii¢io 9 d., $estosios tardymo dienos, tardymo komanda informavo CZA
biisting, kad jie ,,atlike pirminj bendra vertinima* nusprendé, jog mazai tikétina, kad Abu
Zubaydah turi tinkamos naujos informacijos apie dabartines grésmes Jungtinéms
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Valstijoms®. 2002 m. rugpjac¢io 10 d. tardymo komanda teigé, kad buvo ,labai mazai
tikétina“, kad Abu Zubaydah turi jy ieSkomos informacijos. <...>

[CENZURUOTA] ,.Zaliojo kaléjimo kablograma apibiidina Abu Zubaydah kaip
,.,paklusny*, nes CZA biistiné informuojama, kad kai tardytojas ,,pakélé antakij, nedaves jokiy
nurodymy®, Abu Zubaydah ,,1étai pats priéjo prie vandens stalo ir atsisédo®. Kai tardytojas
,»du kartus spragtelédavo pirstais“, Abu Zubaydah atsiguldavo ant lentos, ant kurios buvo
taikomas skandinimo imitavimo metodas. Nors, kal¢jimo personalo vertinimu, Abu
Zubaydah buvo paklusnus, CZA biistiné teige, kad jie ir toliau tikéjo, jog Abu Zubaydah
slepia informacija apie grésmes, ir nurodé CZA tardytojams ir toliau naudoti sustiprintus
tardymo metodus.

[CENZURUOTA] Kartais Abu Zubaydah buvo apibiidinamas kaip ,,isteriskas* ir .taip
sugniuzdytas, kad negali efektyviai bendrauti“. Skandinimo imitavimo taikymo sesijos
,»lémé staigy skysciy suvartojimg ir nevalingus kojuy, kriitinés ir ranky spazmus® ir ,,isteriSkus
prasymus®. Maziausiai vienoje skandinimo imitavimo sesijoje Abu Zubaydah ,,tapo visiskai
nereaguojantis, i§ jo atviros burnos kilo burbulai“. Pagal CZA dokumentus Abu Zubaydah
nereagavo iki pat mediky jsiki§imo, tada jis atgavo sgmone ir pasalino ,,didelius kiekius
skyséiy“.

Vadovaujantis ataskaita, ,,CZA duomenys rodo, kad Abu Zubaydah
niekada nesuteiké informacijos, kuriai iSgauti buvo pateisinti ir aprobuoti
CZA sustiprinti tardymo metodai. Dar daugiau, ,,palyginti su laikotarpiu iki
2002 m. rugpjii¢io mén., Zzvalgybos informacijos, kurig pateiké Abu
Zubaydah, kiekis ir pobudis i§ esmés nepasikeité taikant 2002 m. rugpjucio
mén. sustiprintus tardymo metodus ir liovusis juos taikyti®.

96. Ataskaitoje taip pat patvirtinta, kad Abu Zubaydah ir Al Nashiri buvo
laikomi ,,zaliajame* kaléjime iki jo uzdarymo 2002 m. gruodzio mén. ir kad
tada jie buvo kartu perkelti j kita CZA sulaikymo vieta —,,mélynajj kaléjima.
Atitinkamoje ataskaitos dalyje rasoma:

,»2002 m. gruodzio mén., kai ,,zaliasis* kal¢jimas buvo uzdarytas, Al Nashiri ir Abu
Zubaydah buvo perkelti j ,,mélynaji“ kaléjima.*

97. Dél jvykiy po 2002 m. gruodzio 4 d., byloje Husayn (Abu Zubaydah)
pries Lenkijg (§ 419) Teismas nusprendé:

»419. Vertindamas visus pirmiau iS§vardytus faktus ir jrodymus kaip visuma, Teismas
nusprendzia, jog be pagrjstos abejonés nustatyta, kad:

(1) 2002 m. gruodzio 5 d. pareiskéjas kartu su Al Nashiri atvyko j Symanus lektuvu

Nr. N63MU, kurj CZA naudojo perdavimams vykdyti;

(2) nuo 2002 m. gruodzio 5 d. iki 2003 m. rugséjo 22 d. pareiskéjas buvo laikomas CZA

sulaikymo vietoje Lenkijoje, kurio kodinis pavadinimas ,,Kvarcas® ir kuris yra Stare

Kiejkuty vietovéje;

(3) kalinimo Lenkijoje pagal Aukstos vertés sulaikytyjy programa laikotarpiu

pareiskéja ,,apklausé CZA tardytojy grupé ir jam buvo taikomos standartinés procediiros

ir elgesys, kuris jprastai taikomas aukstos vertés sulaikytiesiems, esantiems CZA
nelaisvéje, kaip nustatyta atitinkamuose CZA dokumentuose;

(4) 2003 m. rugséjo 22 d. pareiskéja CZA pergabeno léktuvu Nr. N313P, naudojamu

perdavimams vykdyti, i§ Lenkijos j kita CZA slapta kaléjima kitur.*

98. Ivykiai, kurie jvyko tarp 2002 m. gruodzio 5 d. ir 2003 m. rugséjo
22d. CZA sulaikymo vietoje kodiniu pavadinimu ,,Kvarcas“, esanioje
Lenkijoje, atitinka jvykius, kurie apraSomi 2014 m. JAV Senato komiteto
ataskaitoje kaip nutike ,,mélynajame* kaléjime (zr. $io sprendimo 24 punkta
ir 166 punkta; taip pat zr. Al Nashiri pries Rumunijg, minéta pirmiau, § 101).
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C. PareiSkéjo perkélimai ir sulaikymas tarp jo perdavimo i§ Lenkijos
2003 m. rugséjo 22 d. ir jo tariamo perdavimo j Lietuvg 2005 m.
vasario 17 d. ar 18 d., kaip nustatyta Teismo sprendime byloje
Husayn (Abu Zybaydah) prie§ Lenkijg. Ivykiai atkurti remiantis
2014 m. JAV Senato komiteto ataskaita ir kitais dokumentais, taip
pat paremti Teismo iSklausytais eksperty parodymais

99. Pareiskéjas nurodé, kad 2003 m. rugséjo 22 d. jis buvo perkeltas is
Lenkijos j CZA kaléjimg Gvantanamo jlankoje. 2004 m. pavasarj, laukiant
JAV Auksciausiojo Teismo sprendimo byloje Rasul pries Bush, Kurioje
Gvantaname laitkomiems asmenims buvo pripazinta teis¢ ] advokaty ir jy
sulaikymo habeas corpus perziiira JAV federaliniame teisme (zr. $io
sprendimo 61 punktg), jis buvo dar kartg slapta perkeltas, Sjkart j objekta
Maroke, kur buvo laikomas incommunicado beveik metus.

100. Siuo poziiriu, jis rémési 2011 m. liepos mén. naujieny agentiiros
»Associated Press praneSimu, teigdamas, kad ,,vadovaujantis dviejy buvusiy
JAV Zvalgybos pareigiiny teiginiais“, Abu Zubaydah buvo laikomas
,.slaptame kaléjime Lietuvoje. Kitame spaudos praneSime buvo nurodyta,
kad jo kalinimas Lietuvoje seké po jo kalinimo Maroke.

101. Vadovaudamiesi atlikto tyrimo duomenimis ir jvairia viesai
prieinama medziaga, ekspertai, kuriuos iSklausé Teismas fakty nustatymo
posédyje, atkiiré¢ pareiskéjo perkélimy chronologijg ir identifikavo Salis,
kuriose jis buvo slapta kalinamas nuo 2003 m. rugséjo 22 d. iki 2005 m.
vasario 17-18 d.

102. Vadovaujantis Teismo turima medziaga, pareiskéjo kalinimo
chronologija gali biiti apibiidinta taip.

103. Byloje Husayn (Abu Zubaydah) pries Lenkijq Teismas savo iSvadose
dél pareiskéjo perkélimo 1§ Lenkijos nagrinéjo, be kita ko, duomeny is
skirtingy Saltiniy palyginima, jskaitant skrydzio plano Zzinutes apie skrydzio
Nr. N313P marsruta per Lenkijg 2003 m. rugséjo 22 d. (zr. Husayn (Abu
Zubaydah) pries Lenkijg, minéta pirmiau, § 109). Ta informacija parodé, kad
skrydzio Nr. N313P marsrutas buvo toks:

Pakilimas Kryptis SkrydZio data
Vasingtonas (KIAD) Praha, Cekija (LKPR) 2003-09-21
Praha, Cekija (LKPR) Taskentas, Uzbekistanas (UTTT) 2003-09-22
Taskentas, Uzbekistanas (UTTT) Kabulas, Afganistanas (OAKB) 2003-09-21
Kabulas, Afganistanas (OAKB) Simanai, Lenkija (EPSY) 2003-09-22
Simanai, Lenkija (EPSY) Konstanca, Rumunija (LRCK) 2003-09-22
Konstanca, Rumunija (LRCK) Rabatas, Marokas (GMME) 2003-09-23
Rabatas, Marokas (GMME) Gvantanamo jlanka, Kuba (MUGM) 2003-09-24

104. P.J. G. S. fakty nustatymo posédyje nurode¢ (ten pat, § 312):

,» Vienas i§ skrydzio marsSruty yra ypac svarbus, ir baigiamojoje miisy prezentacijos dalyje
mes norétume aptarti, kaip baigési operacijos, susijusios su asmeny kalinimu Lenkijoje.

2003 m. rugséjo mén. CZA perdavimo ir sulaikymo programa buvo dar karta pakeista ir
§is pakeitimas buvo analogiskas tam, kuris buvo atliktas 2002 m. gruodzio mén., kai p.
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Nashiri ir p. Zubaydah buvo perkelti i§ Tailando j Lenkija. Sj karta CZA atliko perdavimui
skirty skrydziy granding, kuri apéme apsilankyma ne maZiau kaip penkiuose slaptuose
kal¢jimuose, kuriuose buvo laikomi CZA sulaikytieji. Pagal eilikuma tai buvo Simanai
Lenkijoje, Bukarestas Rumunijoje, Rabatas Maroke ir slaptas kaléjimas Gvantanamo
jlankoje, kuris i§ pradziy buvo Kabule, Afganistane. Kaip nustatyta, §iuo konkre¢iu mar$rutu
visi sulaikytieji, kurie tuo metu buvo Lenkijoje, buvo i$vezti i§ Lenkijos ir perkelti j
paskesnes sulaikymo vietas: Bukareste, Rabate ir Gvantaname. Tarp ty asmeny buvo vienas
i$ Siandieninio proceso pareiskéjy p. Zubaydah, kuris ta diena buvo iSveztas i§ Lenkijos |
Gvantanamo jlanka.

Siy skrydziy marsrutas buvo uzmaskuotas fiktyviu skrydziy planu, nors §is planas ir
nebuvo fiktyvus Lenkijos atveju. Tai buvo vienintelis CZA skrydis j Lenkija, kai Simany oro
uostas buvo oficialiai nurodytas kaip paskirties punktas. To prieZastis yra ta, kad né vienas
sulaikytasis nebuvo islaipintas Simany oro uoste rugséjo 22 d. naktj, o skrydziy planai buvo
maskuojami tais atvejais, kai sulaikytieji bidavo iSlaipinami paskirties vietoje. Kadangi Sis
nusileidimas Simany oro uoste buvo skirtas vien tik tam, kad baty paimti like sulaikytieji,
CZA atvirai nurodé¢, kad paskirties vieta yra Simanai, taip uZmaskuodama visas kitas
paskesnes paskirties vietas — Bukaresta ir Rabata — ir parodydama, kad fiktyviais skrydziy
planais buvo maskuojamas antrasis kaléjimas Europoje, buves Bukareste, Rumunijoje, ir Kiti
slapti kal¢jimai kitose pasaulio Salyse.*

105. Fakty nustatymo posédyje Sioje byloje, pateikdamas PowerPoint
pristatyma, p. J. G. S. nurodé:

»Abu Zubaydah buvo pirmasis aukstos vertés sulaikytasis, jis buvo sulaikytas 2002 m.
kovo mén. pabaigoje per operacija Faisalabade, Pakistane, ir pradzioje buvo laikomas
Tailande. Siame [T]eisme mes atskleidéeme jo perkélimo j Europg bada. Pirma j Lenkija
2002 m. gruodzio 5 d., ir jis ten buvo laikomas 292 dienas. <...> Mes zinome, kad, i§vykes
i§ Lenkijos 2003 m. rugséjo 22 d. uzdarius kal¢jima, jis nevyko tiesiai ] Rumunija, o buvo
laikomas Gvantanamo jlankoje ten buvusiame CZA objekte ir Rabate, Maroke, metus po jo
iSvykimo i§ Lenkijos. PrieSingai nei p. Nashiri atveju (jo byla remiamasi ankstesniame
procese [Al Nashiri pries Rumunijq], kai Abu Zubaydah paliko Gvantanama, jis buvo
nuveztas j Maroka, kur jau buvo laikytas ankséiau, o butent Rabata, Maroka, sulaikymo vieta,
kuri jau anks&iau buvo jtempty santykiy tarp CZA ir Maroko institucijy objektas.

Sioje vietoje p. Zubaydah buvo 2005 m. pradzioje, konkre&iau, 2005 m. vasario mén., kai
jvyko minétas iSkeldinimas i§ Maroko. Kaip jau pabréziau, sujungiant konkrecius skrydziy
marsrutus, jo perkélimo i§ Maroko kryptis buvo Lietuva.*

106. P.J. G. S. paaiskino, kad pareiSkéjas buvo perkeltas i§ Gvantanamo
j Rabatg 2004 m. kovo 27 d. perdavimui skirtu léktuvu Nr. N85V M, ir pateiké
Sio 1éktuvo skrydzio marsruto detales.

P.J. G. S. teigimu, ,,CZA objektas Gvantaname buvo i§tustintas 2004 m.
kovo—balandzio mén., nes CZA sické i§vengti teisingumo®; $iuo aspektu jis
rémési 2014 m. JAV Senato komiteto ataskaitos dalimi, kurioje kalbama apie
CZA sulaikytyjy perkélimg i§ Gvantanamo, laukiant JAV Auks¢iausiojo
Teismo sprendimo byloje Rasul pries BusSg (zr. taip pat Sio sprendimo
61 punktg ir 110 punktg).

107. Léktuvo Nr. N85VM skrydis 2004 m. kovo 27 d. buvo pirmoji
CZA dvigubo perdavimo marsruto, kurj tas léktuvas jvykdé tarp 2004 m.
kovo 27 d. ir balandZio 13 d., dalis. Pirmajame marSrute kai kurie kaliniai,
iskaitant pareiSkéja, buvo perkelti tiesiogiai i§ Gvantanamo j Rabata. Tada
lektuvas grizo | Vasingtong 2004 m. kovo 29 d. Antroji marsruto dalis vyko
2004 m. balandzio 12 d. ir 13 d. ir léktuvas Nr. N85VM perkelé likusius
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kalinius i§ Gvantanamo per Tenerifg, Ispanija, | CZA slapta kaléjima
Bukareste, Rumunijoje, ir grizo i VaSingtong per Rabata 2004 m. balandzio
13 d. (zr. taip pat Al Nashiri pries Rumunijg, Nr. 33234/12, §§ 119-120,
2018 m. geguzés 31 d.).

108. P. Black fakty nustatymo posédyje parodé:

»Mes zinome, kad Abu Zubaydah buvo Lenkijoje ir kad jis buvo iskeltas i§ Lenkijos
2003 m. rugséjo mén. I8 Lenkijos 2003 m. rugséjo mén. jis galéjo bati iSveztas dviem
kryptimis, viena i§ kuriy buvo Rumunija, o kita — Gvantanamo jlanka. Prima facie yra
jmanoma, kad jis buvo nuveztas j bet kurig i$ jy. 2011 m. a$ gavau neoficialios informacijos
ir mano iSvada i§ gautos informacijos, kurig a$ laikau tikslia, buvo ta, kad 2005 m. vasarg ar
anks¢iau Abu Zubaydah nebuvo laikomas Rumunijoje. Tai reiskia, kad Abu Zubaydah turéjo
biiti perkeltas j Gvantanama tuo 2003 m. rugséjo mén. skrydziu. Zinome, kad visi, kurie buvo
ten perkelti, turéjo buti i§vezti 2004 m. kovo ar balandzio mén. Jie buvo nuvezti | Maroka.
Taip pat zinome, kad po tam tikro laiko tarp CZA ir Maroko Zvalgybos agentiiry kilo daug
nesutarimy dél elgesio su kaliniais Maroke. Tai $iek tiek apraSyta Senato ataskaitoje. Taigi
visi, kurie buvo Maroke, buvo ikelti véliausiai 2005 m. vasario meén.* 5

109. 2014 m. JAV Senato komiteto ataskaitos skyriuje ,,Salis

[pavadinimas CENZORUOTAS] kalina asmenis CZA naudai‘, nurodyta:

,,Svarstymas apie sulaikymo vietg Salyje [CENZURUOTA] prasidéjo 2003 m. [ménuo
CENZURUOTAS], kai CZA sieké perkelti Ramzi bin al-Shibh i§ nelaisvés uZsienio
valstybéje j CZA nelaisve [CENZURUOTA], kurioje, dar neinformavus $alies politiniy
lyderiy apie CZA pradyma jsteigti slaptg kaléjima Salyje [CENZURUOTA], buvo apziiirimos
potencialios vietos, 0 CZA atidéjo [skai¢ius CENZURUOTAS] milijony JAV doleriy
kaléjimo statybai.

2003 m. CZA pasiriipino ,,laikinu sprendimu®, jskaitant dviejy CZA sulaikytyjy (Ramzi
bin al-Shibh ir Abd al-Rachim al-Nashiri) perkélimg j jau egzistuojandia Salies
[CENZURUOTA] sulaikymo vieta, kol CZA objektas bus pastatytas.

<.>

Iki 2003 m. [diena ir ménuo cenziruoti], po penkiais ménesiais ilgiau uzsitgsusio termino
baigti CZA kalinimo veikla $alyje [CENZURUOTA], abu — bin al-Shibh ir al-Nashiri buvo
iskelti i§ $alies [CENZURUOTA] j CZA sulaikymo vieta Gvantanamo jlankoje, Kuboje.*

110. Ataskaitos skyriuje, pavadintame ,,JJAV AuksCiausiojo Teismo
sprendimas byloje Rasul pries Bush paskatina CZA sulaikytyjy iskélima is
Gvantanamo jlankos j Salj [pavadinimas CENZURUOTAS]* (zr. taip pat Sio

sprendimo 61 punktg), raSoma:

,Pradedant 2003 m. rugs¢jo mén., CZA laiké daug sulaikytyjy CZA objektuose
remdamasi JAV kariniy sulaikymo viety Gvantanamo jlankoje, Kuboje, pagrindais, taciau
atskirai nuo jy. 2004 m. sausio mén. pradzioje CZA ir Teisingumo departamentas pradéjo
diskutuoti apie tai, kad nagrinéjama JAV Auks¢iausiojo Teismo byla Rasul pries Bush gali
suteikti habeas corpus teises penkiems CZA sulaikytiesiems, kurie tuo metu buvo jkalinti
CZA sulaikymo vietoje Gvantanamo jlankoje. Netrukus po §iy diskusijy CZA pareigiinai
kreipési j [CENZURUOTA] 3alyje [CENZURUOTA], kad biity nustatyta, ar $alis vél sutikty
priimti tuos CZA sulaikytuosius, kurie likty CZA nelaisvéje jau egzistuojanciame Salies
[cenziiruota] objekte. Iki sausio mén. [diena CENZURUOTA] [CENZURUOTA] salyje
[cenzairuota] sutiko su §iuo pasitilymu ribotam laikotarpiui.

Tuo tarpu CZA generalinis advokatas Scott Muller paprasé Teisingumo departamento,
Nacionalinés saugumo tarybos ir Baltyjy riimy vyriausiojo teisininko patarimo, ar penki CZA
sulaikytieji, laikomi Gvantanamo jlankoje, turéty likti Gvantanamo jlankoje, ar turéty bti
perkelti laukiant Auks¢iausiojo Teismo sprendimo. Pasikonsultaves su JAV generaliniu
advokatu 2004 m. vasario mén., Teisingumo departamentas rekomendavo CZA iskelti
keturis sulaikytuosius i§ CZA sulaikymo vietos Gvantanamo jlankoje laukiant, kol
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Auksciausiasis Teismas iSspres byla. Teisingumo departamentas padaré iSvada, kad penktojo
sulaikytojo, Ibn Shaykh al-Libi, nereikia perkelti, nes jis i§ pat pradziy buvo sulaikytas
remiantis Kariniais jgaliojimais ir apie jj buvo pranesta TRKK. Nepaisant to, iki 2004 m.
balandZio mén. [dviejy skaitmeny numeris CENZURUOTAS] visi penki CZA sulaikytieji
buvo perkelti i§ Gvantanamo jlankos j kitas CZA sulaikymo vietas.

[CENZURUOTA] Netrukus po CZA sulaikytyjy uzdarymo | egzistuojancia Salies
[cenziiruota] sulaikymo vieta antrg karta, kilo jtampa tarp CZA ir [CENZURUOTA] Salies
[CENZURUOTA]. 2004 m. [ménuo CENZURUOTAS] CZA sulaikytieji salies
[CENZURUOTA] sulaikymo vietoje tvirtino girdéje skausmo riksmus kity sulaikytyjy,
kurie, kaip buvo manoma, buvo [CENZURUOTA] objekte. Kai CZA stoties vadas pabandé
kalbétis su [CENZURUOTA] apie CZA sulaikytyjy teiginius, [CENZURUOTA] pasaké su
,karéiu apmaudu“, kad tai buvo dvisaliy santykiy ,iSbandymas“. Taip pat kilo
kontrzvalgybos susiriipinimas del CZA sulaikytojo Ramzi bin al-Shibh, kuris bandé paveikti
Salies [CENZURUOTA] pareigiing. Sis susiraipinimas prlSIdeJO prie [CENZURUOTA]
prasymo CZA 2004 m. [ménuo CENZURUOTAS] pasalinti visus CZA sulaikytuosius i3
Salies [CENZURUOTA].

[CENZURUOTA] 2004 m. [ménuo CENZURUOTAS] stoties vadas 3alyje [cenziiruota]
vél kreipesi | [CENZURUOTA] dél CZA sulaikytyjy Kaltinimy, susijusiy su blogu elgesiu
Salyje [CENZURUOTA] su [CENZURUOTA] sulaikytaisiais jstaigoje. CZA stoties vadui
buvo piktai atsakyta, 0 tai, kaip jis nurodée CZA bistinei, ,akivaizdziai parode
[CENZURUOTA] issiikius“. CZA stoties vado teigimu, $alis [CENZURUOTA] maté CZA
kaip ,,irzlig ir nejvertinancia jy [CENZURUOTA] bendradarbiavimo gavéja“. 2004 m.
pabaigoje santykiai tarp CZA ir $alies [CENZURUOTA] pablogéjo, ypaé bendradarbiaujant
zvalgybos srityje. CZA sulaikytieji buvo perkelti i§ Salies [CENZURUOTA] 2005 m.
[ménesio pavadinimas CENZURUOTAS, atrodo, kad pavadinime yra a§tuonios raidés]*.

D. Tariamas pareiSkéjo slaptas kalinimas CZA ,,juodojoje vietoje«
Lietuvoje nuo 2005 m. vasario 17 d. ar 18 d. iki 2006 m. kovo 25 d.,
kaip tai apibiidino pareiskéjas, atkurtas vadovaujantis 2014 m.
JAV Senato komiteto ataskaita, kitais dokumentais ir kaip
patvirtinta Teismo iSklausyty eksperty

1. Pareiskéjo tariamas perdavimas j Lietuvg 2005 m. vasario 17 d. ar
18 d. ir jo perdavimas i$ Lietuvos léktuvu Nr. N733MA 2006 m. kovo
25d.

(a) Pareiskéjo argumentai

(i) Perdavimas j Lietuvg (2005 m. vasario 17 d. ar 18 d.)

111. Savo 2011 m. liepos 14 d. ir 2011 m. spalio 27 d. pirminése
pastabose pareidkéjas laikési  pozicijos, kad CZA slapto kaléjimo
egzistavimas Lietuvoje buvo pirmg karta atskleistas 2009 m. rugpjii¢io mén.,
kai per ABC News pranesta, kad, ,,buvusiy CZA pareigiiny, kurie tiesiogiai
dalyvavo ar buvo informuoti“ apie CZA Aukstos vertés sulaikytyjy
programa, teigimu, Lietuvos institucijos suteiké CZA Vilniaus prieigose
pastata, kur asmenys, jtariami terorizmu, buvo laikomi ,,daugiau nei metus*
(zr. taip pat Sio sprendimo 257 punkta).
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112. Jis taip pat teige, kad po jo perdavimo i§ Lenkijos i Gvantanama
2003 m. rugséjo 22 d. ir i§ Gvantanamo j Rabatg 2004 m. pavasarj jis buvo
perkeltas i§ Rabato j Lietuva ,,2005 m. pradzioje. Remdamasis skrydziy
duomenimis, kuriuos pateiké Lietuvos Civilinés aviacijos administracija
(toliau — CAA), ,,Reprieve* ir ,,Interights, jis nurodé dvi galimas datas —
2005 m. vasario 17 d. ir 2005 m. vasario 18 d. — ir du CZA perdavimo
orlaivius — Nr. N724CL ir Nr. N787WH, kuriais jis galéjo buti perkeltas j
Lietuva.

113. 2012 m. rugs¢jo 10 d. pareiskéjas Teismo kanceliarijai pateiké
papildomus pareiSkimus, pavadintus ,,Papildomi argumentai®, kuriuose jis
iStaisé ir papildé informacija apie jo tariamg perdavima j Lietuvg ir i$
Lietuvos, vadovaudamasis paaiSkéjusiomis naujomis viesai prieinamomis
aplinkybémis.

114. Kiek tai susije¢ su tariamu perdavimu j Lietuvg 2005 m. vasario 17 d.
ar 2005 m. vasario 18 d., informacija, kurig pateiké pareiSkéjas, gali biti
apibendrinta taip:

(a) tarp 2005 m. vasario 15 d. ir 19 d. orlaiviai Nr. N787WH ir
Nr. N724CL, kuriuos suorganizavo KMK, keliavo i§ JAV | Lietuvg per
Maroka ir atgal j JAV. Daugiau jokie kiti su CZA susijusiy orlaiviy skrydziai
nepaaiskéjo, kad buty galima susieti minétas tris Salis per tg laikotarpj ar
mazdaug tuo laikotarpiu;

(b) duomenys i§ Federalinés aviacijos administracijos ir ,,EuroControl*
parodé, kad ,,Boeing 737 Nr. N787WH, kurj valdé ,,Victory Aviation
Florida*, 2005 m. vasario 15-19 d. skrido §iuo marsrutu:

Baltimoré (KBWI) — Santa Marija, Azorai (LPAZ) — Zalcburgas (LOWS) — Malaga
(LEMG) — Rabatas (GMME) — Konstanca / Bukarestas (LRCK/LRBS) — Palanga (EYPA) —
Kopenhaga (EKCH) — Ganderis (CYQX) — Baltimoré (KBWI).

(c ) duomenys i§ Federalinés aviacijos administracijos ir ,,EuroControl*
parodé, kad kitas ,,Boeing 727, registruotas Nr. N724CL, 2005 m. vasario
15-18 d. skrido marSrutu, panaSiu j tg, kuriuo skrido orlaivis Nr. N787WH
2005 m. vasario 15-18 d. :

Van Nuys (KVNY) — Baltimoré (KBWI) — Santa Marija, Azorai (LPAZ) — Gran Kanarija
(GCLP) — Rabatas (GMME) — Amanas (OJAM) — Vilnius (EYVI) — Keflavikas (BIKF) —
Goose Bya (CYYR) — Baltimoré (KBWI) — Van Nuys (KVNY).

(d) abu léktuvai skrido i§ JAV | Maroka; jy keliai tuomet iSsiskyré, nes
Nr. N787WH skrido i Rumunija, o Nr. N724CL skrido ;| Amang, Jordanija.
Abu léktuvai tada tesé skrydj i Lietuva, atvykdami dvidesimt keturiy valandy

skirtumu vienas nuo kito, pries sugrjzdami j JAV.

(ii) Perdavimas is Lietuvos (2006 m. kovo 25 d.)

115. Savo pirminése pastabose pareiskéjas nenurodé jokios jo perdavimo
1§ Lietuvos datos.

116. Savo 2012 m. rugséjo 10 d. papildomose pastabose (Zr. taip pat $io
sprendimo 112 punkta) jis nurodé, kad, vadovaujantis vieSai prieinamais
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duomenimis, CZA ,juodoji vieta“ Lietuvoje buvo uzdaryta ,,pirmaja 2006 m.
puse ir joje buve asmenys perkelti | Afganistang ar kitas valstybes®.

Pareiskéjas nurodé 2006 m. kovo 25 d. kaip jo perdavimo i§ Lietuvos data,
kurig jis susiejo su skrydzio marSrutu per Palangos oro uostg Lietuvoje, kurj
2006 m. kovo 23-27 d vykdé CZA perdavimo operacijy léktuvas, registruotas
Nr. N733MA. Buvo teigiama, kad jis buvo perkeltas j Afganistang per
vadinamajj ,.dviguba léktuvo pakeitima“. Si operacija buvo jvykdyta
naudojant du léktuvus, kiekvienas i§ jy nuskrido tik po pus¢ marsruto, kad
CZA kaliniai galéty biti perkelti i§ vieno léktuvo j kita oro uoste, i kurio jie
buvo surinkti. Operacijoje dalyvavo orlaivis Nr. N733MA ir kitas CZA
perdavimo operacijy orlaivis, registruotas Nr. N740EH, jy abiejy jungiamasis
skrydis jvyko Kaire 2006 m. kovo 26 d. naktj.

117. Buvo nurodyta, kad orlaivio Nr. N733MA nusileidimas Palangoje
2006 m. kovo 25 d. buvo paminétas Lietuvos parlamentiniame tyrime,
kuriame daugiau jokios informacijos nebuvo pateikta, iSskyrus tai, kad
,hebuvo atliktas muitinés patikrinimas® ir kad pasienio pareigtinas nepateiké
,Jokios informacijos apie §io orlaivio nusileidimg ir patikrinima* (Zr. taip pat
§io sprendimo 173 punktg).

Nors Palangos oro uosto dokumentai rodo, kad orlaivis Nr. N733MA
18skrido 1§ Palangos j Porto miesta Portugalijoje 2006 m. kovo 25 d., skrydzio
plano analizé, kurig paviesino PANSA (vert. past. Lenkijos oro eismo
tarnyby agenttira) ir ,,EuroControl*, rodo, kad orlaivis Nr. N733MA neskrido
] Porto miesta, bet skrido j Kairg, Egiptg. 2006 m. kovo 26 d. Kaire orlaivis
susitiko su Kitu perdavimo operacijy orlaiviu ,,Boeing 737, registruotu kaip
Nr. N740EH. V¢liau orlaivis Nr. N733MA skrido i§ Kairo j Herakliona,
Graikija. IS Herakliono jis 2006 m. kovo 27 d. rytg i$skrido j Keflavika,
Islandijg. 2006 m. kovo 26 d. orlaivis Nr. N740EH netrukus po orlaivio
Nr. N733MA atvykimo j Kairg pakilo j Kabulg, Afganistang. Tada jis
trumpam sustojo Amane, Jordanijoje, ir skrido j Herakliong, Graikija.
2006 m. kovo 28 d. jis paliko Herakliong ir iSskrido j Keflavika, Islandija.

Abu léktuvai buvo uzsakyti KMK, o skrydzius vykdé Floridos kompanija
,,Miami Air International.

(b) Teismui pateikti jrodymai

118. Pareiskejas pateike skrydziy ir kitus duomenis i§ daugelio Saltiniy,
iskaitant iStraukas i§ ,,EuroControl* ir Lietuvos aviacijos institucijy skrydziy
duomenis, skrydziy zinutes apie marsSrutus, kurivos vykdé orlaivis
Nr. N787WH 2005 m. vasario 15-19 d., orlaivis Nr. N724CL 2005 m. vasario
15-18 d., ir orlaivio Nr. N733MA nusileidimg Palangos oro uoste 2006 m.
kovo 25 d., taip pat uzsakomuyjy skrydziy sutartis, sudarytas del iy skrydziy.

Jis taip pat pateiké, be kitos informacijos, skrydziy duomenis, susijusius
su ,,dvigubo perdavimo* marsrutais, kuriuos vykdé léktuvai Nr. N308AB ir
Nr. N787WH tarp 2005 m. spalio 4 d. ir 7 d. ir léktuvai Nr. N733MA ir
Nr. N740EH 2006 m. kovo 23-28 d., taip pat Lietuvos Vyriausybei pateikta
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Europos komiteto pries kankinimg ir nezmoniska ar Zeminantj elgesj ar
baudimg (toliau — CPT) vizito Lietuvoje 2010 m. birzelio 1418 d. ataskaita
(toliau — 2011 m. CPT ataskaita) ir ,,Reprieve” parengta informacijg ir
dokumenty rinkinj Lietuvos generaliniam prokurorui: CZA kalinimas
Lietuvoje ir Senato Zvalgybos komiteto 2015 m. sausio 11 d. ataskaita (toliau
— 2015 m. ,,Reprieve* informacija).

119. Kiti Teismo turimi jrodymai yra 2014 m. JAV Senato komiteto
ataskaita, viesai prieinami skrydziy duomenys, eksperty, isklausyty Teismo
fakty nustatymo posédyje, parodymai ir PowerPoint pristatymo medziaga,
kurig pateiké senatorius Marty ir p. J. G. S.

(i) 2015 m. ,,Reprieve “ informacija

120. 2015 m. ,,Reprieve* informacijoje nurodoma, kad i§ dalies paskelbta
2014 m. JAV Senato komiteto ataskaita patvirtino ankstesnius teiginius apie
CZA slapto kaléjimo buvima Lietuvoje ir egzistuojandius duomenis i§ viesai
prieinamy S$altiniy apie kaliniy perkélimo j Lietuva ir i§ Lietuvos datas ir
nurodé¢ kalinius, kurie buvo laikyti Lietuvoje. ISvados buvo tokios:

(a) buvo nustatyta be pagrjstos abejonés, kad viena i$§ patalpy, kurig
pritaiké CZA Lietuvoje, buvo naudojama kaliniams laikyti;

(b) kaliniai buvo perkelti i §ig patalpa 2005 m. vasario ir spalio mén.;

© kaliniai buvo iskelti i$ Sios patalpos 2006 m. kovo mén.;

(d) perkélimai buvo vykdomi Iéktuvais, kurie buvo uzZsakyti per
,,Computer Sciences Corporation‘ ir eksploatuojami per susijusias sutartis.

121. Dokumente apibendrinami pagrindiniai 2014 m. JAV Senato
komiteto ataskaitos teiginiai, susije su trimis CZA sulaikymo vietomis, kurios
ataskaitoje vadinamos - ,juoduoju“ kaléjimu, ,violetiniu®“ kaléjimu ir
,rfuduoju® kaléjimu, taip pat, naudojantis vieSai prieinama informacija,
daroma i8vada, kad ,\violetinis“ kal¢jimas buvo Lietuvoje. Taip pat,
vadovaujantis uztusuoty zenkly skai¢iumi ataskaitos cenziruotose dalyse,
bandoma isSifruoti tam tikras datas.

2015 m. ,,Reprieve” informacijos isvados dél CZA slapto kaléjimo
Lictuvoje ir skrydziai, kuriais, kaip nurodé pareiskéjas, jis galéjo buti
perveztas i§ Maroko j Lietuvg ir i§ Lietuvos, gali biiti aprasSyti taip.

a) Dél CZA sulaikymo viety kodiniy spalvy pavadinimy ir jy veikimo laikotarpiy

122. ,Reprieve*“ dokumente pateikiama tokia informacija:

(a) Pasak 2014 m. JAV Senato komiteto ataskaitos, CZA sulaikytieji buvo
pervezti i ,,juodaji* kaléjima ,,2003 m. ruden;j“. Minéto kalé¢jimo uzdarymas
buvo pagreitintas informacijos, kurig atskleidé The Washington Post ir kuri
buvo paskelbta 2005 m. lapkri¢io 2 d. (Zr. taip pat Sio sprendimo 149 ir 256
punktus; zr. taip pat Al Nashiri prie§ Rumunijq, minéta pirmiau, §§ 133 ir
161). Siame etape priimancioji valstybé pareikalavo ,per [du Zenklai /
skaitmenys cenziiruoti] valandas* uzdaryti kaléjimg ir like sulaikytieji buvo
perkelti 1S tos $alies ,,netrukus po to*.
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(b) ,,Violetinis* kaléjimas kitoje Salyje nei ,,juodasis® buvo atidarytas
,2005 m. pradzioje“. CZA rengé diskusijas su Salies, kurioje jrengtas
,violetinis“ kaléjimas, pareiginais; S$ios diskusijos ,8okiravo® vieng
pareigiing, taciau priimanciosios valstybés pritarimas kal¢jimui vis tik buvo
gautas. Neabejotinai CZA i§ pradziy jrengé ,,laikymo kamera® toje pacioje
Salyje, kurioje buvo ,,violetinis* kal¢jimas, kuri nebuvo panaudota. Tada
CZA nusprendé¢ ,,pastatyti nauja, didesne sulaikymo vieta“ toje pacioje alyje.
Buvo gautas tos Salies pareigiino pritarimas. Keli milijonai doleriy taip pat
buvo suteikti tai Saliai, nors prireiké ,,sudétingy mechanizmy* tam, kad
pinigai buty perduoti.

(c) Pirmieji sulaikytieji buvo perkelti j didesnj ,Vvioletinj“ kaléjima
[cenziiruoti keturiolika Zenkly maZosiomis raidemis, atitinkantys data]. Si
informacija atitinka skrydziy duomenis (kuriuos iSanalizavo ,,Reprieve®),
kurie nurodo skrydzius, atliktus dviejy 1éktuvy Nr. N787WH ir Nr. N724CL,
kuriuos uzsaké KMK, j Lietuvg 2005 m. vasario 17 d. ir 18 d. Léktuvai atvyko
per Maroka, Rumunijg ir Jordanijg ir veiké pagal ta pacig perdavimy
vykdymo sutartj.

(d) ,,Violetinis* kal¢jimas buvo uzdarytas dél to, kad nebuvo prieinamos
medicininés pagalbos ,,2006 m. [cenziiruoti penki Zenklai mazosiomis
raidémis, atitinkantys ménes;j]*. CZA tuomet perkélé likusius sulaikytuosius
i ,rudaji kal¢jima. Tame etape visi CZA sulaikytieji buvo 3alyje
[pavadinimas cenziruotas].

(e) ,,Rudasis* kal¢jimas buvo toje pacioje Salyje kaip ir ,kobalto®,
wpilkasis® ir ,oranzinis“ kaléjimai. ] jj pirmiausia atvyko sulaikytieji
,2006 m. [cenziruoti penki zenklai maZosiomis raidémis, atitinkantys
ménesj]“. 2014 m. JAV Senato komiteto ataskaitoje rasoma, kad Khalid
Sheikh Mohammed buvo perkeltas i ,,rudaji“ kaléjimg ,,2006 m. kovo
[cenztiruoti du zenklai, atitinkantys datg].* Pries tai jis buvo laikomas kitoje
vietoje, j kurig jis buvo perkeltas i$ ,,juodojo‘ kaléjimo. Jis buvo perkeltas i$
tos vietos ] [SeSi Zenklai didZiosiomis raidémis cenztruoti] 2005 m.,
cenziiruotg dieng [aStuoni Zenklai maZosiomis raidémis cenzaruoti].
,,Kobalto* kal¢jimas, vadovaujantis i§samiais duomenimis, yra Afganistane.
Taigi ,,rudasis* kaléjimas taip pat turi biti toje pacioje Salyje.

(f) Kaliniy perkélimas j Kabula, kurj organizavo KMK su savo perdavimo
sutar¢iy tinklu, vyko 2006 m. kovo 25-26 d. Perkélimas vyko i§ Lietuvos ir
buvo naudojami du léktuvai — Nr. N733MA ir Nr. N740EH, skrendantys per
Kairg. Pirmasis léktuvas vyko i§ Lietuvos i Kaira, o antrasis — i§ Kairo |
Kabula.

(g) Pirmiau minétas 2006 m. kovo mén. perkélimas atitinka ,,violetinio*
kalé¢jimo uzdarymo data. Jis buvo uzdarytas, vadovaujantis 2014 m. JAV
Senato komiteto ataskaita, dél to, kad nebuvo prieinamos medicininés
pagalbos, 2006 m. [penki Zenklai, Zymintys ménesj, cenziruoti]. Penkiy
zenkly cenziiruotas ménuo gali buti tik ,.kovas® ar ,,balandis* pagal zenkly
skai¢iy. IS Siy dviejy galimy varianty, kovo ménuo atitinka data, kuri buvo
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ataskaitoje pateikta dél Khalid Sheikh Mohammed perkélimo | ,,rudaji*
kaléjima.

(h) Medicininés pagalbos trikumas, kuris 1émé ,violetinio* kal¢jimo
uzdaryma, atrodo, turéjo jtakos Mustafa al-Hawsawi ir ,kity keturiy CZA
sulaikytyjy* situacijai.

(i) 2006 m. sausio 1 d. CZA laiké dvidesimt astuonis kalinius, kurie buvo
padalyti taip ,,oranzinio* ir ,,violetinio* kaléjimy.

(1) Nors pirmiau minétos citatos cenziruotos, 2014 m. JAV Senato
komiteto ataskaitos kartu su kitais vieSai prieinamais Saltiniais atidus
skaitymas patvirtina iS§vadas, kad:

- ,juodasis“ kaléjimas buvo Rumunijoje;

- ,,violetinis* kaléjimas buvo Lietuvoje;

- ;rudasis® kaléjimas buvo Afganistane;

- CZA sulaikytieji pirma karta buvo perkelti j ,,violetinj kaléjima 2005 m.
vasario meén.;

- sulaikytieji buvo iskelti i§ ,,violetinio® kaléjimo } ,,rudajj* kaléjimag
2006 m. kovo mén.

B) Dél CZA kaliniy perkélimo j Lietuvg

2005 m. vasario mén. perkélimai

123. ,,Reprieve“ dokumente teigiama, kad pirmasis perkélimas jvyko
2005 m. pradzioje. Perkélimas galéjo vykti vienu i§ léktuvy arba abiem
lektuvais (Nr. N787WH ir Nr. N724CL), vienu i§ Maroko ir Amano, Kitu i$
Maroko ir Bukaresto, atvykusiais j Lietuvg 2005 m. vasario 17 ir 18 d.

(a) Orlaiviai Nr. N787WH ir Nr. N724CL veiké pagal subrangos sutart]
Nr. S1007312, sudarytg su KMK. Jy kelionés 2005 m. vasario mén. buvo
pazymeétos kaip uzduotys 20 ir 21 pagal subrangos sutart;.

(b) Duomenys i8 ,,EuroControl* rodo orlaivio Nr. N787WH vykimg i$
JAV | Maroka, Rumunija, Lietuvg ir atgal.

2005 m. vasario 15 d. jis skrido i§ Baltimorés Vasingtono tarptautinio oro
uosto (KBWI) j Santa Marijg, Azorus (LPAZ). Tuomet skrydzio plane
nurodyta, kad jis skrenda j Miuncheng (EDDM), taciau buvo sustabdytas
sniego ir todél skrido j Zalcburgg (LOWS). Vasario 17 d. popiete jis paliko
Zalcburgg ir skrido j Malaga (LEMG), kur nusileido vidurnaktj. Tada jis
paliko Malaga ankstyva 2005 m. vasario 18 d. ryta ir atvyko | Rabata
(GMME) apie 2.40 val. ryte. Vos po dviejy valandy Rabate jis skrido j
Rumunijg, skrydzio plane nurodant, kad skrenda j Konstancg (LRCK) — nors
vélesnis skrydzio planas buvo uzpildytas ne Konstancoje, bet Bukaresto
Baneasos oro uoste (LRBS). IS BukaresSto i$skrido 2005 m. vasario 18 d.
popiete, uzpildzius fiktyvy skrydzio j Geteborga, Svedija, plang. Jo tikroji
kryptis buvo Palanga, kur jis atvyko, vadovaujantis saskaitos dél ,,valstybinio
mokescio uz oro ir terminalo navigacijos paslaugas — Palanga“ duomenimis,
18.09 val.
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,EuroControl* ir Palangos oro uosto dokumentai rodo, kad jis isvyko i$
Palangos netrukus, 19.30 val.,  Kopenhaga. Léktuvas naktj liko Kopenhagoje
ir toliau skrido j Ganderj, Kanada (CYQX). Informacija, pateikta Federalinés
aviacijos administracijos, rodo, kad tada jis grjzo j Baltimorés tarptautinj oro
uostag (KBWI/BWI) ir galiausiai j baze Floridoje (FLL).

(c) Nors Lietuvos Seimo Nacionalinio saugumo ir gynybos komiteto
tyrime buvo apraSytas orlaivio Nr. N787WH skrydis i§ Bukaresto j Palangg
2005 m. vasario 18 d., komitetas nezinojo apie orlaivio visg marsruta, jo
sutartinius pagrindus ar s3sajas su perdavimo operacijomis (Zr. taip pat Sio
sprendimo 173 punktg).

(d) Orlaivio Nr. N724CL skrydis pagal tg pacig subrangos sutartj vyko tuo
paciu metu (2005 m. vasario 16—17 d.) kaip ir Nr. N787WH ir jo marSrutas
buvo panasus: Rabatas (GMEE) — Amanas (OJAM) — Vilnius (EYVI) —
Keflavikas (BIKF).

2005 m. spalio mén. perkélimas

124. 2015 m. ,,Reprieve® informacijoje nurodyta, kad kaliniai dar kartg
buvo perkelti j Lietuvg 2005 m. spalio mén. i§ Rumunijos. Dokumente
remiamasi skrydziy, kuriuos vykdé orlaiviai Nr. N308AB ir Nr. N787WH
2005 m. spalio 1-7 d., marsrutais.

(@) ,,EuroControl*“ duomenys rodo, kad orlaivis Nr. N308AB skrido i$
Teterboro, Naujojo Dzersio, j Slovakijg 2005 m. spalio 4 d. Po naktinio
sustojimo jis toliau skrido j Rumunijg, uzpildZzius skrydzio j Konstancg plang
2005 m. spalio 5 d. vakare. Orlaivis paliko Rumunija netrukus (Sjkart buvo
uzpildytas skrydzio i§ BukaresSto planas) ir skrido j Tirang, Albanijg.

(b) Elektroninis laiSkas ir ,,preliminariy reikalavimy®“ dokumentas,
atitinkantis minétg skrydj, suteiké daugiau informacijos, t. y. kad atvykes i
Rumunijg léktuvas turé¢jo paimti du zmones (,,PU 2 PAX*) papildomai, be
penkiy asmeny, su kuriais jis jau buvo pakiles. Albanijoje jis turéjo visus
iSlaipinti (,,Drop All PAX*). Dokumente nurodoma: ,,Turi bati trys pilotai,
jokiy skrydziy palydovy. Ne mazesnés nei G-IV savybés su 10 PAX talpa.
Jokios muitinés pagalbos.

(c) Skrydziy duomenys rodo, kad iSlaipinimo Albanijoje metu orlaivis
Nr. N308AB buvo sutiktas orlaivio Nr. N787WH, kuris vos po valandos
iSskrido j Lietuva, uzpildzius skrydzio j Taling (EETN) plang. Vilniaus oro
uosto ,,valstybinio mokes¢io* dokumentas neteisingai nurodo, kad orlaivis
Nr. N787WH atvyko i$ Talino, nors kitas oro uosto zurnalas rodo, kad i$ tiesy
jis atvyko i$ Tiranos.

(d) Kaip nurodé Seimo Nacionalinio saugumo ir gynybos komitetas (zr.
taip pat Sio sprendimo 173 punktg), orlaiviui atvykus j Vilniy, pasienio
pareigiinui nebuvo leista vykdyti savo funkcijy ir patikrinti léktuvo; jis
stebéjo, kaip automobilis nuvaziavo nuo lektuvo ir paliko oro uosto teritorija.
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2006 m. kovo mén. perkélimas

125. 2015 m. ,,Reprieve” informacijoje teigiama, kad CZA Kaliniai buvo
perkelti i§ Lietuvos j Afganistang 2006 m. kovo mén.

(a) Du skrydziai, kuriuos vykdé KMK 2006 m. kovo 25-26 d. Iéktuvais
Nr. N333MA ir Nr. N740EH, jungia Lietuva ir Afganistang ir atitinka
,violetinio® kaléjimo uzdarymo fakta ir kaliniy perkélimg i$ jo i ,,rudaji
kaléjima.

(b) Lietuvos parlamentiniame tyrime pazymeéta, kad orlaivis Nr. N733MA
atvyko 1 Palangg 2006 m. kovo 25 d., jis atvyko 1§ Porto ir grjzo i Porto
miestg; daugiau jokios informacijos nebuvo pateikta, iSskyrus faktus, kad
,hebuvo atliktas muitinés patikrinimas® ir pasienio pareigiinas ,,nepateike
jokiy orlaivio nusileidimo ir jo patikrinimo jrasy“. ,,Reprieve® tyrimas
nustaté, kad, uzuot grjzes j Porto miestg, kaip tai nurodyta Palangos oro uosto
pareigiiny, orlaivis Nr. N733MA skrido j Kairg, kur jis susitiko su orlaiviu
Nr. N740EH. Orlaivis Nr. N740EH tada skrido j Kabulg. Abu Iéktuvai buvo
uzsakyti KMK, o skrydzius vykdé ,,Miami Air International®, Florida.

(c) ,,EuroControl*“ duomenys rodo, kad orlaivis Nr. N740EH skrido i$ Niu
Kastlio, Delavero (KILG) j Marakesa (GMMX) 2006 m. kovo 23 d. Néra
jokiy jrasy apie orlaivio tolesnj marsrutg iki 2006 m. kovo 26 d. Tuo tarpu
orlaivis Nr. N733MA, palikes Filadelfijos tarptautinj oro uosta (KPHL),
skrido per Porto miestg (LPPR), tada uzpildé skrydzio plang j Helsinkj
(EFHK) kovo 25 d. popiete.

Uzuot skrides j Helsinkj, orlaivis Nr. N733MA skrido j Palangg (EYPA)
ir nusileido ten 22.25 val. vietos laiku (beveik tuo laiku, kuriuo planuota
atvykti — 20.38 val. GMT). Jis Palangoje stovéjo 90 minuéiy. ,,EuroControl*
ir Lenkijos oro eismo tarnyby institucijos jrasai rodo, kad palikes Palanga
orlaivis neskrido j Portg, kaip buvo informuota Lietuvos parlamentiniam
tyrimui (Zr. taip pat Sio sprendimo 173 punktg), bet skrido j Kairg (HECA).
Numatytas atvykimo j Kairg laikas buvo 02.19 val. GMTo 26 d.

(d) Kol orlaivis Nr. N733MA skrido j Palangg, orlaivis Nr. N740EH skrido
1 Kairg. Nors néra jrasy apie jo atvykimo j Kairg laikg ar jrasy, rodanciy, i§
kur orlaivis atvyko, yra nurodyta, kad orlaivis iSvyko i§ Kairo netrukus po
orlaivio Nr. N733MA atvykimo, t. y. 02.45 val. GMT 2006 m. kovo 26 d.
Tada jis skrido i§ Kairo j Kabulg (OAKB) ir atvyko j Kabulg 08.32 val.

Orlaivis Nr. N740EH tada pasuko j vakarus nuo Kabulo, trumpam sustojo
Amane (OJAI) prie§ sustodamas ilgesniam laikui Heraklione (LGIR). Jis
atvyko j Herakliong apie 23.07 val. 2006 m. kovo 26 d. Orlaivis Nr. N733MA
taip pat skrido j Herakliong tiesiogiai i$ Kairo ir lauké ten, atvykes 04.59 val.
ta pacig dieng. Abu léktuvai paliko Herakliong ir skrido j Keflavikg (BIKF) —
orlaivis Nr. N733MA isskrido 2006 m. kovo 27 d. rytg, o orlaivis
Nr. N740EH isskrido 2006 m. kovo 28 d. ryta.

(e) Dokumentai, susij¢ su S§iy dviejy kelioniy planavimu, rodo
kompleksines pastangas nuslépti fakta, kad kelioniy tikslas buvo sujungti
Lietuva ir Afganistang. Abi kelionés buvo nurodytos toje pacioje saskaitoje.
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Kaip ir kity dokumente nurodyty kelioniy atveju, $iuo atveju saskaita, Susijusi
su uzduotimi, minima pagrindinéje perdavimo subrangos sutartyje.

(f) Skrydzio tvarkarastis, kuris pridétas prie sutarties, rodo, kad abiejy
lektuvy kryptys buvo laikomos paslaptyje iki pat paskutinés minutés.

(ii) Eksperty parodymai

126. Fakty nustatymo posédyje ekspertai p. J. G. S. ir p. Black davé
parodymus apie tariama CZA slapto kaléjimo, 2014 m. JAV Senato komiteto
ataskaitoje pavadinto kodiniu pavadinimu ,,violetinis* kaléjimas, veikima
Lietuvoje, pareiSkéjo tariamg perdavimg j Lietuva, jo slaptg kalinimg ir
1Svezima 18 Salies. Jie atsakeé ] jvairius teiséjy ir Saliy klausimus. Jy parodymai
buvo tokie.

127. PowerPoint pristatymo metu p. J. G. S., aiskindamas perdavimo
schemga, pagal kurig veiké CZA, apibiidino Lietuva kaip CZA sulaikytyjy
,iSlaipinimo** punktg, kuriame buvo jsteigta sulaikymo vieta. Jis teigé:

,»Noré¢iau pradéti grafine iliustracija, kad paaiskin¢iau sistema, kaip Sie kaléjimai buvo
iSsidéste. Tai sistema, kuri apémé visa planets, taciau jos pagrindas buvo keletas veikimo
tasky Europoje. Naudoju pasaulio Zemélapj, kad parodyc¢iau kelias viety, kuriose orlaiviai
leidosi ,,karo su terorizmu‘ metu, kategorijas.

Mes suskirstéme nusileidimo taSkus vadovaudamiesi kriterijais, kurie buvo iSplétoti
2006 m., kur kiekvienas nusileidimo taskas turéjo tam tikrus pozymius, kurie mums leido
atskirti tikslg, dél kurio orlaivis ten leidosi. ISskiriamos keturios kategorijos: pirmieji
sustojimo taskai, kur orlaivis sustodavo trumpam ir to sustojimo pirminé paskirtis buvo
prisipildyti degaly, susitelkimo taskai, kur daznai du ar daugiau orlaiviy susitikdavo, kad
suplanuoty konkrecias kaliniy perdavimo operacijas ar joms pasiruo$ty, paémimo taskai, kur
jtariamuosius, CZA paimtus j nelaisve asmenis, CZA perdavimo komandos sulaipindavo j
CZA perdavimo léktuvus, kad nuskraidinty j slaptus kalé¢jimus, paskutinés kategorijos
sulaikytyjy perkélimo ar i§laipinimo taskus.

Ekrane matote 2006 m. parengta pirmine schemg. Siandien mes galime pridéti vieng
papildoma sulaikytyjy perkélimo ir iSlaipinimo taska Vilniuje, Lietuvos Respublikos
teritorijoje. Atskleide jrasus apie skrydzZius i§ tos teritorijos ir  ja ir kruop$éiai bei démesingai
ityre tai pagrindzian¢ius dokumentus, nustatéme, kad Vilnius kartu su Simanais ir Bukarestu
atitiko sulaikytyjy i$laipinimo punkto pozymius CZA perdavimy sistemoje. A§ paaiskinsiu,
kaip tai jvyko, pateikdamas tolesne analize.

<.>

Vilnius buvo ¢ia jrasytas dél Siandienos proceso tikslo, nors 2006 m. ir 2007 m. mes
neturéjome pakankamai informacijos, kad galétume jj pazyméti zemélapyje. Informacijos,
kurig galime pasakyti §iandien apie CZA operacijas ,,juodojoje vietoje* Lietuvoje, apimtis
gerokai padidéjo dél jvairiy i$slaptinimy, taip pat jvairiy dokumenty, gauty teismo proceso
JAV metu, taip pat dél uoliy Lietuvos partneriy, kurie tyré §j klausima nuo pat jo atskleidimo
2009 ir 2010 m., pastangy.

<..> Pavyzdziui, <..> tai yra dokumentas, pateiktas Teismui, kuris patvirtina CZA
perdavimo orlaivio nusileidima Vilniuje 2005 m. vasario ir spalio mén. Tai yra svarbu ir tai
buvo nustatyta 2011 m. padiy Lietuvos institucijy. Tai svarbu, nes orlaivis, apraSytas
minétuose dokumentuose, néra tas pats orlaivis, kuris vykdé didele dalj perdavimo operacijy
Lenkijoje ir Rumunijoje ankstesnéje programos veikimo stadijoje.*

128. P.J. G. S. teigimu, pirmieji CZA sulaikytieji buvo perkelti j Lietuva
2005 m. vasario mén. Jis nurodé¢, kad 2005 m. vasario 17-18 d. buvo kritinis
taskas, kai CZA operacijos uzsienyje dar karta buvo perziirétos ir CZA
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sulaikytyjy iskélimas i§ Maroko 1émé naujos ,,juodosios vietos™ atidaryma
Lietuvoje. P. Zubaydah buvo perkeltas j Lietuva 2005 m. vasario mén. Kiti
sulaikytieji buvo perkelti i Salj 2005 m. spalio mén. Kal¢jimo uzdarymas
buvo pazymétas CZA sulaikytyjy, iskaitant pareiskeja, perkélimu i Lietuvos
2006 m. kovo 25 d. Savo i§vadoms pagristi jis nurodé tokius aspektus.

129. Pirmiausia jis rémési CZA slapty kaléjimy ,,cikliskumu® ir paaiskino
jo reik§me CZA slapto kaléjimo Lietuvoje atidarymui ir uzdarymui:

,, Teismas prisimins mano minétus CZA vidinius aviacijos paslaugy teikejus. Buvo fiktyvi
kompanija, Zinoma kaip ,,Aero Contractors®, kuri administravo du orlaivius Nr. N313P ir
Nr. N379P pirmaisiais perdavimo programos gyvavimo metais, o didel¢ dalj skrydziy
planavimo atliko vienas tiekéjas —,,Jeppesen Dataplan®. Taigi tais pirmaisiais metais galima
matyt gana nuosekly perdavimo operacijy vykdymo modelj ir jis tikrai apima buvimo
Lenkijos kaléjime laikg — nuo 2002 m. gruodzio mén. iki 2003 m. rugséjo mén. — ir dauguma
operacijy Rumunijos kal¢jime — nuo 2003 m. rugsé€jo mén. iki 2005 m. lapkri¢io mén. Bet
Lietuvoje neturime jokiy jrasy apie nors vieno i$ $iy orlaiviy, tipiniy perdavimo orlaiviy,
nusileidimg: nei ,,Boeing Business* léktuvas, nei ,,Gulfstream® greitasis léktuvas, kurie
daZniausiai buvo naudojami pirmaisiais metais, Lietuvoje nesileido. Vis délto Lietuvos jrasai
leidzia mums nustatyti, kaip CZA plétojo savo metodologija, ipléte savo parka ir kai kuriais
atvejais pakeité pirminj skrydZiy vykdytoja kitais rangovais, naujais orlaiviais ir nauja modus
operandi.

Tarp marSruty, kuriais skrido $ie nauji orlaiviai, buvo ir Siandienos procese humanomas
pareiskéjo perdavimas j Lietuvg 2005 m. vasario mén. Dél priezaséiy, kurias nurodziau
[Al Nashiri pries Rumunijq] byloje, Ponia Pirmininke, atrodo aisku, kad 2005 m. vasario
mén. buvo dar vienas svarbus CZA slapto kalinimo programos raidos etapas. Kaip parodysiu
savo pristatyme, programa buvo cikliska: kaléjimai neegzistavo visa karo su terorizmu
laikotarpj, o CZA buvo linkusi lanks¢iai veikti ir improvizuoti pagal esama situacija.

Anks¢éiausiai jsteigti objektai, Salyje, tokioje kaip Afganistanas, jie galéjo likti kazkiek
ilgiau dél konteksto ir daznai dél jiems skiriamos karinés paramos, bet Tailando, Lenkijos,
Maroko ir netgi Gvantanamo jlankos atvejais tam tikros aplinkybés, atsiradusios dél iSorés
veiksniy, politiniy, teisiniy ar susijusiy su reputacija, 1émé staigy kaléjimy uzdaryma, nors
CZA nebiitinai planavo juos uzdaryti.

Taigi slapto kalinimo programos istorijoje yra keletas etapy, kai vienas kaléjimas staiga
uzdaromas, 0 vietoj jo atidaromas kitas. Vis délto 2005 m. vasario mén. tinka schemai, nes
2005 m. vasario mén. bendradarbiavimas su Maroko institucijomis dél slapto kaléjimo
Rabate, Maroke, administravimo galiausiai nutriiko. Visi likg CZA sulaikytieji Maroke turéjo
biiti iskelti. 2005 m. vasario mén. skrydzio duomenys mums rodo, kad buvo dvi pagrindinés
sulaikytyjy, kurie buvo i§vezti i§ Maroko, perkélimo kryptys. Tai buvo dvi vietos Europoje.
Visy pirma, Rumunija, apie kuria kalbé&jome [4/ Nashiri pries Rumunijg] byloje, o antra,
pirma karta Lietuva.®

Jis pridareé:

,»Kaléjimai neveike ilgiau kaip keleta mety i$ eilés, tam tikrais programos laikotarpiais
jie buvo staiga uzdaromi ir visa jslaptinta informacija, laikyta tose vietose, sunaikinama. Cia
turime pavyzdj, kai buvo uzdarytas Tailando [kaléjimas] 2002 m. gruodZio mén. Ir surinke
kablogramy medziaga kartu su skrydziy duomenimis, jskaitant medziagg i§ misy tyrimy,
identifikavome momenta <...> 2002 m. gruodzio 4—5 d. kaip pirma i3 keleto karty, kai CZA
sulaikymo ir tardymo operacijos buvo dramatiskai perzitirétos. Tai reiské, kad viena bazé
buvo uzdaryta, tai buvo ,,CATESEYE®“ Tailande, ir tuoj po to atidaryta nauja bazé —
»QUARTZ* Lenkijoje. Ir lygiai taip pat, kaip sulaikytieji buvo perkeliami i$ vienos vietos j
kita, taip ir operacijy démesio centras judéjo su jais. ,,QUARTZ* nuo 2002 m. gruodzio 5 d.
tapo objektu, j kurj CZA vezé aukstos vertés kalinius AVS tardymui. Analogiskai, jei
persikeltume devyniais ménesiais j priekj, ta pati ataskaita rodo, kad ,,QUARTZ* egzistavo
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tik iki 2003 m. rugséjo 22 d., kai ,,QUARTZ* bazé Lenkijoje buvo uzdaryta ir 2003 m.
rugséjo 22 d. atidaryta nauja baze ,,BRIGHTLIGHT* Rumunijoje. Sis cikliskumas yra aiskus
18 dokumenty, paremtas skrydziy duomeny analize ir i$liko visg laikg iki Europos dalyvavimo
perdavimo programoje pabaigos.

Paskutinis svarbus momentas Teismui yra tai, kad 2006 m. kovo 25 d. ,.violetinis*
kaléjimas, Lietuvos objektas, buvo uzdarytas ir visi sulaikytieji perkelti i paskutinj
programos objekta atgal | Afganistana. Taigi, uzuot turéjusi keletg nuolat kartu veikianéiy
viety, programa vis perkeldavo démesio centra, ir tik vienas taskas buvo operacijy centras,
kur vyko pagrindiniai tardymai, kur buvo patvirtinamas sustiprinty tardymo metody
naudojimas ir kur sugauti nauji asmenys buvo siunc¢iami, kad bty i§saugomi istekliai.*

130. Siame kontekste PowerPoint pristatymo metu p. J. G. S. parodé du
perdavimo marSrutus per Lietuva, pirmuoju vyko orlaivis Nr. N724CL
2005 m. vasario mén., antruoju — orlaivis Nr. N787WH 2005 m. spalio 5-6 d.

(a) Dél orlaivio Nr. N724CL marsruto 2005 m. vasario mén.:

,,Sis 2005 m. vasario mén. mardrutas apima laikotarpj nuo 2005 m. vasario 15 iki 20 d.,
juo skride du perdavimo orlaiviai kartu leidosi Maroke.

Parodysiu orlaivio Nr. N724CL marsruta, kuris prasidéjo ¢ia, Gran Kanarijoje, ir tesési
iki Rabato, Maroko, kur paimti like sulaikytieji. Orlaivis skrido j Amana, Jordanija, prie§
skrisdamas ] Vilniy, Lietuva. Tai pirmasis nusileidimas, kurj Lietuvos institucijos aprasé
savo dokumentuose 2011 m. Orlaivis leidosi Vilniuje 2005 m. vasario 17 d., diena, kuria
miisy pareiSkéjas buvo pradétas slaptai kalinti Lietuvoje. Orlaivis isvyko per Keflavika j bazg
JAV.

Sis paprastas pavyzdys paremtas daugybe dokumenty ir biitent dél iy rangovy operacijy
mes galime remtis JAV bylin¢jimosi tarp dviejy rangovy, i§ kuriy abu padéjo CZA vykdyti
perdavimo programa, medziaga. Bylos, kuri yra nurodyta Teismo dokumentuose,
pavadinimas yra ,,Sportsflight Air Inc.” [sic] prie$ ,,Richmor tion‘.«

(b) Dél orlaivio Nr. N787WH marsruto 2005 m. spalio mén. p. J. G. S.
nurodé, kad tuo skrydZiu buvo perkeliami sulaikytieji tarp CZA ,.juodujy
viety“ Rumunijoje ir Lietuvoje, o skrydziai buvo uzmaskuoti naudojant
fiktyvy skrydZiy planavima ir CZA orlaiviy ,keitimo metodologija. CZA
pagal savo aviacijos paslaugy sutartj su KMK paved¢ dviem perdavimo
orlaiviams — Nr. N308AB ir Nr. N787WH — skristi j Europg tuo pat metu.

Orlaivis Nr. N308AB atvyko j Bratislava, Slovakija, i§ Teterboro, JAV, o
orlaivis Nr. N787WH leidosi Tiranoje, Albanijoje. Buvo uzZpildytas fiktyvus
orlaivio Nr. N308AB skrydzio i$ Bratislavos j Konstancg, Rumunijg, planas,
bet kai léktuvas pasiek¢é Rumunijos oro erdve, Rumunijos aviacijos
institucijos nukreipé jj nedeklaruotai nusileisti Bukareste. Léktuvas surinko
CZA sulaikytuosius i§ Rumunijos. Orlaivis Nr. N308AB toliau skrido i3
Bukaresto j Tirang 2005 m. spalio 5 d. naktj. CZA sulaikytieji ,,pakeite”
orlaivius Tiranoje; jie buvo perkelti i orlaivi Nr. N787WH perdavimo
skrydziui. Buvo uzpildytas fiktyvus léktuvo Nr. N787WH skrydzio i$ Tiranos
i Taling, Estija, planas. Taciau léktuvas skrido j Lietuvg ir Lietuvos aviacijos
institucijos jj nukreipé nedeklaruotai nusileisti Vilniuje ankstyva 2005 m.
spalio 6 d. ryta. Orlaivis i§laipino CZA sulaikytuosius, kad jie bity sausumos
transportu nuvezti j CZA ,juodaja vieta* Lietuvoje. Tada léktuvai i§skrido;
orlaivis Nr. N787WH isskrido j Oslg, Norvegija, o orlaivis Nr. N308AB
sustojo Sanone, Airijoje, ir grizo j baze JAV (Zr. taip pat Al Nashiri pries
Rumunijg, minéta pirmiau, § 135).
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P.J. G. S. teigé:

,»Kiek tai susij¢ su Lietuva, norééiau atkreipti démesj § 2005 m. spalio mén. skrydziy
jraSus. Du orlaiviai buvo jtraukti i vienos sulaikytyjy grupés perkélimg. Yra jrasy, susijusiy
su orlaiviu Nr. N308AB, taip pat su orlaiviu Nr. N787WH. Orlaivis Nr. N787WH yra
,,Boeing 737 komercinis léktuvas ir, kaip minéjau, jis uzémé ankstesnio orlaivio Nr. N313P
vietg atliekant didelio masto sulaikytyjy perkélimus tuo paciu metu. Tarp dokumenty yra
elektroniniai laikai ir kita korespondencija, kurie labai gerai atskleidzia CZA operacijy
planavima.

Jei buciau paklaustas, i$ kur Zinome, kad apgaulé buvo tyCiné, i§ kur zinome, kad
slapstymasis buvo labiau taktika nei skrydziy pasikeitimo aspektai, a§ atkreipCiau démes;j |
dokumentus, kurie tiesiogiai nurodo buvus apgavyste. Juose ty¢ia siekiama pateikti skrydziy
] paskirties vietas, j kurias orlaivis neketina skristi, planus ir juose yra tokie teiginiai kaip
»jokios muitinés pagalbos® ar kartais ,,iSlaipinti visus keleivius®“, ar kartais ,,sunkus
atvykimas®, o tai néra teisiniai tarptautiniy skrydziy planavimo terminai; tai galima vadinti
pastangomis apeiti kontrolés ir reguliavimo sistema, kuri buvo nustatyta, be kita ko,
Tarptautinés civilinés aviacijos organizacijos.

Sis konkretus marsrutas, kurj a§ parodysiu, yra itin svarbus miisy §iandieniniam procesui,
nes jis sujungia kal¢jima Bukareste, Rumunijoje, su kal¢jimu Vilniuje, Lietuvoje, ir parodo,
kaip CZA taktika iSvengti atsakomybés plétojosi jgyvendinant programa. Cia mes
pamatysime ne tik fiktyviy skrydziy planavimo atvejus, paprasta fiktyviy skrydziy plany
uzpildyma, bet ir naujos metodologijos pakeiciant orlaivj operacijos viduryje naudojima, kad
buty iSvengta to, kad tas pats orlaivis pasirodys dviejose skirtingose sulaikymo vietose.

Siame zemélapyje turime du orlaivius, kurie tuo paéiu metu atvyko j Europg 2005 m.
spalio 5 d. Pirmasis orlaivis Nr. N308AB atvyko i§ bazés Teterboro, Naujajame Dzersyje, o
antrasis Nr. N787WH atvyko i§ Keflaviko ir nusileido Tiranoje, Albanijoje. Tirana, Albanija,
turéjo biti tas taskas, kuriame orlaiviai susitiks, ir todél jis pazymétas kaip susitelkimo
taskas. Prie§ ten atvykdamas, pirmasis orlaivis Nr. N308 AB uzpildé fiktyvy skrydzio netikra
kryptimi Konstancoje, Rumunijoje, plang ir tada i$skrido tikraja kryptimi j Bukaresto
Baneasos oro uosta, kur surinko sulaikytuosius i§ Rumunijos kaléjimo. Paskui orlaivis i§
Bukaresto skrido j Tirang, turédamas iSankstinj nurodyma palikti visas pakuotes. Tai
zargonas, reiskiantis léktuvo keleivius, o ¢ia turima galvoje skrydzio jgula, perdavimo
personalas, atsakingas uz sulaikytyjy i§vezima, apsaugg ir pervezima. Tiranoje jgula persédo
j laukiantj antrajj orlaivi Nr. N787WH kartu su sulaikytaisiais. Buvo uzpildytas fiktyvus
skrydzio planas, taip didinant apgavyste. Talinas, Estija, buvo panaudotas kaip netikra
kryptis, kad orlaivis galéty pasiekti Lietuvos oro erdve ir nusileisti Vilniaus oro uoste
Lietuvoje.

Tai taskas, kuriame sulaikytieji buvo iSlaipinti, todél ir yra tiesioginé sasaja tarp
»juodosios vietos“ Bukareste ir ,,juodosios vietos* Vilniuje. Abu léktuvai grizo j JAV,
orlaivis Nr. N787WH skrido per Osla j $iaure, o orlaivis Nr. N30SAB sustojo Sanone ir
skrido j Naujajj Dzersj. Lietuvos jrasai rodo, kad orlaivis Nr. N787WH leidosi Vilniuje,
nepaisant fiktyviy skrydziy plany, ir $is dokumentas, kuris yra dalis Teismui pateikty
Litcargus tiekéjo Vilniuje jrasy, zymi orlaiviy keitimo operacijos pabaiga, kai Vilniuje
tipiskai ankstyva ryta buvo praleista mazai laiko, per kurj kaliniai buvo sausuma perkelti j
sulaikymo vietg Lietuvoje.

131. Atsakydamas j teis¢jy klausima apie ry$j tarp minéto marsruto ir
pareiskéjo situacijos, p. J. G. S. parodé:

,»Klauséte, kodél a§ daug démesio skyriau orlaiviy keitimui 2005 m. spalio mén., taip yra
todél, kad ta operacija jungia du kaléjimus Europos teritorijose, biitent kaléjima Rumunijoje
ir kalé¢jimg Lietuvoje, ir tinkamai parodo Teismui, kad tai buvo sudétinga, apgavikiska
taktika, kuri labai apsunkino konkretaus sulaikytojo judéjimo sekima per perdavimus,
kuriuos CZA vykdé perkeldama sulaikytuosius i§ vienos vietos j kita. Biitent ta jungtiné
operacija, kurig vykdé orlaiviai Nr. N308AB ir Nr. N787WH, yra operacija, kurios
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aprasSymui as$ skyriau daug laiko, bandziau tarpusavyje sieti ir lyginti skirtingus informacijos
Saltinius ir galiu tvirtai pareiksti, kad vyko perdavimo operacija, kurios metu asmenys i§
Rumunijos buvo perduoti pakeiéiant orlaivius Tiranoje j objekta Lietuvoje. Siuo metu ta
operacija yra vienintelé patvirtinta perdavimo j Lietuva operacija, kurig as$ sugebé&jau aprasyti
i§ vieSai prieinamos medziagos. Ir biitent dél to as pristaciau jg Teismui, nes ji padidina
galimybe, kad kaléjimas Lietuvoje egzistavo.* 5
132. Atsakydamas ] teisé¢jy klausimg, ar galima nustatyti, kad CZA
kal¢jimas Lietuvoje buvo pavadintas kodiniu pavadinimu ,,Vvioletinis*
2014 m. JAV Senato komiteto ataskaitoje, ir, jei taip, kuo remiantis,

p.J. G. S. parodé:

,» Violetinis* kaléjimas yra kodinis spalvos pavadinimas, kuriuo buvo apibudinta Lietuva
[2014 m. JAV Senato komiteto] ataskaitoje. Prie Sios iSvados a§ pri¢jau lygindamas
konkreéiy daty informacija, duomenis apie konkre¢ius sulaikytuosius, taip pat konkrecias
aplinkybes CZA programoje, kurios yra aiskiai paminétos ir ataskaitoje néra cenziiruotos. A$
remiuosi rysiu tarp skirtingy kaléjimy ir programos cikliskumu, t. y. kad kai viena sulaikymo
vieta biidavo uzdaroma, biidavo atidaroma nauja, kai viena sulaikymo vieta tapdavo ne tokia
svarbi, kitos svarba padidédavo. I§vada, kad ,,violetinis“ kaléjimas buvo Lietuvoje, daroma
i§ gilaus supratimo tiek apie Rumunijos kodiniu pavadinimu ,,juoda“ vaidmenj, tiek ypac
apie Maroko, kuris minimas tik kaip Salies raidé, o ne spalva, vaidmenj, nes Maroke neveiké
CZA struktiiroje buves kaléjimas ar ,,juodoji vieta“. Bet ypa¢ norédiau atkreipti Teismo
démesj j 2014 m. [JAV Senato komiteto ataskaitos] 139-142 puslapius, kur aprasomas
Maroko vaidmuo kaip Salies, kuri ,,sulaiko asmenis CZA naudai“, ir iy teksto daliy
skaitymas kartu su jrodymais, kuriuos as pateikiau Siame ir ankstesniame procesuose
[Al Nashiri pries Rumunijq], leidzia prieiti prie neginéijamos i§vados, kad kai sulaikymo
vieta Maroke buvo uzdaryta, vienintelé galimybé buvo ta, kad ,,violetinis* kaléjimas, t. y.
Lietuva, priémé sulaikytuosius i§ tos $alies bendrai su ,,juoduoju kaléjimu. 142 puslapio
pastraipa, kurioje apraoma CZA ir Maroko rysiy pabaiga, baigiama tekstu, kad CZA
sulaikytieji buvo iSvezti i§ $ios Salies 2005 m. vasario mén., ir tai atitinka skrydzius,
planavimo dokumentus ir detalias jzvalgas, kurias suteiké Amerikos bylinéjimosi procesas
tam, kad buty nustatyta kryptis i§ Rabato, Maroko, j Vilniy, Lietuva.

133. Dél kity elementy, pagrindzianciy iSvada, kad ,,violetinis* kaléjimas
buvo Lietuvoje, p. J. G. S. parodé:

»Dabar noréCiau pereiti prie informacijos Amerikos isslaptintuose dokumentuose, kuri
gali padéti Teismui nustatyti Lietuvos objekto padétj platesniame perdavimo, sulaikymo ir
tardymo programos kontekste. Kiek tai susij¢ su Lietuva, svarbiausias dokumentas yra
islaptinta [2014 m. JAV Senato komiteto ataskaita], dar vadinama Feinstein ataskaita. Nors
nepilnas ir smarkiai cenziiruotas, dokumentas vis tick pasitarnauja minétam daugelio
dokumentiniy $altiniy palyginimui ar i§gryninimui ir yra jmanoma susieti spalvy kodinius
pavadinimus su konkre¢iais kaléjimais atpazjstamose priimanciosiose ,juodyjy viety”
Salyse, jskaitant Lietuva.

Kaip buvo pladiai skelbiama po dokumento i$slaptinimo, Lietuvos objektas siejamas su
kodiniu spalvos pavadinimu ,violetinis“. Nuorodos 2014 m. [JAV Senato komiteto
ataskaitoje] j ,,violetinj* kaléjimg visiskai sutampa su sulaikymo operacijy Lietuvoje laiku,
biidu ir chronologine progresija. Noré¢iau atkreipti Teismo démesj j du ataskaitos skyrius
96-98 ir 154-156 puslapiuose. Siuose skyriuose komitetas analizuoja ,,violetinio kaléjimo
Lietuvoje atidarymo ir uzdarymo priezastis ir pristato kelias susijusias pastabas dél rysiy su
priimancéiyjy valstybiy institucijomis.

Tam, kad biity galima nustatyti ry$j su kodiniu pavadinimu, visy pirma svarbu nustatyti,
kad ,,violetinis* kaléjimas buvo jkurtas Kkitoje Salyje nei kiti kaléjimai, minimi ataskaitoje.
Taigi yra begalé jrodymy, siejanéiy ,,kobalto* kal¢jimg su Afganistanu ir atitinkanciy
zinomus kalinimus ten ir zinomus ten praktikuotus metodus; zinome, kad ,,zaliasis*
kaléjimas buvo Tailande, vietoje, kur Al Nashiri ir Sios bylos pareiskéjui Abu Zubaydah



SPRENDIMAS ABU ZUBAYDAH PRIES LIETUVA 59

taikytas skandinimo imitavimo metodas, ir tai vienintelé vieta, kur buvo daromi vaizdo jrasai;
,mélynasis kaléjimas, pirmasis Europoje, Simanuose, Lenkijoje, kur tiek Siandieninis
pareiskéjas p. Zubaydabh, tiek ir p. Nashiri buvo perkelti uzdarius Tailando kal&jima 2002 m.
gruodzio mén., ir, kaip minéta ankstesniame procese [A! Nashiri pries Rumunijg], ,,juodasis
kal¢jimas buvo Rumunijoje, kur p. Al Nashiri ir kiti buvo laikomi nuo 2003 m. rugséjo mén.
iki 2005 m. lapkri¢io mén.

Nuoroda j atskirg $alj atveria nauja programos teritorija. Cia mes matome diskusija apie
politinj pritarimag kaléjimui, tai rodo, kad vyko panaSiis procesai kaip Lenkijoje bei
Rumunijoje ir kaip aprasyti Marty ataskaitose. Buvo ta pati koncepcija, kai buvo
reikalaujama auks$¢iausio vyriausybinio lygmens pritarimo tam, kad kaléjimas buty jkurtas
Europos $alyje. Turime aprasyta pasakojima, Kaip Lietuvos atitinkami pareiginai galéjo bati
,,Sokiruoti“ sulaikytyjy buvimo savo teritorijoje, ta¢iau ,,vis délto* tai aprobavo.

Tiek i8 [JAV] Senato tyrimo, tiek i§ Lietuvos Seimo tyrimo zinome, kad Lietuvoje buvo
du projektai, kuriais buvo siekiama teikti parama CZA sulaikymo operacijoms. Lietuvos
ataskaitose tie projektai jvardijami kaip Projektas Nr. 1 ir Projektas Nr. 2. [2014 m. JAV
Senato komiteto ataskaitoje] Sie projektai nurodomi ne taip techniskai, bet vis tiek teigiama,
kad iki 2003 m. vidurio CZA pareiske, kad ji baigé jrengti, tadiau vis dar nepanaudojo
laikymo kameros $ioje Salyje. Turimas galvoje Projektas Nr. 1 ir manoma, kad patalpy
nepakako, nes CZA sulaikytyjy daugéjo ir CZA buvo suinteresuota apklausti kelis
sulaikytuosius tame pa¢iame kalé¢jime. Sis sakinys yra itin svarbus Lietuvai, nes jis
absoliudiai atitinka Projekto Nr. 2 kilme, kaip ja apibadino Lietuvos Seimas. Nurodoma, kad
CZA sieké pastatyti naujg didesne sulaikymo vieta Salyje. Komiteto ataskaitoje pateikiama
informacija tiek apie Rumunijos objekto atidaryma, tiek apie jo uzdaryma, ir tai yra svarbu,
nes tai taip pat padés nustatyti Lietuvos objekto padétj laiko pozitriu. Kaip minéta
ankstesniame procese, suzinojome, kad ,,juodasis‘ kal¢jimas buvo atidarytas 2003 m. rudenj,
tiksliau 2003 m. rugséjo 22 d. Taip pat suzinojome, kad jis buvo uzdarytas vos po keliy dieny
nuo jo atskleidimo The Washington Post; tiksliau, 2005 m. lapkri¢io 5 d. ,,juodasis‘ kalé¢jimas
buvo uzdarytas. Taigi nuoroda j atskirg $alj reiskia objekta, kuris isliko ilgiau uz ,,juodajj*
kaléjima Rumunijoje ir ilgiau, nei truko laikotarpis, kuriuo buvo Zinoma, kad Europoje veiké
slapto kalinimo sistema. Lietuvos ,violetinis kaléjimas tapo ilgiausiai veikiancia ar
paskutine sulaikymo vieta Europoje. <...>*

Jis pridareé:

»Norééiau pateikti dar Siek tiek informacijos apie operacijas Lietuvoje, kurig gavau
nagrinédamas konkre¢iy CZA sulaikytyjy atvejus. Galutinai susicjome tris aukstos vertés
CZA sulaikytuosius su kalé¢jimu Lietuvoje. Vis délto zinome, kad ten buvo laikomi bent jau
penki asmenys, todél, kad Senato komiteto tyrimo ataskaitoje nurodoma, kad vienas i$ iy
asmeny, Mustafa al-Hawsawi, ir keturi kiti buvo tuo pagiu metu laikomi alyje. Siandien a3
galiu suteikti informacijos tik apie tris asmenis: pareikéja Siandieniniame procese,
pareiskéja Abu Zubaydah, Khalid Sheikh Mohammed kairéje apacioje, kuris buvo tam tikru
metu laikomas kiekviename i§ kaléjimy Europoje — Lenkijoje, tada Rumunijoje ir galiausiai
Lietuvoje, ir minétg Mustafa al-Hawsawi, kuris tapo viena i§ prieZaséiy, kodél kaléjimas
buvo uzdarytas, kaip paaiskinsiu véliau.*

134. Atsakydamas j teis¢jy klausima, ar pareiskéjo teiginiai, kad jis buvo
perkeltas j Lietuvg 2005 m. vasario 17 d. ar 18 d. ir iSgabentas i $alies

2006 m. kovo 25 d., galéjo bati patvirtinti, p. J. G. S parodé:

,Kiek tai susije su perkélimu j Salj, galiu paliudyti, kad operacija perkelti Maroke
laikomus kalinius j kitas veikiancias ,,juodgsias vietas“ / kaléjimus, t. y. objektus Rumunijoje
ir Lietuvoje®, CZA per perdavimo grupés padalinj pavedé atlikti savo pagrindiniam oro
paslaugy teikéjui. Dar galiu paliudyti, kad dokumenty analizé rodo, jog §i operacija buvo
jvykdyta naudojant du orlaivius. Du minétus orlaivius Nr. N724CL ir Nr. N787WH. Savo
pristatyme specialiai parodZiau orlaivio Nr. N724CL skrydj, batent kad tas orlaivis skrido, ir
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tai gali biiti patvirtinta, | Vilniy. O Vilnius neabejotinai yra aerodromas, siejamas su kaléjimu
Lietuvoje, kurio fiziné buvimo vieta, kaip parodziau, yra negin¢ijama.*

Kaip rodo mano patirtis, kiekvienas kaléjimas yra neabejotinai susijes su vienu paskirties
aerodromu, taigi Lenkijos objektas susijes su Simany oro uostu, Rumunijos objektas susijes
su Bukaresto Baneasos oro uostu ir, mano supratimu, Lietuvos objektas yra pirmiausia
susijes su Vilniaus oro uostu, kurio kodas yra EYVI. Dél §ios prieZasties a$ pasirinkau
parodyti §j skrydj savo pristatyme Teismui.

Vis délto negaliu atmesti galimybés, kad kitas aerodromas buvo naudotas kartu su
Vilniumi operacijoms Lietuvoje ir kad S$iuo metu viesai pricinamoje informacijoje néra
pakankamai jrodymy, kad buty galima daryti kategoriskg iSvada, pavyzdziui, dél Palangos
aerodromo naudojimo. CZA taktiné¢ metodologija laikui bégant vystési, kaip Siandien
parodZiau Teismui. Orlaiviy keitimo metodologija nebuvo naudota pirmaisiais programos
veikimo metais, tai buvo grei¢iau vélesné priemoné. Taigi yra jmanoma, kad siekdama ty
pacdiy visiko slaptumo, perdavimo saugumo, atskaitomybés vengimo tiksly CZA sugalvojo
naujus perdavimo buidus, kurie apémé kity oro uosty Lietuvos teritorijoje naudojima. Negaliu
atmesti tos galimybés, taip pat negaliu kategoriskai pasakyti, kuris i§ minéty dviejy orlaiviy
atskraidino p. Zubaydah j Lietuva.

Vis délto galiu teigti, kad jis buvo ten kalinamas paskutiniais Europos dalyvavimo
»juodyjy viety“ programoje metais ir kad tuo metu vienintelis Zinomas skrydZio i§ Lietuvos
jrodymas buvo orlaivio Nr. N733MA skrydis 2006 m. kovo 25 d., kai buvo atliekama
analogiSka orlaiviy keitimo operacija ir ,,violetiniame* kaléjime palikti sulaikytieji buvo
pervezami | Afganistane atidaryta naujg ,,rudajj* kaléjima, ir taip baigé gyvuoti Lietuvos
kaléjimas. Nepaisydamas savo pripazinimo, kad dar gali bati atskleisti kiti jrodymai, as esu
tikras, kad §is orlaivis buvo susij¢s su p. Zubaydah perdavimu i§ Lietuvos.*

Siame kontekste jis taip pat pridiiré:

,»Negaliu atmesti galimybés, kad buvo imtasi dar kokios nors apgavystés, kuri lémé, kad
du Lietuvos oro uostai atsirado kai kuriuose skrydziy marSrutuose. Palanga man neatrodo
kaip oro uostas, susijes su kaléjimu, dél jos geografinio atstumo nuo Antaviliy, taciau negaliu
atmesti galimybés, kad galbat léktuvai leidosi ten ir sulaikytieji buvo perveZami kitomis
priemonémis. Neturiu kategoriskos informacijos $iuo klausimu. Galiu pasakyti tik tiek, kad
skrydziai, paminéti fakty apraSyme, apima du skrydzius Siuo laikotarpiu vasario mén. tarp
2005 m. vasario 15 ir 20 d., yra patvirtinta, kad vienas orlaivis — Nr. N724CL — leidosi
Vilniuje vasario 17 d., o kitas — Nr. N787WH — leidosi Palangoje. Vienu i§ $iy skrydziy
pareiskéjas buvo atveztas j Lietuva, ta¢iau kategoriskai negalima nustatyti, kuriuo.

Dél pareiskéjo isgabenimo i$ Lictuvos jis nurodé:

»Klauséte apie jo iSvezimo skrydzio kryptj, ir gana aisku, kad tai buvo Afganistanas.
Saky¢iau, kad néra jokiy pagristy abejoniy, kad jis buvo iSveztas j Afganistang i§ Lietuvos,
kadangi jis buvo vienas i$ keturiolikos aukstos vertés sulaikytyjy, kurie buvo pervezti i$
Afganistano | Gvantanamo jlankg ir kuriuos 2006 m. rugséjo mén. paminéjo Prezidentas
George W. Bush kaip laikytus pagal CZA programa, kai jis pirma karta atskleidé pasauliui,
kad programa egzistuoja. Taigi nebuvo tolesniy perdavimy tarp 2006 m. kovo mén. ir
2006 m. rugséjo mén. Taigi galiu tvirtai teigti, kad jis buvo iSveztas i§ Lietuvos j Afganistang,
0 po to j Gvantanamo jlanka, ir tikiu, kad turimi Teismo dokumentai atskleidzia, kaip ir kada
tie pervezimai vyko.* 5

135. Dél pareiskéjo tariamo kalinimo CZA kal¢jime Lietuvoje ir tos
vietos uzdarymo p. J. G. S taip pat parodeé:

,P. Zubaydah neminimas vardu [2014 m. JAV Senato komiteto ataskaitoje] nurodant
sgsaja su ,,violetiniu“ kaléjimu, bet kiti du sulaikytieji, kurie ten paminéti, nurodyti. Khalid
Sheikh Mohammed atveju i$samiai apibiidinamas jo kalinimas skirtingose vietose, tiksliau
nurodoma, kad jis buvo perkeltas i ,,violetinj* kal¢jimg ankstesniu orlaiviy keitimo marsrutu
2005 m. spalio mén. Jis taip pat buvo laikomas Lietuvoje iki kaléjimo uzdarymo ten. Paskui
jis 2006 m. kovo 25 d. buvo perkeltas j ,,rudajj* kaléjima, kuris buvo Afganistane. Tekste
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apie Khalid Sheikh Mohammed kalbama apie tai, kaip ataskaitos apie ji sudaré iki 15 % visy
zvalgybos ataskaity apie CZA sulaikytuosius, o tai parodo jo ilgalaike svarba programos
zvalgybos informacijos rinkimo tikslams. Manau, kad tai svarbu, nes Khalid Sheikh
Mohammed buvo laikomas Lenkijoje, Rumunijoje, Lietuvoje ir jis yra kaip kaléjimy
Europoje CZA programos tikslams pasiekti simbolis.

Treciasis kalinys, Mustafa al-Hawsawi, minimas ataskaitoje, kiek tai susij¢ su jo
medicininés pagalbos poreikiu. Tekste, 154-156 puslapiuose, teigiama, kad CZA buvo
priversta ieSkoti trijy treciyjy valstybiy pagalbos, kad Mustafa al-Hawsawi bty suteikta
medicininé pagalba, nes vietos institucijos Lietuvoje negaléjo garantuoti skubios medicininés
pagalbos teikimo. Kaip aiskiai nurodyta Senato komiteto ataskaitoje, remiantis
kablogramomis, i§siystomis i§ ,,violetinio* kaléjimo bazés, $ios medicininés problemos 1émé
kaléjimo Sioje Salyje uzdarymg 2006 m. kovo mén. Tuo metu CZA perkélé likusius
sulaikytuosius j ,,rudajj* kaléjima.

Mano pozitiriu, Sios teksto iStraukos, skaitomos kartu su kitais dokumentais, pateikia
pakankamai pilng analizés vaizda ir metodologija, slypincig uz Lietuvos kaléjimo uzdarymo.
Taip pat toliau tekste nurodomas visas asmeny, dalyvavusiy programoje, skai¢ius 2006 m.
sausio 1 d. Jy buvo 28. Nurodoma, kad Sie 28 asmenys buvo padalyti tik tarp dviejy tuo metu
veikusiy sulaikymo viety. Viena jy buvo ,,oranZinis“ kaléjimas Afganistane, bet Kita, 0 tai
svarbu, buvo ,,violetinis* kaléjimas Lietuvoje. Datos atitinka skrydzius j vieta ir i§ vietos, ir
Hvioletinis® kaléjimas gali bati apibidinamas tuo laikotarpiu kaip sulaikymo operacijy
centras.*

136. Atsakydamas ] Vyriausybés klausima, ar jis galéty nurodyti
kiekvienos CZA , juodosios vietos*, paminétos 2014 m. JAV Senato komiteto
ataskaitoje, spalvos kodinj pavadinimg ir ar buvo viety be spalvos

pavadinimo, p. J. G. S pasakeé:

,» Laip, as§ galiu priskirti spalvy kodinius pavadinimus, kaip jie paminéti Senato komiteto
ataskaitoje, kiekvienai sulaikymo vietai, kuri buvo CZA , juodosios vietos* pobiidzio. Kad
biity aiskiau, buvo viety, kurias CZA naudojo, taciau kurios neatitiko ,,juodosios vietos*
kriterijy, kadangi ji turéjo buti pritaikyta aukstos vertés sulaikytiesiems. Kriterijai buvo
numatyti generalinio inspektoriaus ataskaitoje. Savo pristatyme a$ tai nurodziau, ir taip pat
vienas i§ kriterijy buvo i§skirtinis CZA agenty ir vykdytojy veikimas nedalyvaujant uzsienio
kolegoms. ,,Juodosios vietos* kriterijai nurodyti keliuose CZA dokumentuose, ir Senato
komiteto ataskaitoje tos vietos buvo suskirstytos pagal spalvinj koda. Taigi, pavyzdziui,
Lietuva siejama su violetine, Rumunija siejama su juoda, Lenkija siejama su mélyna,
Tailandas siejamas su Zalia, Afganistane yra keletas viety — kobalto, oranziné ir ruda.
Gvantaname taip pat yra keletas viety — Kastoniné ir indigo. Tagiau Marokas, kur CZA
sulaikytieji buvo laikomi keliuose programos veikimo etapuose, neturi savo spalvos kodo,
nes jis neatitiko sulaikymo vietos, pritaikytos aukstos vertés sulaikytiesiems, reikalavimy.
Marokieéiai dalyvavo CZA organizuojant AVS kalinima savo teritorijoje ir laiké tuos
asmenis Maroke vykstan¢iy sulaikymo operacijy kontekste, kaip raSoma ataskaitoje. Taigi
a§ galiu priskirti spalvy kodinius pavadinimus kiekvienai i§ ,,juodyjy viety* ir taip pat galiu
identifikuoti $alis, kurios neturéjo spalvos kodiniy pavadinimy, bet atitiko unikalius
konkre¢ios $alies pozymius. Taip pat kity Saltiniy lyginimas leidzia man kategoriskai teigti,
kur sulaikymo vietos buvo. Ir ¢ia a§ nesu vienas, galiu pasakyti, kad, susitikes su keliais
asmenimis, kurie dalyvavo Senato tyrimo procese, tikiu, kad labiausiai pagrjstai informuoti
stebétojai dabar galés susieti vieSai prieinamg informacija su bent jau vienu ar daugiau
spalvos kodiniy pavadinimy. AS nesu vienas, tai néra papras¢iausia asmeniné iSvada. Tai yra
pladiai pasidalyta i$vada, kuri nebuvo paneigta tyréjy bendruomenés, tyrusios siuos atvejus.*

137. Atsakydamas ] teis¢jy klausimus, ar gali buti nustatyta, kad Abu
Zubaydah buvo slaptai kalinamas ,,violetiniame* kaléjime ir kur buvo tas

kal¢jimas Lietuvos teritorijoje, p. J. G. S. teigé:
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»Ataskaitoje p. Zubaydah vardas neminimas, kiek tai susij¢ su ,,violetiniu“ kaléjimu.
Taciau atidziai susipazings su jo kalinimo chronologija, kurig didZigja dalimi a$ pristaciau
kaip jrodymus Siame ir ankstesniuose procesuose, padariau iSvada, kad yra tik viena vieta,
kur jis galéjo buti laikomas 2005 m. pradzioje, ir ta vieta buvo Marokas. Dar daugiau,
iSanalizaves tekstg, ataskaitoje susijusj su Maroku, kurio dalis buvo gauta i$ i$slaptinty
kablogramy ir kity Saltiniy, zinau, kad perkélimai i§ Maroko 2005 m. vyko j kitas ,,juodgsias
vietas®, kad viena i$ jy buvo ,,juodasis kaléjimas Rumunijoje, bet kad buvo dar viena kitoje
Salyje ir, remiantis atsakymu, kurj pateikiau Jusy Garbingam kolegai teiséjui Sicilianos, $i
kita Salis buvo Lietuva. Kadangi pareiskéjas p. Zubaydah neatvyko j Rumunijos ,,juodgjj*
kaléjima, o tai a$ Zinau i§ savo ilgamecio tos vietos operacijy tyrimo, kurj pristac¢iau Teismui,
vienintelé kita paskirties vieta, kur jis galéjo buti perkeltas, buvo veikiantis kaléjimas
Lietuvoje ir §is perkélimas vyko skrydziais 2005 m. vasario mén. Taigi, vadovaudamasis
tikimybiy pusiausvyra, tikiu, kad yra nustatyta, kad Abu Zubaydah buvo slaptai kalinamas
,violetiniame* kaléjime.

Dél kaléjimo buvimo vietos Lietuvoje, mano supratimu, néra ginco, kad buvo tikslingai
pastatytos patalpos, kad tam buvo perdarytos jojimo akademijos patalpos Antaviliuose, kad
CZA numaté patalpy statyba, kad § vieta buvo pavadinta Projektu Nr. 2 Seimo tyrime
Lietuvoje ir kad ir Senato, ir Lietuvos institucijy surinkti jrodymai absoliuciai sutampa.

Taip pat turédiau paminéti, kad gerbiami kolegos i§ Komiteto prie$ kankinima apsilanké
patalpose ir apra$é daug jy aspekty, kurie puikiai atitinka slapty kalinimo viety apra§ymus,
su kuriais a$ esu susipazings i§ Amerikos dokumenty. Taigi dél buvimo vietos, manau, kad
yra be pagrjstos abejonés nustatyta, jog i vieta buvo ,,juodoji vieta“ Lietuvos teritorijoje.*

138. Atsakydamas j teiséjy klausimag, kokia apimtimi, palyginti su p. Abu
Zubaydah byla prie$ Lenkijg ar Al Nashiri pries Lenkijq ir Al Nashiri pries
Rumunijg, jis mané, kad jo i8vados $ioje byloje paremtos tais paciais tikrumo
elementais, p. J. G. S. nurodé:

,A¢in, Jasy Kilnybe, ir a$ labai vertinu démesio sutelkimg j mano ZodZius, nes a$
stengiausi, kiek tai jmanoma, buti gana tikslus ir apdairiai daryti pareiSkimus dél faktiniy
aplinkybiy. Jus esate teisiis, kad to paties pareiskéjo byloje prie§ Lenkija a$ galéjau
kategoriskai teigti be pagristos abejonés, kad jis buvo perkeltas j Lenkija konkrecia diena,
kad jam buvo taikomas tam tikras elgesys, kad jis buvo laikomas kartu su p. Nashiri ir daugelj
kity aspekty, nes jie buvo aprasyti dokumentuose, kurie buvo isslaptinti ir paviesSinti pacios
CZA, ypa¢ generalinio inspektoriaus ataskaitoje. Kiek tai susije¢ su Rumunija, taip pat pagal
ankstesne operacijy pradzios data, generalinio inspektoriaus tyrime buvo $i $alis paminéta ir
taip pat ji buvo paminéta JAV Senato tyrime. 2003 m., pasak Senato, yra metai, kai
daugiausia aukstos vertés sulaikytyjy asmeny, jtraukty j $ig programa, buvo paimti j nelaisve
ir tardyti, taigi suprantama, kad, kadangi Rumunijos kaléjimas buvo operacijy centras, pati
svarbiausia ,,juodoji vieta®“ tuo metu, jmanoma surankioti geresnés kokybés ir daugiau
jrodymy i$ i$slaptinty dokumenty, kuriuose minima Rumunija, taigi galima susieti daugiau
aukstos vertés sulaikytyjy, daugiau elgesio metody, naudoty teritorijoje, ir su didesniu
tikrumu galima teigti tam tikrus faktus apie Rumunija.

Kaip minéjau pristatyme, Lietuvoje buvo véliausiai Europoje atidaryta sulaikymo vieta
ir dél to sulaikytieji ten buvo pristatyti vélesniame sulaikymo etape arba ji gavo maziau
inspektorius nemini Lietuvos, nes tuo metu, kai jis i$leido savo specialig apZvalga 2004 m.
geguzés mén., kalgjimas Lietuvoje dar nebuvo atidarytas. Senato ataskaitoje yra nuorody j
»violetinj“ kal¢jima, taCiau, kadangi kaliniy sulaikymas ir jy tardymas vyko ankstesniais
programos veikimo metais, neimanoma rasti tiek daug paminéty konkreciy daty ar konkreciy
perdavimo operacijy, kaip tai buvo kity dviejy Saliy atvejais.*

139. Galiausiai, atsakydamas ] pareiSkéjo atstovés klausimag, ar
remdamasis savo, kaip tyréjo, ilgamete patirtimi jis yra tikras ar abejoja dél
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Abu Zubaydah buvimo Maroke, Afganistane ir Lietuvoje nurodytais
laikotarpiais, p. J. G. S. paliudijo:

,»Taip, a8 esu tikras, kad 2005 m. pradzioje p. Abu Zubaydah buvo Maroke iki tol, kol
CZA kaléjimas Maroke buvo uzdarytas, tuomet jis buvo Lietuvos teritorijoje kaléjime
kodiniu pavadinimu ,,violetinis“ ir galiausiai Afganistano teritorijoje kaléjime kodiniu
pavadinimu ,,rudasis®.” 5

140. P. Black, atsakydamas ] teis¢jy klausimg apie tariamg CZA
sulaikymo vietos Lietuvoje egzistavimg, visy pirma, ar galé¢jo buti be
pagristos abejonés nustatyta, kad ji veiké Lietuvoje, ir, jei taip, ar galéjo biiti
nustatyta jos buvimo vieta, nurodé:

»Atsakymas | abi klausimo dalis yra neabejotinai taip. Tikrai be pagristos abejonés
nustatyta, kad CZA jkiiré Lietuvoje sulaikymo centra. Be pagrjstos abejonés nustatyta, kad
patalpos, kurias jie jkuré, buvo naudojamos kaliniams laikyti — buvo sandélyje uz Antaviliy
kaimo, Siek tiek j Siaurés rytus nuo Vilniaus. Taigi jrodymy, kuriais remdamasis a8 pasakiau
minétus teiginius ir kuriais remdamasis a$ sakau, kad néra jokiy pagrjsty abejoniy, klausimas
yra gana ilgas ir paremtas tam tikrais elementais, kuriuos a§ pabandysiu apibendrinti kuo
glausciau.

Senato ataskaitoje aiskiai buvo nurodyti ,,violetinio* kalé¢jimo veikimo laikotarpiai. Si
vieta veiké nuo 2005 m. vasario mén. iki 2006 m. kovo mén. Kalé&jimas buvo $alyje, kurioje
anksciau buvo jkurta kita sulaikymo vieta, bet ji niekada nebuvo panaudota. Tai aptarta
Senato ataskaitoje. Dviejy sulaikymo viety buvimo aplinkybé, vienos, kuri niekada nebuvo
panaudota, ir Kitos, kuri buvo naudojama tarp 2005m. vasario mén. ir 2006 m. kovo mén.,
atitinka detales, kurios nurodytos Lietuvos Seimo komiteto tyrime, paskelbtame 2009 m.,
kur teigiama labai aigkiai, kad jy partneriai, turima galvoje CZA, jrengé dvi vietas: viena,
kuri nebuvo panaudota, ir kitg, kuri buvo naudojama tikslui, dél kurio Seimo komitetas
nepadaré aiskios iSvados, bent jau raSytiniame dokumente. Dabar mano tyrimas nustaté
skrydzius j Lietuva ir i§ Lietuvos butent tada, kai teigiama, kad Kaliniai buvo jkeldinti j
,»violetinj“ kaléjimg ir iSkeldinti i$ jo ir kad tai atitinka skrydZziy j Lietuva ir i§ Lietuvos datas,
pirmiausia 2005 m. vasario mén., tada 2005 m. spalio mén. ir galiausiai 2006 m. kovo mén.
Taip pat aisku, kad visi Sie skrydziai yra susije sutartiniais santykiais, t. y. jie susije sutar¢iy
numeriais, jy uzduoCiy jsakymy numeriais, saskaity numeriais ir kitomis sutarciy detalémis,
sutar¢iy, kurias, kaip be pagristos abejonés nustatéme, naudojo CZA, JAV Vyriausybé
kaliniy gabenimo paslaugy uzsakymo tikslais. Manau, kad tai apima pagrindinius aspektus,
kaip mes galime nustatyti ,,violetinj*“ kaléjimg ir susieti jj su Salimi, kurioje jis buvo —
Lietuva.

Kalbant apie tikslias pastato buvimo Antaviliuose aplinkybes, i§ Lietuvos Seimo
komiteto surinkty dokumenty bei mano paties atlikty tyrimy vietoje — as | vieta vykau kelis
kartus 2011-2012 m. apklausti Zmoniy — ai$ku, kad pastatg nupirko jmoné ir kad amerikie¢iai
buvo jame, jj apripino, saugojo, ten vazinéjo masinos tamsintais langais, vienas netoliese
gyvenantis asmuo pavadino tai ,,tam tikra tustuma“, ir $i frazé prigijo tai vietai apibadinti.
Seimo i$vada yra aiski ir nurodo, kad CZA buvo pastate, ir taip pat yra gana aisku, kad
Lietuvos pareigiinai nebatinai galéjo patekti j visg pastata arba jei jie ir galéjo | ji patekti, tai
nebitinai ten €jo. Taip pat aiSku, kad orlaiviai, kurie atvykdavo j Lietuva, vadovaujantis
mano minétomis sutartimis, buvo sutinkami naudojant labai ypatinga rezima. Yra liudininko
teiginys, pasakytas pasienio darbuotojo ir perduotas jo vado (kurio pavardé, kiek Zinau, yra
Kasperavi¢ius, nors turbit tariu neteisingai), kuriuo jis apibtidina léktuvo nusileidimg
Vilniuje 2005 m. spalio 6 d. ir tai, kaip jam valstybés saugumo pareigiinai pasaké, kad jam
negalima atlikti jprasto léktuvo patikrinimo, ir kad, nors jam neleido prieiti prie léktuvo
saugumo koordinatorius, jis i$ tolo galéjo matyti, kaip automobilis nuvaziuoja nuo léktuvo.
Dabar nauji dokumentai, kurie buvo pavieSinti labai neseniai, anks¢iau §] ménesj, ir juos
isleido CZA vadovaudamasi informacijos prasymais, kuriuos pateiké Amerikos pilietiniy
teisiy sajunga, leidzia mums Siandien patikslinti, kad tas léktuvas vezé Khalid Sheikh
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Mohammed j Lietuva. Anksciau dokumentuose, kuriuos a$ pateikiau prokurorui 2015 m.
sausio mén., nurodziau, kad nebuvo aisku, ar jis atvyko vasario mén. skrydziu, ar spalio mén.
skrydZiu. Dabar aisku, kad jis atvyko spalio mén. skrydziu. Apgailestauju, kad tai gana ilgas
atsakymas j jusy klausima, ta¢iau manau, kad jame pateikiau daugybe svarbiy aspekty, kuriy
pakanka parodyti, kad Lietuvoje buvo kaléjimas ir jis buvo Antaviliuose.*

141. Atsakydamas ] teiséjy klausima, ar gali buti be pagrijstos abejonés
patvirtinta, kad p. Abu Zubaydah buvo slaptai kalinamas Lietuvoje, p. Black
parodé:

,,AS neabejoju, kad ,,violetinis* kaléjimas buvo Lietuvoje, ir neabejoju, kad jame buvo
laikomi kaliniai, jskaitant, kaip sakiau anks¢iau, Khalid Sheikh Mohammed, taip pat jskaitant
kitus, tarp kuriy, remiantis mano profesionalia nuomone, yra ir Abu Zubaydah. Kad
paaiskinciau, kodél a§ manau, kad Abu Zubaydah buvo laikomas Lietuvoje, biitina atkurti
miisy zingsnius taip, kad galéciau jums paaiskinti loging jvykiy, kurie veda mane prie Sios
iSvados, seka. <...>

Mes <...> zinome, kad po tam tikro laiko tarp CZA ir Maroko Zvalgybos agentiiry kilo
nemazai nesutarimy dél elgesio su kaliniais Maroke. Tai Siek tiek apraSyta Senato ataskaitoje.
Taigi kiekvienas, kuris buvo Maroke, buvo perkeltas véliausiai 2005 m. vasario mén.
Galimas dalykas, kad, prima facie, Abu Zubaydah, kuris buvo Maroke 2005 m. vasario mén.,
buvo perkeltas arba | Rumunijg, arba j Lietuva. Taciau tiksliu laikau teiginj, kad jis nebuvo
Rumunijoje 2005 m. vasarg ar anksc¢iau, taigi logiska, kad jis turéjo buti nuveztas j Lietuva
tuo 2005 m. vasario 18 d. skrydZiu. Galiu trumpai paaiSkinti, kodél manau, kad jis buvo
orlaivyje Nr. N787WH, o ne Nr. N724CL, bet, jei nepriestaraujate, prie to dar grjsiu.

Yra ir dar vienas jrodymas, kad jis buvo Lietuvoje tuoj pat po 2005 m. vasario mén. Tai
rodo naujas perdavimo projekto tyrimas, kurj atliko mano kolega Sam Raphael, kuris dar
nepaskelbtas, tadiau a§ maciau jo darbo rezultatg ir su juo dirbau ir tikiu, kad jis bus
paskelbtas véliau Siais metais, ir $is tyrimas jrodo, kad kablograma, susijusi su Abu
Zubaydah, buvo issiysta 2005 m. kovo mén., ir nors kablogramos kilmés vieta yra
cenziiruota, redakcijos ilgis atitinka tai, kad ji atéjo i§ Lietuvos, ir neatitinka to, kad ji galéjo
ateiti i§ bet kuriy dviejy kaléjimy Rumunijoje ar Afganistane. Taigi a§ apibendrinu visus
Siuos jrodymus, kad be pagristos abejonés patvirtin¢iau, kad Abu Zubaydah buvo laikomas
Lietuvoje nuo 2005 m. vasario mén.*

142. D¢l datos ir skrydzio, kuriuo pareiskéjas buvo perkeltas i§ Maroko |

Lietuva, p. Black parodé:

,Priezastis, dél kurios a§ manau, kad jis buvo skraidintas 1éktuvu vasario 18 d., o ne
vasario 17 d., yra paprascCiausiai ta, kad analizuojant vasario 17 d. skrydziy jrasus, kuriuos
mes paskelbéme, atrodo, kad visi tuo 1éktuvu skridg asmenys buvo i$laipinti Jordanijoje pries
léktuvui leidziantis Lietuvoje. Taigi a§ nemanau, kad orlaivis Nr. N724CL, kuris skrido ]
Vilniy per Jordanija, j Lietuva pervezé kalinius. AS nezinau, kg jis veiké Jordanijoje. Taip
pat, manau, aisku, kad visi, kurie buvo laikomi Lietuvoje, buvo iskelti 2006 m. kovo mén.,
t.y. 2006 m. kovo 25 d. Manau, kad galbiit ankséiau, prie$ keletg mety, nebuvo aisku, kokia
buvo kryptis, ta¢iau dabar aisku, ir tai patvirtino Senato ataskaita, kad $alis, j kurig jie buvo
perkelti, buvo Afganistanas.”

143. Atsakydamas j tolesnj teis¢jy klausimg apie orlaivio Nr. N787WH
skrydj 2005 m. vasario 18 d., kuris buvo identifikuotas kaip tas, kuriuo
pareiskéjas buvo perkeltas i Lietuva, p. Black patvirtino, kad, jo pozitriu,
vadovaujantis jrodymais tai buvo patvirtinta be pagrjstos abejonés, jis taip pat
pridareé, kad ,tam, kad bity pateikta alternatyvi versija, reikéty atsidurti
absurdo pasaulyje‘.

Kai Vyriausybée pateiké panaSy klausimg del daty, kada pareiSkéjas buvo
perkeltas j Lietuva ir i§ Lietuvos, ir kai Vyriausybés atstovai taip pat paklause,
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kiek svarbus buvo skrydis orlaiviu Nr. N787WH 2005 m. spalio mén.
pareiskéjo tariamo perdavimo kontekste, p. Black nurodé:

,Patikslinsiu, kad a§ manau, jog Abu Zubaydah buvo atskraidintas j Lietuva orlaiviu
Nr. N787WH 2005 m. vasario 18 d. AS manau, kad jis buvo iSskraidintas i§ Lietuvos
orlaiviais Nr. N733MA ir Nr. N740EH 2006 m. kovo 25 d. Priezastis, dél kurios miniu
2005 m. spalio mén. skrydj, yra ta, kad su tuo skrydziu, mano nuomone, be pagrjstos
abejonés galime susieti Khalid Sheikh Mohammed atvykima j Lietuva, ir a$ jj miniu, nes
() jis pateikia daugiau jrodymy apie Lietuvoje naudotg elgesio model;j ir (b) turime duomeny
apie labai specifines bitent tg skryd;j atlikusio orlaivio pasitikimo procediiras. Nors manau,
kad Lietuvos Seimo komitetas paaiskino, kad panaSios procediiros buvo taikomos ir kitiems
skrydziams, miniu §j vieng todél, kad yra dokumentai, kurie labai aiskiai apibiidina tas
procediiras. Taigi manau, kad svarbu visapusiskai vertinti mums prieinamus jrodymus, ir
tikiu, kad tas skrydis yra dar viena svarbi délionés dalis.*

144. Atsakydamas ] Vyriausybés tolesn; klausimg, ar 2014 m. JAV
Senato komiteto ataskaitoje, kuria buvo paremtos jo iSvados, buvo nurodyti
metai ir tikslis ménesiai, kada ,violetinis“ kalé¢jimas buvo atidarytas ir

uzdarytas, p. Black teige:

,»Jei teisingai prisimenu, Senato ataskaitoje nurodyti metai ir ménesiai yra cenziiruoti.
Kadangi jie yra cenztruoti tam tikru budu, jmanoma suskaiiuoti raides, taigi lengva
pasakyti, kuris yra ilgas ménuo ir kuris yra trumpas ménuo pagal raidziy skai¢iy. Galima
pasakyti, kad tai gali biiti vasaris, bet ne birzelis ir t. t. Cenzliravimo mastas turi buti
nustatytas vadovaujantis kita palyginama viesa informacija. Taigi, pavyzdziui, naujas
Kombatanty statuso perzitiros tribunolo isleistas dokumentas, susijes su Khalid Sheikh
Mohammed, atitinka cenziiruotg Senato ataskaita, taciau suteikia ir naujos necenztruotos
informacijos, nes nurodo spalio ir kovo ménesius, o juos mes ir atkiiréme i§ cenziiruot0S
informacijos. Tas pats gali bti pasakyta apie cenzliruotg vasario ménesj. Vienoje vietoje yra
zodis, kurio ilgis toks pat kaip zodzio ,,vasaris“, kuris buvo cenziiruotas, o kitoje vietoje
raSoma ,,2005 m. pradzioje“. Turime skrydzius, kurie vieninteliai atitinka tg laika. Taigi,
apibendrinant visus $iuos ir kitus veiksnius, man persasi vienintelé prasme turinti iSvada —
kad kaléjimas Lietuvoje veiké masy nurodytais laikotarpiais ir vyko skrydziai, kuriuos mes
nurodéme.*

145. Atsakydamas j Vyriausybés klausimg, ar 2014 m. JAV Senato
komiteto ataskaitoje buvo nurodyta, kad nacionalinés institucijos atsisaké
suteikti aukstos vertés sulaikytiesiems medicinos jstaigy pagalba, p. Black

nurodé:

,»Taip, tai buvo konkre¢iai pasakyta apie ,,violetinj kaléjimg Senato ataskaitoje ir
apraSyta naujai pavieSintame jstaigy audite, manau, taip jis vadinamas, tai vienas i$
dokumenty, kuriuos pastarosiomis savaitémis paviesino CZA. Tas dokumentas nurodo
problemas, kuriy kilo CZA 2005 m. ir 2006 m. dél medicininés pagalbos gavimo
priimanciosiose $alyse. Dabar naujas dokumentas, jstaigy auditas, nemini, kurios konkrecios
Salys turimos omenyje, nors vienintelés Salys, kurios veiké nagrinéjamu laikotarpiu, buvo
Lietuva ir Afganistanas. Senato ataskaitoje, antra vertus, toje pastraipoje kontekstualiai, yra
aisku, kad turima galvoje Lietuva, ir sakoma, kad kaléjime jie neturéjo tinkamos medicininés
infrastruktiiros, kad buty galima spresti medicinines problemas, ir kad jie i$ pradziy turéjo
susitarima su priimanciaja valstybe, kad $i suteiks medicinos paslaugas tokiais atvejais.
Priimancioji valstybé nusprendé, kad ji to nedarys. Istaigy audite pasakyta ,,buvo sulauzytas
pazadas“. AS nemanau, kad §i frazé vartojama Senato ataskaitoje.“
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(iii) ,, Violetinis “ kaléjimas 2014 m. JAV Senato komiteto ataskaitoje

146. 2014 m. JAV Senato komiteto ataskaita nurodo j ,,violetinj* kaléjima
keliuose skirsniuose, susijusiuose su jvairiais jvykiais.

147. Skyriuje, pavadintame ,,CZA jrengia ,juodaji kal¢jima Salyje
[CENZURUOTA] ir ,violetinj* kal¢jimg Salyje [CENZURUOTA]®, yra
skirsnis, kuriame aprasomas ,,violetinis* kaléjimas:

,JCENZURUOTA] I8 atskiros [ne 3alies, kurioje buvo ,juodasis* kalé¢jimas], Salies
[pavadinimas uztusuotas], CZA gavo [CENZURUOTAY] ir politiniy lyderiy pritarima jsteigti
sulaikymo vieta dar prie§ informuojant JAV ambasadoriy. Kaip savo prasyme CZA biistinei
dél ambasadoriaus informavimo nurodé CZA stoties virsininkas, $alies [CENZURUOTA,
matomas kilmininko linksnis] [CENZURUOTA] ir [CENZURUOTA] grei¢iausiai klaus
ambasadoriaus apie CZA sulaikymo vieta. Po [CENZURUOTA] atidéjo [CENZURUOTA]
informavima [skai¢ius uZtuuotas] ménesiams, dideliam CZA stoties susiripinimui, nes
politinj pritarima noréta gauti dar prie§ atvezant CZA Kalinius. [CENZURUOTA] salies
[cenziiruota] pareigiinas, neturintis [CENZURUOTA] informacijos apie kaléjima, buvo
apibudintas kaip ,,Sokiruotas®, bet vis tiek pritarimag davé.

[CENZURUOTA] iki 2003 m. vidurio CZA nurodé, kad jos baigta jrengti, tatiau dar
nenaudota ,,laikymo kamera“ Salyje [CENZURUOTA] buvo nepakankama, nes CZA
sulaikytyjy dauggjo, o CZA buvo suinteresuota apklausti keleta sulaikytyjy tame pa¢iame
kaléjime. Taigi CZA noréjo pastatyti nauja, didesne, sulaikymo vieta 3alyje. CZA taip pat
pasiiilé [vieno skaitmens numeris uZtuSuotas] milijonus doleriy [CENZURUOTA]
atsidekodama* uz [CENZURUOTA] programos rémima. Vadovaujantis CZA kablograma,
vis délto [ilgas tekstas uztusuotas]. Nors planas statyti didesnj objekta buvo patvirtintas Salies
[CENZORUOTA] [CENZURUOTA], CZA ir [tekstas CENZURUOTAS] isplétojo
sudétingus mechanizmus [ilgas tekstas cenztiruotas] tam, kad buty suteikti [vieno skaitmens
numeris uztu$uotas] milijonai doleriy [CENZURUOTAY].

[CENZURUOTA] 3alyje [CENZURUOTA] komplikavo susitarimus. [ilgas tekstas
CENZURUOTAS], kai 3alies [cenziiruota] papra¢ atnaujintos informacijos apie CZA
kaléjimo planavimg, jam buvo pasakyta [CENZURUOTA] — klaidingai — kad planavimas
buvo nutrauktas. [data CENZURUOTA], kai j kaléjimg atvyko pirmieji sulaikytieji,
[cenziruota] informavo CZA [CENZURUOTA], kad 3alies [cenziruota] [cenziiruota]
,Hturbiit turi ne visg informacija [apie objekto] tikrajj tiksla, t. y. jis turbiit mano, kad tai tam
tikras [CENZURUOTA] centras®.* 5

148. Skyriaus, pavadinto ,,CZA operacijy tempas létéja; bazés virSininkas
susirtipings dél ,,nepatyrusiu, ribiniy, blogai atlickaniy savo pareigas™ CZA
darbuotojy; generalinis inspektorius apibtidina informacijos teikéjy
nebuvimg kaip ,,besitesiancig problemg*, skirsnyje, kuriame raSoma apie
,»violetinj“ kaléjima, nurodyta:

L[CENZURUOTA] 2004 m. CZA sulaikytieji buvo laikomi trijose valstybése:
»juodajame*  kal¢jime 3alyje [CENZURUOTA], [CENZURUOTA] kaléjime
[CENZURUOTA] 8alyje [CENZURUOTA], taip pat kalé¢jimuose Salyje [CENZURUOTA].
,,Violetinis* kaléjimas Salyje [CENZURUOTA] buvo atidarytas 2005 m. pradzioje.”

149. Skyriuje pavadinimu ,,Spaudos istorijos ir CZA nesugebéjimas
suteikti skubia medicining pagalbg sulaikytiesiems lemia CZA kaléjimy
uzdaryma Salyse [CENZURUOTA] ir [CENZURUOTA]", skyriuje, kuriame
aprasomas CZA slapty kaléjimy Europoje atskleidimas, apradytas The
Washington Post, ir ,,juodojo* bei ,,violetinio* kaléjimy uzdarymas, raSoma:

,2005 m. spalio mén. CZA suzinojo, kad The Washington Post reporteré Dana Priest
turéjo informacijos apie CZA sulaikymo ir tardymo programa, [CENZURUOTA]. CZA
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tuomet daug deréjosi su The Washington Post ir sieké, kad biity uzkirstas kelias informacijos
apie CZA sulaikymo ir tardymo programa paskelbimui.

<>

Paskelbus straipsnj The Washington Post, Salies [CENZURUOTA] [CENZURUOTA]
pareikalavo ,,juodajj kaléjima uzdaryti per [dviejy skaitmeny skai¢ius CENZURUOTAS].
CZA netrukus iskéle i$ kaléjimo [CENZURUOTA] likusius sulaikytuosius.

<>

[ilgas tekstas CENZURUOTAS] [CENZURUOTA] salies [CENZURUOTA] pareigiinai
atsisaké nuvezti CZA sulaikytajj Mustafa Ahmad al-Hawsawi j vietos ligonine, nors anks¢iau
diskutuota su Salies atstovais apie tai, kaip bus teikiama skubi medicininé pagalba
sulaikytiesiems. Nors CZA suprato [CENZURUOTA] pareigiing nenora nuvezti CZA
sulaikytajj j vietos ligoning, atsizvelgiant j pranesimus spaudoje, CZA biistiné taip pat
abejojo del ,,[CENZURUOTA] noro dalyvauti, kaip ankséiau buvo sutarta / planuota, teikiant
skubia medicinine pagalba“. Negavusi Gynybos departamento pagalbos, CZA buvo priversta
jos ieskoti kitose treGiosiose Salyse, kad medicininé pagalba biity suteikta al-Hawsawi ir
kitiems keturiems CZA sulaikytiesiems, kurie turéjo Gimiy negalavimy. Galiausiai CZA
sumokéjo [CENZURUOTA] daugiau nei [dviejy skaitmeny skai¢ius CENZURUOTAS]
milijonus doleriy uz [vardas CENZURUOTAS] ir [vardas CENZURUOTAS] gydyma ir
sutaré dél [vardas CENZURUOTAS] ir [vardas CENZURUOTAS] gydymo
[CENZURUOTA]. Medicinos klausimai lémé ,violetinio“ kaléjimo  3alyje
[CENZURUOTA] uzdaryma 2006 m. [penki ménesio pavadinimo Zenklai CENZURUOTI].
CZA tuomet perkéle likusius sulaikytuosius j ,srudajj“ kaléjima. Tuo metu visi CZA
sulaikytieji buvo $alyje [CENZURUOTA].

<.>

Skubios medicininés pagalbos sulaikytiesiems nebuvimas, problema, kuri lémé
,violetinio* kal¢jimo Salyje [CENZURUOTA] uzdarymg, buvo pakartotinai iskelta CZA
sulaikymo vietos statymo Salyje [CENZURUOTA] kontekste.

<.>

2006 m. sausio mén. pradzioje Gynybos departamento pareigiinai informavo CZA
pareigiinus, kad gynybos sekretorius Rumsfeld priéemé sprendimag nepriimti jokiy CZA
sulaikytyjy j JAV karing baze Gvantanamo jlankoje, Kuboje. Tuo metu CZA laiké
28 sulaikytuosius dviejuose likusiuose kaléjimuose, ,,violetiniame* kaléjime Salyje
[cenziiruota] ir ,,oranziniame* kal¢jime $alyje [CENZURUOTA]. CZA direktoriui Gross,
kuris ketino susitikti su gynybos sekretoriumi Rumsfeld 2006 m. sausio 6 d., buvo pateiktas
dokumentas, nurodantis, kad Gynybos departamento pozicija neleisti perkelti CZA
sulaikytyjy j karing baze Gvantanamo jlankoje ,paralyziuos CZA vykdomg teiséta

G

baigiamosios fazés planavima*.

2. Pareiskéjo kalinimas ir elgesys su juo

150. Pareiskéjas nurodé, kad kalinamas CZA jis buvo kankinamas ir su
juo buvo netinkamai elgiamasi, pazeidziant Konvencijos 3 straipsnio
nuostatas.

Jis rémési, be kita ko, savo paties patirties CZA nelaisvéje kaléjime ir
kalinimo salygy apraSymu, kaip nurodyta 2007 m. TRKK ataskaitoje.
Ataskaita rémési interviu su pareiSkéju ir kitais trylika aukStos vertes
sulaikytyjy, jskaitant p. Al Nashiri, po to, kai jie buvo perkelti kalinimui j
karinj padalinj Gvantaname (daugiau detaliy pateikta Sio sprendimo 296-299
punktuose).

151. Pirmajame 2007 m. TRKK ataskaitos priede pateikiami istrauky i§
kai kuriy interviu su keturiolika kaliniy pavyzdziai. Sios i$traukos yra
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apraSytos pazodziui. Pazodinio interviu su pareiskéju jrasas pateikia daugiau
detaliy apie netinkama elgesj su juo biinant CZA kalinime, , kiek tai susije su
jo kalinimu Afganistane, kur jis buvo laikomas mazdaug devynis ménesius
nuo 2002 m. geguzés mén. iki 2003 m. vasario mén.*.

Pareciskéjo pasakojimas apie netinkamg elgesj, kurj jis patyré biidamas
CZA nelaisvéje, kaip aprasyta 2007 m. TRKK ataskaitoje, toks:

,» Tada buvau iStemptas i§ mazos dézés, negaléjau deramai vaiks¢ioti ir buvau paguldytas
ant to daikto, kuris atrod¢ kaip ligoninés lova, ir labai stipriai pririStas dirzais. Man ant veido
buvo uzdétas juodas skuduras, ir tardytojai i$ mineralinio vandens butelio pylé vandenj ant
skuduro, kad negalé¢iau kvépuoti. Po keliy minuc¢iy skuduras buvo nuimtas ir lova pasukta
vertikaliai. Dirzai spaudé mano zaizdas, ir man labai skaudéjo. AS vémiau. Lova tada vél
buvo nuleista horizontaliai ir tas pats kankinimas uzdéjus man ant veido juoda skudurg ir
pilant vandenj i§ butelio buvo tesiamas toliau. Sjkart mano galva buvo atlosta labiau ir
vanduo buvo pilamas ilgiau. A§ muis¢iausi bandydamas kvépuoti, ta¢iau veltui. Maniau, kad
mirsiu. Nevalingai nusislapinau. Nuo tada nevalingai §lapinuosi, kai esu stresinés biisenos.

V¢l buvau uzdarytas aukstoje dézéje. Kol buvau joje, vél grojo garsi muzika ir kazkas
nuolat dauzé per déze. AS bandziau atsisésti, bet dél vietos trikumo kibirélis su Slapimu
apvirto ir i8siliejo ant manes. <...> Tada buvau istemptas i§ dézés ir aplink mano kakla vél
apvyniotas ranksluostis, mane trenké j fanera dengtg sieng, buvau vél musamas per veida ty
paciy dviejy tardytojy kaip ir anksciau.

Po to man liepé séstis ant grindy, o mano galva buvo uzdengta juodu gobtuvu. Sédéjau,
kol prasidéjo kita kankinimo sesija. Kambaryje visada buvo labai Salta.

Tai tesési mazdaug savaite. Per §j laikg visa procediira buvo pakartota penkis kartus.
Kiekvieng karta, i8skyrus viena, kartg ar du buvau dusinamas ir tada guldomas ant vertikaliai
pasuktos lovos. Vienu atveju dusinama buvo tris kartus. AS vémiau kas karts, kai
atsidurdavau vertikalioje padétyje tarp dusinimy.

Ta savaite negavau jokio kieto maisto. Man buvo duodama tik ,,[Ensure* gérimo. Mano
galva ir barzda buvo skutamos kasdien.

Kelis kartus griuvau ir praradau sgmone. Galiausiai kankinima sustabdé gydytojas.*

152. Detaliau jvairtis netinkamo elgesio su pareiskéju metodai aptarti
2007 m. TRKK ataskaitoje ir 2004 m. CZA ataskaitoje, aprasyti byloje
Husayn (4bu Zubaydah) pries Lenkijg, minéta pirmiau, §§ 102-107.

153. Fakty nustatymo posédziui pareiSkéjas taip pat pateiké iS dalies
iSslaptintg iStraukg 1§ Kombatanty statuso perzitiros tribunolo Gvantaname
posédziy, vykusiy 2007 m. kovo 27 d., protokoly, kur jis irgi nurodé apie
elgesj su juo biinant CZA nelaisvéje. Tas dokumentas buvo publikuotas 2016

m. birzelio 13 d. Jame nurodyta:

,»Vardan gailestingojo Dievo. Ponas pirmininke ir tribunolo nariai, noréjau Siandien jums
kalbéti pats, taciau pastaruoju metu mane kankina traukuliai, kurie laikinai paveiké mano
galimybe laisvai kalbéti ir rasyti. Taigi a§ paprasiau savo asmeninio atstovo kalbéti mano
vardu. AS§ i§ jisy tikiuosi teisingumo ir Zinau, kad tai yra tai, ko jus siekiate. Nedarykite
klaidos, kurig padaré CZA, kai mane pirma karta sulaiké 2002 m. kovo 28 d. Po ménesiy
kangios ir kankinimy, fiziniy ir psichologiniy, jiems neriipéjo, kad jie suzalojo man akj,
skrandj, pusle, kaire Slaunj ir reprodukcinius organus. Jiems nebuvo svarbu, kad a§ vos
nemiriau dél $iy suzeidimy. Daktarai man pasaké, kad a$ vos nemiriau keturis kartus. Tuomet
jie mane perkélé | slaptg vieta. Jie mane perkélé taip, kad normaliam Zzmogui biity géda. Jie
netgi neleido man eiti j tualetg maziausiai penkis kartus, ir kartais a§ negaléjau eiti j vonig
nuo 24 iki 36 valandy, kai keliavome. <...> Jie tai man daré, nes man¢, kad as buvau treCiasis
Al-Qaida lyderis ir USAMA BIN LADEN partneris, kaip pazyméta nejslaptintoje jrodymuy
prie§ mane santraukoje.
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<.>

Visy pirma, a$ esu — ir buvau — ligoningje. Jie manes klausé ir a$ jiems atsakiau. Po
ligoninés, a§ nezinau, kiek ménesiy, kiek karty. Jie mane vezé i slaptg vieta. Nuo tada as
buvau nuogas. Ir a§ manau, jiis suprantate, kaip tai atsiliepia mums, kaip musulmonams, ir
a$ manau, tai taip pat biity problema jums, kaip krik§¢ionims ar zydams. AS nezinau, bet bent
jau mums tai buvo labai blogas dalykas. AS§ buvau per silpnas; jie liepé man miegoti
metalinéje lovoje, [su kalbos analitiko pagalba] medicininéje metalinéje lovoje. Tai atrodé
taip. Nuogas, man Salta ir tai vis dar kraujuoja [rodo j kairés Slaunies viding dalj] i$ ¢ia. <...>
Taigi tai trunka dieny dienas, per $alta vieta, a§ nuogas ir poza miegant. Po to jie man liepé
séstis ant kédés — tos pacios aplinkybés — a$ nuogas, labai $alta, jokio maisto, tik ,,Ensure*
[kalbos analitikas patikslina dél ,,Ensure“ — prievarta maitinamas ,,Ensure“]. <...>

Ir jie neduoda man jokios galimybés, visg tg laika, gal vieng ar dvi savaites, a§ nezinau
laiko. Jokio maisto, jokio miego, trukdoma miegoti. Kai a$ jauciuosi apsniides, jie purto
mane $tai taip [purto kéde] ar verCia stovéti. Bet visg ta laikg a§ sédziu dvideSimt keturias
valandas, vél labai atsiprasau, kai naudojuosi tualetu, kibiru, o ne tikru tualetu, kibiru Salia
mangs ir prie$ juos ir nuo to laiko as jauciuosi drovus. <...>

Taigi visa ta laikg jie manes klausia, jie kalba. Vienas asmuo kalba, ir jie palieka kitus
du, vis kiti du ir kiti du, jokio miego, jokio maisto, nieko, ir $alta, $alta. <...> Po nezinau kiek
laiko, tai tgsiasi savaiCiy savaites, jie leidzia man vieng karta pamiegoti. Gal karta per du
ménesius, dvi savaites. AS tiksliai nezinau, karta per ménesj. AS vél pasodinamas ant grindy.
Vél salta, a$ nuogas, stengiuosi prisidengti privacias dalis, bet as surakintas ir negaliu, nes
sédziu ant kédés, panasios | $ia, bet ji turi [pirmininkas ir kalbos analitikas patikslina, kad tai
porankis]. Taigi a$ stengiausi prisidengti, bet esu verciamas stovéti valandy valandas. <...>

AS paprasau, jam pasakau ,darykite kaip norite; pasakykite man laika, a$ noriu
pasimelsti. Jokiy galimybiy melstis. Duokite man laiko ir vandens. A$ negaliu melstis
nenusiprausgs. Man reikéty nusiprausti prie§ meldziantis®. Ne kartg to prasau. Nieko. Po to
jie mane uzdaro dideléje dézéje, mazesnéje nei a$, ir ten jstato kibirg. Tualeto kibirg. AS
negaliu atsisésti, tik ant kibiro, ir kadangi kibiras neturi dang¢io, o kartais jie uzdeda dangtj,
a§ jkrentu j kibirg Stai taip [bando judéti ir parodyti ant kédés]. Ir vieta per anksta; trunka
valandy valandas, kol jis ateina ir i8ima kibira, pilng, atsiprasau, Slapimo. Tada esu
uzdaromas mazoje dézéje. Negaliu nieko padaryti. Negaliu sédéti, stovéti ar kg nors daryti
valandy valandas. Jie pradeda trankyti mane j sieng. <..> Ziauriai sumu$a man nugara,
nugarg, galva. Galiausiai jie griebiasi to paties kita kart, dar jie man liepia gultis j ta pacia
[kalbos analitikas patikslina] medicining lova. Jie mane visiskai surakina, net mano galva
prirakina; a§ nieko negaliu padaryti. Stai taip, ir jie jki$a skudura man j burna ir pila vandeni,
vandenj, vandenj. <...>

Paskutinis dalykas, kurj jie daro, — as vis dar surakintas. A§ buvau nuogas; as esu nuogas;
jie atveda [kalbos analitikas patikslina] tardytoja, moterj tardytoja, kuri atsistoja priesais. A§
buvau nuogas, §tai taip. <...>

Bet, tiesg pasakius, po antry — ar antrais — po vieneriy pilny mety, antrais metais jiec ima
man duoti laiko melstis ir po truputj, po truputj aplinkybés pageréja. Jie manes atsiprase,
nustate, kad nesu numeris tre€ias, ne partneris ir net ne kovotojas. <...>*

154. Fakty nustatymo posédyje p.J. G. S. teigé apie galimg elgesj su
pareiskéju tariamo kalinimo metu Lietuvoje:

,,Didzioji dalis sustiprinty tardymo metody, kurie buvo taikomi p. Zubaydah, aigkiai buvo
taikomi Tailande. Ten jam buvo taikomas skandinimo imitavimas ir ten su juo buvo
groteskiskai eksperimentuojama, kai buvo naudojami nepatvirtinti ar vos tik patvirtinti
metodai, kol CZA plétojo ankstyvasias taisykles, kaip teisétai apklausti sulaikytuosius.
Pasiekes Lenkijg jis buvo paskelbtas sukalbamu. Taigi negalima aiSkiai pasakyti, kokie
papildomi metodai jam buvo taikomi Europoje.*

Atsakydamas ] teis€jy tolesnj susijusj klausima, jis teigé:
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»Neimanoma kategoriskai teigti, kokie tardymo metodai ar kitos elgesio ar netinkamo
elgesio formos buvo taikomi p. Zubaydah Lietuvoje, nes jie néra i§samiai apraSyti jokioje
vieSai prieinamoje ataskaitoje. Taciau esu pasiruoSes pasakyti, kad vien tik kalinimo salygos
»juodojoje vietoje* Lietuvoje atitiko tai, kg miisy zmogaus teisiy apsaugos kulttiroje, kurig
atspindi Konvencija, vadintume 3 straipsnio paZeidimu. Tai yra metodai, kurie buvo
naudojami rutinis$kai ir aprasyti dokumentuose, tokie kaip jutimy atémimas, trukdymas
miegoti, religiniy teisiy atémimas, incommunicado kalinimas, neaiski ilgalaiké sulaikymo
trukmé, jvairis CZA vadinami griidinimo metodai, kurie kitu atveju patys savaime biity
laikomi netinkamu elgesiu. Cia jy net néra ataskaitoje, nes jie tapo jprasti, bet a§ nenoréciau
iSsamiy skandinimo imitavimo ar kity STM aprasymy nebuvimo priimti kaip zenklo, kad
Lietuvoje su juo nebuvo netinkamai elgiamasi. Noréciau pabrézti, kad tuo metu jis buvo
sulaikytas daugiau nei trejus metus ir netgi beveik ketverius metus i§ viso kartu su jo
perkélimais, ir tikrai turéjo buti tam tikras kaupiamasis netinkamo elgesio, kurj jis i§gyveno
savo pagrobéjy rankose, poveikis.

155. P. Black paliudijo:

,»<...> Tiesa, kad, palyginti su ankstesniais metais, yra maziau informacijos apie elgesj su
CZA sulaikymo programos kaliniais 2005-2006 m. Yra kelios i§imtys. Neseniai i$slaptinto
CZA Medicinos paslaugy biuro memorandumo, kuris yra vieno i§ jrady, i$slaptinty anks¢iau
§] ménesj, dalis, data yra 2004 m. gruodzio mén. Jis jsigalioja pries pat Abu Zubaydah
perdavimg j Lietuva. Siame dokumente apra$omas platus spektras sustiprinty tardymo
metody, kitais Zodziais, aiSku, kad nuo 2004 m. gruodzio mén., todél ir 2005 m. buvo
naudojamas visas platus spektras metody, turime nedaug pozymiy, taciau keleta pravartu
paminéti. Senato ataskaitoje teigiama, kad keliais atvejais CZA nesutiko taikyti savo paciy
taisykliy laikydami nuogus kalinius Saltose patalpose. Gairés yra nurodytos mano kg tik
minétame memorandume, 2004 m. Medicin0S paslaugy biuro memorandume. Senato
ataskaitoje teigiama, kad po memorandumo i$leidimo, paskutiné minima data yra 2005 m.
gruodZio mén., buvo kaliniy, kurie buvo laikomi $al¢iau, nei nurodyta memorandume. Buvo
ir kaliniy, kurie paimti j nelaisve 2005 m., jskaitant Abu Faraj al-Libbi, kuriam, kaip zZinome
i§ Senato ataskaitos, ilga laikg buvo trukdoma miegoti. Daugiau neturiu kitos informacijos
apie tikslias sglygas, nors yra aiSku — tai buvo pakartota neseniai iSslaptintuose
dokumentuose — §iuo 2005-2006 m. laikotarpiu kaliniai buvo laikomi vienutése, tai yra
aiSku. Taip pat aisku, kad iki jy atvykimo j paskutinj kal¢jimg Afganistane 2006 m. kovo
mén. jie neturéjo jokios natiiralios $viesos. Pirma kartg jie turéjo natiiralig Sviesa atvyke 2006
m. kovo mén. Tai mazdaug viskas, kg Siuo klausimu galiu pasakyti.”

156. 2014 m. JAV Senato komiteto ataskaitoje parasyta, kad ,,nuo Abu
Zubaydah paémimo j nelaisve <...> iKi jo perdavimo Gynybos departamento
kontrolei 2006 m. rugséjo 5 d. informacija, kurig suteiké Abu Zubaydah, 1émé
766 zvalgybos ataskaity iSplatinima®, 1§ kuriy 95 buvo parasytos pradingje jo
kalinimo stadijoje 2002 m. balandZio ir geguzés mén. (jskaitant laikotarpj,
kai pareiskéjas buvo prijungtas prie gyvybe palaikancios jrangos ir negaléjo
kalbeti) ir 91 buvo parasyta 2002 m. rugpjicio ir rugs€jo mén.

E. Pareifkéjo tolesni perkélimai buvimo CZA nelaisvéje laikotarpiu
(iki 2006 m. rugséjo 5 d.), atkurti vadovaujantis 2014 m. JAV
Senato komiteto ataskaita ir kitais dokumentais ir kaip patvirtinta
Teismo iSklausyty eksperty

157. Savo pirminése pastabose pareiSk¢jas teigé, kad po to, kai buvo
ypatingo perdavimo budu iSgabentas i§ Lietuvos, jis buvo laikomas
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neatskleistoje vietoje treciojoje Salyje, i§ kur buvo perkeltas | JAV
kontroliuojama stovykla Nr. 7 JAV jiiry pajégy bazéje Gvantanamo jlankoje,
Kuboje.

158. Kaip nurodyta anksciau, eksperty teigimu, 2006 m. kovo 25 d.
pareiskéjas buvo perkeltas i§ Lietuvos j Afganistang dvigubo léktuvy keitimo
Kaire badu ir pagaliau buvo laikomas vieninteléje likusioje CZA sulaikymo
vietoje — ,,rudajame* kaléjime (Zr. Sio sprendimo 133, 134, 138 ir 140-144
punktus).

159. 2014 m. JAV Senato komiteto ataskaitoje pateikiama nuoroda j
,rudajj“ kaléjimg Khalid Sheikh Mohammed (vadinamas KSM) perdavimo
ir slapto kalinimo kontekste:

»KSM buvo perkeltas | [CENZURUOTA] kal¢jima 2005 m. [diena ir ménuo
CENZURUOTI], i ,,rudajj kaléjimg 2006 m. kovo [dviejy skaitmeny data CENZURUOTA]
ir | JAV karing sulaikymo bazg Gvantanamo jlankoje, Kuboje 2006 m. rugséjo 5 d.*.

160. 2014 m. JAV Senato komiteto ataskaitoje teigiama, kad pareiskéjas
,buvo perkeltas kalinimui JAV kariniame padalinyje 2006 m. rugséjo 5 d.*.

F. Pareiskéjo kalinimas JAV Gvantanamo jlankos bazéje nuo 2006 m.
rugséjo S d. iki dabar

161. Nuo 2006 m. rugséjo 5 d. pareiskéjas yra laikomas JAV Gvantanamo
llankos jiry pajégy bazéje auksciausio saugumo stovykloje Nr. 7
»ekstremaliomis kalinimo salygomis®, kaip apibiidinta jo atstovy.

Stovykla Nr. 7 buvo jkurta 2006 m. aukstos vertés sulaikytiesiems, kurie
buvo perduoti i§ CZA i karinj padalinj kalinimui. Jos vieta yra jslaptinta.
Dabar joje yra penkiolika kaliniy, jskaitant pareiskeja ir p. Al Nashiri.

Kiti lankytojai, i8skyrus teisinius atstovus, néra jleidZiami | tg internuoty
asmeny dalj. Kaliniai privalo dévéti gobtuvus, kai yra perkeliami i§ kamery
susitikti su teisininkais ar kitais tikslais. Pareiskéjui neleidziama bendrauti su
iSoriniu pasauliu, i1§skyrus bendravima pastu su savo Seima.

162. Amerikos Saliy zmogaus teisiy komisijos ataskaita ,,Gvantanamo
uzdarymo link®, publikuota 2015 m. birzelio 3 d., apraso bendrgsias kalinimo
salygas stovykloje Nr. 7:

,»120. Nors buvo padarytas progresas tam, kad kalinimo salygos Gvantaname biity
pagerintos, islieka daug susiriipinimo sri¢iy. Amerikos Saliy komisija pazymi, kad su
sulaikytaisiais stovykloje Nr. 7 néra elgiamasi taip pat kaip su kitais kaliniais; kad sveikatos
populiacija; ir kad religija vis dar yra jautrus klausimas. Taip pat Amerikos $aliy zmogaus
teisiy komisija itin susirtpinusi dél ilgalaikio neaiskios trukmés kalinimo keliamy kanéiy,
baimés ir skausmo, lémusiy keleta bado streiky kaip protesto formg ir kai kuriais
ekstremaliais atvejais drastiska kaliniy sprendima atimti sau gyvybes.

<..>

122. Amerikos $aliy komisija gavo rapestj kelian¢ios informacijos apie kalinimo salygas
stovykloje Nr. 7, vienvie¢iy kamery patalpoje, kurioje apgyvendinamos nedidelés grupés
sulaikytyjy, Zinomy kaip ,,aukstos vertés sulaikytieji“. Siems sulaikytiesiems neleidziama
bendrauti, su jais elgiamasi ne taip kaip su kitais kaliniais. 2013 m. geguzés 20 d. astuoniolika
karo ir civiliniy gynybos advokaty, atstovaujanciy aukstos vertés sulaikytiesiems, nusiunté
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bendrg praSyma gynybos sekretoriui Charles Hagel, siekdami, kad biity pagerintos kalinimo
Gvantaname sglygos. Jie nurodé, kad Siems sulaikytiesiems neleidziama susisiekti su
Seimomis telefonu ar vaizdu; kad jiems ribojama prieiga prie religinés medziagos (tokios
kaip pranaso Mahometo gyvenimo posakiai ir apra§ymai); kad jie turi ribotas laisvalaikio
veikly galimybes; ir kad jiems neleidziama dalyvauti grupinése maldose, prieSingai nei
kitiems kaliniams.

<>

136. Amerikos Saliy komisija mano, kad aprasytos kalinimo salygos pazeidzia asmeny
teisg | humaniska elgesj su jais. Taip pat tam, kad biity uztikrinama efektyvi kaliniy teisiy
apsauga pagal tarptautinius Zmogaus teisiy standartus, valstybé turi uztikrinti, kad visiems
asmenims, kuriems atimta laisvé, biity garantuojamos teisinés gynybos priemonés. Amerikos
Saliy Zmogaus teisiy komisija su dideliu susirfipinimu pazymi, kad Gvantanamo kaliniams
neleidziama bylinétis dél jokio jy kalinimo salygy aspekto federaliniuose teismuose, 0 tai
savaime yra vienos i§ pagrindiniy Zmogaus teisiy pazeidimas. Sis klausimas, taip pat ir kiti
Sio klausimo aspektai bus vertinami skyriuje dél teisés j teisingumg. Taip pat, kaip bus
nurodyta véliau, sulaikytyjy teisinés apsaugos neturéjimas ir i$ to kylancios kancios dél
netikrumo dél ateities 1émé tai, kad jie émési ekstremaliy Zingsniy ir pradéjo badauti
reikalaudami pagerinti jy situacija.

163. Pareiskéjui nebuvo pateikti kaltinimai dél jokio nusikaltimo.
Vienintelé jo jkalinimo perzitira buvo atlikta karo pareigiiny grupés kaip JAV
karo kombatanty statuso perzitros tribunolo dalis 2007 m. kovo 27 d. (zr. taip
pat Sio sprendimo 153 punktg). Grupé nusprendé, kad jis galéjo buti jkalintas.

164. Pareiskéjas néra jtrauktas j karo komisijos nagrinéjamy byly sarasg.
Jis yra vienas i§ auks$tos vertés sulaikytyjy, kurio ,,kalinimo trukmé licka
neapibrézta“ (Zr. taip pat Sio sprendimo 80 punktg).

G. Psichologinés ir fizinés AVS programos pasekmés pareiSkéjui

165. Pasak pareiskéjo, dél to, kad jis buvo kankinamas ir su juo buvo
netinkamai elgiamasi, kai jis buvo kalinamas pagal AVS programa, jis kencia
dél daugelio psichologiniy ir fiziniy sveikatos problemy.

Pareiskéjo atstovas JAV negaléjo pateikti daug pareiskéjo fiziniy ir
psichologiniy traumy detaliy, nes visa i§ jo gauta informacija yra jslaptinta.
Teisiniai atstovai nurodé, kad vieSai prieinami jraSai apibudino, kaip
ankstesni suzalojimai patiméjo dél netinkamo elgesio ir jo ilgos izoliacijos, ir
kad tai lémé ilgalaikj smegeny pazeidimg ir fizinius negalavimus.

Pareiskéjas kencia nuo akinanciy galvos skausmy ir jam iSsivyste
nepakeliamas jautrumas garsui. Vien nuo 2008 m. iki 2011 m. jis patyré
daugiau nei 300 traukuliy priepuoliy. Kazkuriuo jo kalinimo metu jis neteko
kairés akies. Jo fizinj skausma papildé suvokimas, kad protas jj palieka. Jis
ken¢ia nuo dalinés amnezijos ir sunkiai atsimena savo Seimg.

H. Kodiniais spalvy pavadinimais pavadinty viety identifikavimas
2014 m. JAV Senato komiteto ataskaitoje, kurj atliko ekspertai

166. Teismo iSklausyti ekspertai identifikavo astuoniy spalvy kodiniais
pavadinimais pavadinty CZA kal¢jimy buvimo vietas (Zr. $io sprendimo
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24 punkta): ,,zaliasis* kal¢jimas buvo Tailande, ,.kobalto“ kalé¢jimas buvo
Afganistane, ,,mélynasis“ kaléjimas buvo Lenkijoje, ,,violetinis® kal¢jimas
buvo Lietuvoje, ,,oranzinis* kaléjimas buvo Afganistane, ,,rudasis* kalé¢jimas
buvo Afganistane, ,pilkasis kalé¢jimas buvo Afganistane ir ,,juodasis*
kal¢jimas buvo Rumunijoje (zr. taip pat Sio sprendimo 122 ir 132-145
punktus; taip pat zr. Al Nashiri pries Rumunijg, minéta pirmiau, § 159).

I. Parlamentinis tyrimas Lietuvoje

167. Faktai, aprasyti toliau, paremti Seimo 2010 m. sausio 19 d. nutarimo
Nr. XI1-659 priedu — ,,Lietuvos Respublikos Seimo Nacionalinio saugumo ir
gynybos komiteto atlikto parlamentinio tyrimo dél galimo Jungtiniy
Amerikos Valstijy centrinés zvalgybos valdybos sulaikyty asmeny pervezimo
ir kalinimo Lietuvos Respublikos teritorijoje iSvada“ (toliau — NSGK iSvada;
zr. 8io sprendimo 173 punktg), dokumentu, kuriame yra i$samus
parlamentinio tyrimo, atlikto Lietuvoje 2009-2010 m. tariamo CZA slapto
kal¢jimo egzistavimo Salyje kontekste, aprasymas.

168. 2009 m. rugséjo 9 d., reaguodami ] jvairius spaudos prane$imus ir
viesai isreikstg susiripinimg dél tariamo CZA slapto kaléjimo Lietuvoje
buvimo, Seimo Nacionalinés gynybos ir saugumo komitetas (toliau — NSGK
arba Komitetas) ir Seimo Uzsienio reikaly komitetas surengé bendrg poséd;j
ir isklausé jame valstybés institucijy atstovus dél informacijos spaudoje apie
CZA kaliniy pervezima ir kalinima Lietuvos Respublikoje. Komitetai negavo
jokios informacijos, galindios patvirtinti Lietuvoje buvus CZA kaléjima.
RasSytiniai valstybés institucijy pateikti atsakymai paneigé tokio kaléjimo
egzistavima.

169. 2009 m. spalio 20 d. per vizitg Lietuvoje Europos Tarybos zmogaus
teisiy komisaras p. Thomas Hammarberg paskatino institucijas atlikti iSsamy
tyrima dél jtarimy 3alyje veikus slapta CZA kaléjima.

170. 2009 m. spalio 20 d. spaudos konferencijoje Respublikos Prezidenté
p. Dalia Grybauskaité, atsakydama j klausimus apie tariama CZA kaléjimo
egzistavima Lietuvoje, pasaké turéjusi ,netiesioginiy jtarimy®, kad jis
Lietuvoje galéjo biti.

1. Seimo tyrimas ir isvados

171. 2009 m. lapkri¢io 5 d. Seimas priémé nutarimg Nr. XI-459, kuriuo
pavedé NSGK atlikti parlamentinj tyrima dél galimo CZA sulaikyty asmeny
pervezimo ir kalinimo Lietuvos Respublikos teritorijoje.

NSGK buvo pateikti $ie klausimai:

(1) ar CZA sulaikyti asmenys buvo pervezami ir kalinami Lietuvos
Respublikos teritorijoje;

(2) ar Lietuvos Respublikos teritorijoje veiké slaptieji CZA sulaikymo
centrai;
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(3) ar Lietuvos Respublikos valstybés institucijos (politikai, pareigiinai,
valstybés tarnautojai) svarsté klausimus, susijusius su slaptyjy CZA
sulaikymo centry veikla Lietuvos Respublikos teritorijoje, sulaikyty asmeny
pervezimu ir kalinimu Lietuvos Respublikos teritorijoje.

172. Atlikdamas parlamentinj tyrimg, NSGK Zodziu ar rastu apklausé
55 asmenis, kurie galéjo turéti arba skelbé turj informacijos, susijusios su
tiriamu klausimu. Komitetas apklausé 2002—2005 m. pareigas €jusius ar §iuo
metu pareigas einancius politikus, valstybés tarnautojus ir pareiglinus.
Komitetas apklausé Respublikos Prezidentus, Seimo Pirmininkus, Ministrus
Pirmininkus, Europos Parlamento narius, krasto apsaugos, uzsienio reikaly ir
vidaus reikaly ministrus, vidaus reikaly viceministrg, kariuomenés vadus,
Seimo NSGK, Uzsienio reikaly komiteto pirmininkus ir narius, Valstybeés
saugumo departamento (toliau — VSD) direktorius ir pavaduotojus, Antrojo
operatyviniy tarnyby departamento apie Krasto apsaugos ministerijos
direktoriy ir pavaduotojus, Valstybés sienos apsaugos tarnybos prie Vidaus
reikaly ministerijos (toliau — VSAT) vadus ir pavaduotojus, Respublikos
Prezidenty patar¢jus, Civilinés aviacijos administracijos direktoriy,
Tarptautinio Vilniaus oro uosto direktoriy, Tarptautinio Vilniaus oro uosto
aviacijos saugumo direktoriy.

173. Dél informacijos pateikimo rastu buvo kreiptasi ] jvairias
ministerijas, Civilinés aviacijos administracijg, VSAT, Tarptautinj Vilniaus
oro uostg, Muitinés departamentg ir kitas institucijas. Taip pat buvo kreiptasi
] tarptauting organizacija ,,Amnesty International®, senatoriy Dick Marty, per
Uzsienio reikaly ministerijg ] kompetentingas JAV institucijas. IS pastaryjy
jgalioty atstovy gauti atsakymai zodziu.

Atliekant parlamentinj tyrimg, buvo apzitréti kai kurie objektai ir
patalpos.

174. 2010 m. sausio 19 d. Seimas priémé nutarimg Nr. XI-659, kuriame
pateiké NSGK iSvadas:

»1. Ar CZA sulaikyti asmenys buvo perveiami ir kalinami Lietuvos
Respublikos teritorijoje?

Valstybés jmonés ,,0Oro navigacija“ duomenimis, 2002—2005 metais JAV orlaiviai,
kurie vie$ojoje informacijoje ir oficialiuose Europos Parlamento tyrimuose priskiriami
prie CZA sulaikyty asmeny pervezimu naudoty orlaiviy, t. y. Nr. N85VM (GLF4),
Nr. N2189M (C-130), Nr. N8183J (C-130), Nr. N8213G (C-130), Nr. 510MG (GLF4),
Nr. N313P (Boeing 737), Nr. N379P (GLF5), Nr. N1THC (GLF5), Lietuvos oro erdve
kirto 29 kartus. Sie duomenys buvo pateikti 2006 m. balandzio 28 d. rengiant atsakyma
1 Europos Tarybos Parlamentinés Asambléjos Teisés reikaly ir zmogaus teisiy komiteto
pirmininko Dick Marty paklausimg dél jame nurodyto 41 orlaivio numeriy.

Komitetas tyrimo metu nustaté, kad minétame atsakyme FEuropos Tarybos
Parlamentinés Asambléjos Teisés reikaly ir Zmogaus teisiy komiteto pirmininkui Dick
Marty ir valstybés jmonés ,,Oro navigacija“ pateiktuose duomenyse nebuvo nurodyti
trys Lietuvos oro erdvés kirtimo atvejai:

1) ,,CASA C-212%, reg. Nr. N961BW, nusileido Palangoje 2005 m. sausio 2 d.;
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2) ,,Boeing 737, reg. Nr. N787WH, nusileido Palangoje 2005 m. vasario 18 d.;
3) ,,Boeing 737, reg. Nr. N787WH, nusileido Vilniuje 2005 m. spalio 6 d.

Tyrimo metu siekiant patikrinti, ar Europos Parlamento laikinojo komiteto
medziagoje nurodyti su CZA siejami orlaiviai leidosi Lietuvos oro uostuose, be to, ar
medziagoje minimos bendrovés vykdé finansinius atsiskaitymus uz $iy orlaiviy
aptarnavimg, buvo kreiptasi j Civilinés aviacijos administracijg, kuri pagal Vilniaus,
Kauno, Siauliy ir Palangos oro uostuose veikla vykdandiy bendroviy ir orlaivius
aptarnaujanciy jmoniy duomenis ir finansinius dokumentus pateiké informacija apie
JAV orlaiviy skrydzius.

Lyginant pateiktus duomenis su Europos Parlamento laikinojo komiteto medziaga
nustatyta:

Tarptautiniame Vilniaus oro uoste leidosi 2 su CZA siejami orlaiviai:

1) ,,C-130%, reg. Nr. N8213G (2003 m. vasario 4 d., skrides marSrutu Frankfurtas—
Vilnius—Var$uva, atvyko 18.15 val., iSvyko 19.27 val.);

2) ,,Boeing 737, reg. Nr. N787WH (2005 m. spalio 6 d. skridgs marsrutu Antalija—
Talinas—Vilnius—Oslas. Tarptautinio Vilniaus oro uosto 2009 m. gruodzio 7 d. raste
nurodyta, kad Sis orlaivis atvyko i§ Tiranos 04.54 val., i8vyko 05.59 val. VSAT
dokumentuose nurodyta, kad atvyko i§ Antalijos, iSvyko j Osla).

Tarptautiniame Palangos oro uoste leidosi 3 su CZA siejami orlaiviai:

1) ,,CASA C-212% reg. Nr. N961BW (2005 m. sausio 2 d., operatorius ,,Presidential
Airways®, skrides marsrutu Fleslandas (Norvegija)—Palanga—Simferopolis (Ukraina),
iSvyko 2005 m. sausio 5 d. 9.00 val.);

2) ,,Boeing 737, reg. Nr. N787WH (2005 m. vasario 18 d., operatorius ,,Victory
Aviation®, skridgs mar§rutu Bukarestas—Palanga—Kopenhaga, atvyko 18.09 val., i§vyko
19.30 val. Uzfiksuota, kad orlaivis atvyko su 5 keleiviais ir 3 jgulos nariais);

3) ,,Boeing 737-800%, reg. Nr. N733MA (2006 m. kovo 25 d., skrides marsrutu Portas
(Portugalija)-Palanga—Portas, atvyko 22.25 val., i§vyko 23.55 val.).

Tyrimo metu Komitetas nenustaté, kad siejami su CZA orlaiviai baty leidesi Kauno
ir Siauliy oro uostuose.

Atkreiptinas démesys, kad Komitetas negavo duomeny ar dokumenty i$ Tarptautinio
Vilniaus oro uosto ir jj aptarnaujanéiy bendroviy, patvirtinanéiy, kad Tarptautiniame
Vilniaus oro uoste 2004 m. rugséjo 20 d. ir 2005 m. liepos mén. (tikslios datos JAV
televizijos kanalas ABC News nenurodo) buvo nusileide galimai su CZA susije
orlaiviai.

Parlamentinio tyrimo metu buvo gauta VSD informacija apie bendradarbiavimg su
VSAT 2002-2006 metais. IS Komitetui pateikty dokumenty matyti, kad buvo
intensyviai kei¢iamasi duomenimis (taip pat partneriy pateiktais dél terorizmu jtariamy
asmeny paieSkos) kovos prie$ terorizma srityje. I$skirtinas laiko tarpas nuo 2004 m.
balandZio mén. iki 2005 m. rugséjo mén., kai VSD jokios informacijos apie jtariamus
teroristus VSAT neteikeé.

Tyrimo metu nustatyti trys atvejai, kai VSD pareigiinai, jy liudijimu, su VSD
vadovybés Zinia pasitiko orlaivius ir lydéjo tai, kas jais buvo atgabenta:

1) ,,Boeing 737%, reg. Nr. N787WH, nusileidusiu Palangoje 2005 m. vasario 18 d.
Pagal VSAT pateiktus duomenis orlaiviu atvyko 5 keleiviai, kuriy buves VSD
generalinio direktoriaus pavaduotojas D. DabaSinskas posédzio metu pateiktuose
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paaiskinimuose Komitetui neminéjo. Muitinés duomenimis, orlaivio detalus muitinis
patikrinimas nebuvo atliktas, i§ orlaivio nebuvo iskrauti ir j jj nebuvo pakrauti jokie
kroviniai;

2) ,,Boeing 737, reg. Nr. N787WH, nusileidusiu Vilniuje 2005 m. spalio 6 d. Pagal
VSAT pateiktus duomenis jos pareigiinams buvo sutrukdyta atlikti orlaivio patikrinima,

todél negalima nustatyti, ar buvo keleiviy. Orlaivio muitinis patikrinimas nebuvo
atliktas;

3) ,,.Boeing 737-800%, reg. Nr. N733MA, nusileidusiu Palangoje 2006 m. kovo 25 d.
Pagal muitinés pateikta informacija muitinis patikrinimas nebuvo atliktas. VSAT
dokumentuose jrasy apie $io orlaivio nusileidimg ir tikrinimg néra.

Paaiskinimus Komitetui teik¢ asmenys nurodé, kad panaSiais atvejais yra
bendradarbiaujama vadovaujantis Zvalgybos jstatymo nuostatomis dél pagalbos
zvalgybos tarnybai teikimo, nekliudomai patenkant prie orlaiviy ir j iSvykimo i§ oro
uosto teritorija, taciau, kaip matyti i§ VSAT pateiktos informacijos, 2005 m. spalio 6 d.
5.15 val. Tarptautiniame Vilniaus oro uoste nusileidus j plang nejtrauktam orlaiviui i§
Antalijos, aviacijos saugumo darbuotojai VSAT pareiglinui neleido prieiti prie I€ktuvo.
Pareigiinas savo tarnybiniame pranesime nurod¢, kad nuo orlaivio nuvaziavo masina ir
iSvaziavo 1§ oro uosto pasienio kontrolés punkto teritorijos. Susisiekus su aviacijos
saugumo darbuotojais, buvo paaiskinta, kad apie minéto orlaivio nusileidimg ir
vykdomus aviacijos saugumo darbuotojy veiksmus informuota VSAT vadovybé. VSD
rastas su zyma ,,SLAPTAI* dél minéto atvejo VSAT gautas 2005 m. spalio 7 d., tai yra
jau po jvykio.

Pazymétina, kad iki minéto jvykio tokio turinio rasty VSD kitoms tarnyboms neteiké.
I$ tyrimo metu pateikty paaiskinimy matyti, kad buvo zodZiu susitariama su 0ro Uosto
ir aviacijos saugumo atstovais.

Tyrimo metu nustatytas dar vienas atvejis, kai VSD kreipési | VSAT su analogisku
rastu (2006 m. kovo 24 d.) dél 2006 m. kovo 25 d. orlaivio skrydzio j Palangos oro
uosta.

Pagal VSAT vadovybés paaiskinimus tokia bendradarbiavimo praktika yra jprasta.
VSAT vado generolo S. Stripeikos teigimu, jei VSAT biity gavusi VSD rastg anksciau,
iki 2005 m. spalio 6 d., incidentas nebtity kiles ir VSAT pareigiinai nebiity trukde VSD
veiksmams.

Su CZA sulaikyty asmeny perveZimu oficialiuose tyrimuose siejami orlaiviai 2002—
2005 metais ne kartq kirto Lietuvos Respublikos oro erdve. Komiteto surinkti
duomenys rodo, kad minimu laikotarpiu Lietuvoje buvo nusileide orlaiviai, kurie
siejami su CZA.

Komitetas nenustaté, ar per Lietuvos Respublikos teritorijg buvo perveiami, ar j
Lietuvos Respublikos teritorijq buvo atvesti (i jos isveiti) CZA sulaikyti asmenys,
taciau sqlygos tokiam perveZimui buvo.

VSD generalinio direktoriaus pavaduotojas D. Dabasinskas su VVSD generalinio
direktoriaus A. Pociaus Zinia maZiausiai 2 kartus sudaré galimybe JAV pareiginams
nekliudomai patekti prie orlaiviy. Be to, maZiausiai vieng kartg buvo sqmoningai
apribotos VSAT pareiginy galimybés atlikti orlaiviy patikrinimg. Visais minimais
atvejais muitinis patikrinimas nebuvo atliktas. Taigi nei keleiviy tapatybés, nei
kroviniy paskirties nustatyti nebuvo jmanoma.

2. Ar Lietuvos Respublikos teritorijoje veiké slaptieji JAV CZA sulaikymo
centrai?
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Parlamentiniam tyrimui  reikSmingus 2002-2006 metais VSD vykdytus
bendradarbiavimo su partneriais atvejus, susijusius su tam tikry patalpy parengimu
pagal poreikius, sglygiSkai galima pavadinti Projektu Nr. 1 ir Projektu Nr. 2.

Pagal parlamentinio tyrimo metu gauta informacija 2002 metais buvo pradétas
vykdyti VSD bendradarbiavimo su partneriais Projektas Nr. 1, kurio metu, atsizvelgiant
1 partneriy pageidavimus ir jy nustatytas salygas, buvo jrengtos patalpos, tinkamos
sulaikytajam asmeniui laikyti. Apie Projekta Zinojo VSD generalinis direktorius
M. Laurinkus ir jo pavaduotojas D. Dabasinskas, kuris, nurodydamas vykdytojams
jrengti patalpas, minéjo, kad Projekta ,,palaimino auksciausioji Salies valdzia“, taciau,
tuometinés politinés vadovybés liudijimu, ji nebuvo apie tai informuota.

Komiteto turimais duomenimis, patalpos nebuvo panaudotos sulaikytiesiems
asmenims laikyti. Siuo metu jy paskirtis yra kita.

VSD pateiké informacija, kad pagal VSD turimus dokumentus $ios patalpos buvo
rengiamos ne sulaikytiems asmenims laikyti, bet kitam tikslui.

Kitas parlamentinio tyrimo metu nagrinétas Projektas Nr. 2 VSD buvo pradétas
vykdyti 2004 mety pradzioje. Atlikti Projektui jgyvendinti reikalingi jsigijimai,
jrengiant objekta buvo vykdyti statybos darbai, kuriy eigg uztikrino patys partneriai.
Pastatas rekonstruotas taip, kad atitikty tam tikrus apsaugos reikalavimus.

Igyvendinant §j Projekta su partneriais dalyvavo VSD pareigiinai, jy teigimu, turéje
galimybe lankytis visose objekto patalpose be apribojimy, taciau kai objekte buvo
partneriy atstovai, dalyje patalpy nesilankydavo. Tokiy susitikimy laikg ir apie
atitinkama pasirengima VSD pareigiinams prane$davo VSD generalinio direktoriaus
pavaduotojas D. DabasSinskas.

VSD pareigiiny teigimu, partneriy atstovai vieni objekte nelikdavo, visada biidavo
arba D. Dabasinskas, arba vienas i§ VSD pareigiiny.

Pagal tyrimo metu gautg informacija matyti, kad jgyvendinant Projekta Nr. 2 VSD
nesieké kontroliuoti partneriy veiklos, nestebéjo ir nefiksavo atvezamy ir i§vezamy
kroviniy, nekontroliavo partneriy atvykimo ir i§vykimo, be to, ne visada turéjo
galimybe matyti visus atvykstancius ir i§vykstan¢ius asmenis.

Piniginiy 1&8y ir materialiniy vertybiy, skirty bendriems veiksmams finansuoti,
apskaitos ir panaudojimo tvarka VSD vidaus aktais patvirtinta, taCiau pagal
parlamentinio tyrimo metu pateikta paaiskinima dél vieno i§ vykdyty bendry projekty
ir jam vykdyti panaudoty piniginiy 1é8y $iy 168y apskaita nebuvo tinkama. Atskiry
asmeny paaiskinimai dél bendry veiksmy finansavimo Saltiniy, atskiriems veiksmams
panaudoty piniginiy 1é8y sumy ar jy apskaitos nesutampa, todél reikalauja detalesnio
tyrimo.

Komitetas nustaté, kad VSD buvo gaves partneriy praSymgq jrengti patalpas
Lietuvoje, tinkamas sulaikytiesiems asmenims laikyti.

Vykdant Projektq Nr. 1, Lietuvoje buvo sudarytos sqlygos laikyti sulaikytuosius
asmenis, taciau, Komiteto turimais duomenimis, patalpos nebuvo tam panaudotos.

Komitetui liudije asmenys neigia prielaidas ir galimybes, kad Projekto Nr.?2
patalpose buvo laikomi ar tardomi asmenys, taciau pastato patalpy isdéstymas,
uzdarumas ir perimetro apsauga, VSD darbuotojy fragmentiSkas buvimas patalpose
leido atlikti VSD nekontroliuojamus partneriy pareigiiny veiksmus ir naudoti
infrastruktiirg savo nuoZiiira.

3. Ar Lietuvos Respublikos valstybés institucijos (politikai, pareigiinai, valstybés
tarnautojai) svarsté klausimus, susijusius su slaptyju CZA sulaikymo centry
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veikla Lietuvos Respublikos teritorijoje, sulaikyty asmenuy perveZimu ir
kalinimu Lietuvos Respublikos teritorijoje?

Komitetas gavo tam tikros informacijos apie VSD tarptautinj bendradarbiavimg su
partneriais ir vykdyty bendry operacijy metu taikytas specialigsias priemones,
numatytas Zvalgybos jstatyme. VSD tarptautinio bendradarbiavo teisiniai pagrindai
numatyti Zvalgybos jstatyme. Reik§mingos yra kelios normos: <...>

Apibendrinant [Zvalgybos jstatymo] normas, darytina i$vada, kad teisés aktai
tiesiogiai nereikalauja VSD tarptautinio bendradarbiavimo kryptis (uzduotis)
»pasitvirtinti“ kokiu nors politiniu lygmeniu (Valstybés gynimo taryboje, NSGK), jos
kildavo i§ bendro tarptautinio bendradarbiavimo poreikio ir tiesioginiy VSD kontakty
su kity Saliy specialiosiomis tarnybomis. Taciau VSD, siekdamas gauti Valstybés
gynimo tarybos rekomendacijas dél tarptautinio bendradarbiavimo, galéjo pateikti
Valstybés gynimo tarybai (ar Respublikos Prezidentui, inicijuojanciam Valstybés
gynimo tarybos posédzius) informacija, reikalingg tokioms rekomendacijoms
suformuluoti. 2002—2005 metais tokie klausimai Valstybés gynimo taryboje nebuvo
svarstomi ir rekomendacijy nebuvo. Tai i§ dalies patvirtina ir 2009 m. gruodzio 3 d.
Valstybés gynimo tarybos sekretoriaus rastas, kuriame teigiama, kad 2001-2005 metais
tik viena karta Valstybés gynimo tarybos posédyje (2001 m. rugséjo 19 d.) svarstant
klausimg ,,Tarptautinis terorizmas ir antiteroristiniai veiksmai bei prevencija, kriziniy
situacijy valdymas ir norminé bazé* buvo uzsiminta apie plataus masto tiesioginj VSD
ir CZA bendradarbiavima.

Apie VSD bendradarbiavimo su partneriais 2002 metais tikslus ir turinj nebuvo
informuotas né vienas Salies auksCiausiasis pareigiinas (jy teigimu). Apie vykdoma
Projekta Nr. 1 zinojo tik keli VSD pareigtinai.

Buvusio VSD generalinio direktoriaus M. Laurinkaus liudijimu, 2003 mety viduryje
jis informavo tuometinj Respublikos Prezidentg R. Paksa apie galimybe Lietuvai tapus
NATO nare sulaukti praSymo dalyvauti sulaikytyjy asmeny pervezimo programoje.
R. Pakso liudijimu, buvo prasyta leidimo j Lietuva atveZzti asmenis, jtariamus terorizmu.
Respublikos Prezidentui pateiktoje informacijoje nebuvo kalbama apie sulaikymo
centrg ar kal¢jimg. Ty paciy mety rugpjic¢io mén. Respublikos Prezidentui R. Paksui
pasiteiravus tuo metu laikinai einan¢io VSD generalinio direktoriaus pareigas
D. Dabasinsko, ar yra kokios nors naujos informacijos apie Lietuvos dalyvavima Sioje
programoje, jam buvo atsakyta, kad jokios naujos informacijos néra.

Nors VSD direktorius M. Laurinkus gavo neigiamg tuometinio Respublikos
Prezidento R. Pakso atsakyma dél JAV tardomy asmeny jvezimo j Lietuvos
Respublikos teritorija, politinio pritarimo Projekto Nr. 2 veiklai nepraSyta nei
tuometinio Respublikos Prezidento R. Pakso, nei laikinai ¢jusio Respublikos Prezidento
pareigas A. Paulausko. M. Laurinkus Zinojo apie Projekto Nr. 2 steigimo darbus
2004 m. kovo—balandzio mén. Respublikos Prezidentas V. Adamkus, jo teigimu, apie
bendradarbiavimg su JAV buvo informuojamas bendrais bruoZais, apie Projekto Nr. 2
veikimg 2004-2006 metais informacija jam nebuvo suteikta. A. Pociaus liudijimu,
Respublikos Prezidentas V. Adamkus ir jo pataréjai apie tai buvo informuojami
tinkamai. Apie Projekta Nr. 2 jo steigimo ir veiklos metu zinojo keli VSD pareigtinai,
tarp jy M. Laurinkus, A. Pocius, D. Dabasinskas.

VSD vadovas P. Malakauskas 2009 m. rugpjicio 18 d. informavo Respublikos
Prezidente D. Grybauskaite (taip pat buvo informuoti ir buve Respublikos Prezidentai
V. Adamkus ir A. M. Brazauskas), kad ,,ABC News" rengia straipsnius apie galimai
Lietuvoje kalintus CZA sulaikytus asmenis ir kaip kalinimo vieta planuoja jvardyti
vieng VSD priklausanéiy objekty. P. Malakauskas negaléjo paneigti CZA sulaikyty
asmeny kalinimo Lietuvoje galimybés.
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Svarstant VSD ataskaitas NSGK, taip pat tik fragmentiskai buvo informuojama apie
tarptautinj bendradarbiavimg. Pavyzdziui, svarstant VSD 2003 m. veiklos ataskaitg,
uzsiminta, kad ,,vyksta bendradarbiavimas su NATO narémis. Jau juntamas noras i
Aljanso nariy pusés aktyviau bendradarbiauti su VSD, o tam reikés papildomy etaty,
investicijy“. NSGK sprendimuose dél VSD ataskaitos niekada nebtidavo teikiami
pasitilymai dél tarptautinio bendradarbiavimo.

Komiteto surinkta informacija ir gauti paaiSkinimai rodo, kad Valstybés gynimo
taryba, Vyriausybé, Seimas nesvarsté klausimy, susijusiy su slaptyjy CZA sulaikymo
centry veikla Lietuvos Respublikos teritorijoje, sulaikyty asmeny perveZimu ir
kalinimu Lietuvos Respublikos teritorijoje.

Salies auk$ciausieji pareigiinai (Respublikos Prezidentai, Ministrai Pirmininkai,
Seimo Pirmininkai), jy teigimu, Seimo NSGK nariai apie VSD ir CZA tarptautinj
bendradarbiavimg biidavo informuojami apibendrintai, neaptarinéjant konkreciy
operacijy ir jy rezultaty. Valstybés gynimo taryboje posédyje tik vieng kartg (2001 m.
rugséjo 19 d.), svarstant klausimq ,,Tarptautinis terorizmas ir antiteroristiniai
veiksmai bei prevencija, Kriziniy situacijy valdymas ir norminé bazé*, buvo uZsiminta
apie plataus masto tiesioginj bendradarbiavimg tarp VSD ir CZA. Apie sulaikyty
asmeny perveZimg ir laikymgq Lietuvoje Valstybés gynimo tarybos posédyje nebuvo
kalbama. Seimo NSGK apie bendradarbiavime pobiidj nebuvo informuotas.

Komitetas, remdamasis gauta informacija, nustaté, kad, vykdant VSD
bendradarbiavimo su partneriais Projektus Nr. 1 ir Nr. 2, tuometiné VSD vadovybé
né vieno Salies auks$Ciausiojo pareigiino neinformavo apie Siy Projekty tikslus ir
turinj. “

175. Galutinis pasitilymas buvo suformuluotas taip: ,,Sitlyti Generalinei
prokurattirai iStirti, ar M. Laurinkaus, A. Pociaus ir D. DabaSinsko
veiksmuose nebuvo piktnaudziavimo tarnybine padétimi ar jgaliojimy
vir§ijimo pozymiy.

176. ISvadose taip pat buvo astuonios rekomendacijos, jskaitant, be kita
ko, ,,zvalgybos tarnyby veiklos koordinavimo ir kontrolés stiprinima®,
minformacijos teikimo auks$c¢iausiems Salies pareigiinams tobulinimg® ir

,.Zvalgybos jstatymo nuostaty tobulinima®.

2. Istraukos is Seimo debaty dél NSGK isvady

177. Pareiskéjas pateiké debaty Seime 2010 m. sausio 14 d. dél NSGK
1Svady i8raSo santrauka.

178. Siame dokumente nurodyta:

»Seimo narys A. AnuSauskas, NSGK pirmininkas, kvie¢iamas pristatyti nutarimo dél
i$vady projekta.

<...> Komitetas tyrimo metu gavo nemazai jslaptintos informacijos iki auks¢iausio lygio
slaptumo ,,Visiskai slaptai®. Dél didelio jslaptintos informacijos kiekio i$vady rengimas
nebuvo lengva uzduotis.

Islaptinta informacija buvo susijusi su slaptyjy tarnyby veikla ir subtiliomis tokiy tarnyby
galimybémis. Be tokiy ypatingy galimybiy nebtty ir Zvalgybos, ir tarnyby
bendradarbiavimo, pavyzdziui, kovos su terorizmu.

Nepaisant to, slaptyjy tarnyby parlamentiné kontrolé vis tiek turi bati ypatinga ir stipri.
Kai kurie duomenys, surinkti tyrimo metu, nebuvo pavieSinti, nes jie sudaro valstybés
paslaptj.
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Apibendrindamas tyrima, Komitetas nurodé¢, kad Lietuvoje buvo nusileide orlaiviai, kurie
siejami su CZA veikla. Tadiau Komitetas nenustaté, ar per Lietuvos Respublikos teritorija
buvo pervezami, ar j Lietuvos Respublikos teritorija buvo atvezti, i§vezti CZA sulaikyti
asmenys; tuometiné VSD vadovybé maziausiai du kartus sudaré galimybg JAV pareigiinams
nekliudomai patekti prie Lietuvoje nusileidusiy orlaiviy.

Be to, maziausiai vieng karta buvo samoningai apribotos VSAT pareigiiny galimybés
atlikti orlaiviy patikrinimg. Visais minimais atvejais muitinés patikrinimas taip pat nebuvo
atliktas.

Komitetas nustaté, kad VSD buvo gaves partneriy prasyma jrengti Lietuvoje patalpas,
tinkamas sulaikytiems asmenims laikyti. <...>

KLAUSIMAI
(visi atsakymai yra Seimo nario Anusausko, Konservatoriy partija,
valdancioji koalicija)

Seimo narys V. Mazuronis (Tvarkos ir teisingumo partija, opozicija)

Klausimas: Man tenka Siek tiek apgailestauti ar jus uZjausti, kad jums teko uzduotis,
pana$i j uzduotj nustatyti, ar Marse yra gyvybé. Tai i§ tiesy dél to apgailestauju. Bet
klausimas biity ne apie tai. Skaitau jusy i§vadas ir jose randu tokj sakinj, kad Prezidentas
Adamkus apie bendradarbiavimg su JAV buvo informuojamas bendrais bruozais, apie
Projekto Nr. 2 veikimg informacija jam nebuvo suteikta. P. Pociaus liudijimu, Prezidentas ir
jo pataréjai apie tai buvo informuojami tinkamai. Tai a$ Sioje vietoje jzvelgiu tam tikra
nesutapimg ir mano klausimas buty, kuris i$ $iy dviejy Zmoniy melavo — ar vienas, kuris
nezinojo, ar kitas, kuris sako, kad tinkamai informavo? O galbiit pagal musy jstatymy baze
Sioje srityje yra toks atvejis, kai jmanoma tinkamai informuoti absoliuciai nesuteikiant
informacijos?

Atsakymas: I8 tiesy Sis klausimas yra labai aktyviai diskutuojamas, ar $alies vadovai buvo
informuoti. Turiu pasakyti, kad $iuo atveju mes rémémeés zodiniais parodymais. Reikalas tas,
kad rasytiniy dokumenty, taip pat ir Valstybés gynybos tarybos rekomendacijy, Siais
klausimais nebuvo. Tai yra mes turéjome remtis tais zodziais, kuriuos pasaké auks¢iausi
Salies pareigtnai. I§ kitos pusés, jiisy minétas buves VSD pareigiinas pateiké keturis
variantus, kaip jis informavo Salies vadova. Vienas i§ jy tiktai buvo tinkamai. AS visy
varianty nevardinsiu, bet vienas i§ jy buvo... ,,a§ informavau per pataréjus, nezinau, ar jie
suprato®. Siuo atveju, a§ many¢iau, galim pasirinkti kickvienu atveju sau priimting varianta.

Seimo narys V. Andriukaitis (Socialdemokraty partija, opozicija)

Klausimas: Seimas pavedé labai konkre¢ius klausimus. Vienas i§ jy buvo, ar CZA
sulaikyti asmenys buvo pervezami ir kalinami Lietuvos Respublikos teritorijoje. | $j klausima
jus atsakote saliamoniskai, kad Komitetas nenustaté, taciau saglygos tokiam pervezimui buvo.
Siaip salygos pervezimui yra visame pasaulyje: traukiniai, léktuvai skraido, dviradiais
vaziuojama. | klausima, ar teritorijoje veiké slaptieji centrai, jUs taip pat faktiskai nieko
neatsakéte. Dabar noriu jiisy paklausti, kas jums trukdé konkreciai atsakyti j labai konkrecius
Seimo klausimus, ar jums duomeny neuzteko, ar kompetencijos, ar dar ko nors?

Atsakymas: Pirmiausia Komitetas kalba ne apie tokias bendras salygas, kaip oro uosty
buvimas, o apie specifines salygas. Tai yra VSD pareigiiny sudarytas saglygas nekliudomai
patekti j Lietuvos Respublikos teritorija, apeinant orlaiviy patikrinima, apeinant muitiniy
patikrinimg. Tai yra gana specifinés salygos.

Siuo atveju Komiteto i§vados yra suformuluotos remiantis ne prielaidomis, pabréziu, o
liudininky parodymais ir gautais dokumentais. Taip, mes visy liudininky parodymuose
atskleisty detaliy ir gauty dokumenty turinio negalime Siose iSvadose parodyti, nes detali
informacija apie bendradarbiavimg su uzsienio valstybiy ir tarptautiniy organizacijy
specialiosiomis tarnybomis, eiga, objektus, turinj, rezultatus yra valstybés paslaptis. Siuo
atveju vieSai néra pateikiama, bet tai nereiSkia, kad Komitetas §iy duomeny nenagringjo ir
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nevertino. D¢l to kartais tai, kas gali atrodyti kaip prielaidos, yra pagrjsta faktais ir gautais
dokumentais.

<.>

Seimo narys J. Juozapaitis (Socialdemokraty partija, opozicija)

Klausimas: I§vadose jiisy Komitetas ra$o, kad buvo sudarytos salygos CZA sulaikytus
asmenis perveZzti ir juos jkalinti. Mano klausimas biity toks: ar jus galite pasakyti, kieno
nurodymu ir kas sudaré tas salygas tuos kalinius pervezti ir juos jkalinti Lietuvoje?

Atsakymas: Turiu pasakyti vieng aplinkybe, kurig mes iSleidziame daznai i§ akiy,
paminéti jg. Europos Taryba, Europos Parlamentas taip pat atliko tyrimus, nustaté léktuvus,
orlaivius, kuriais buvo pervezami kaliniai. Kai kurie i$ jy buvo jgave tokius labai aiskius
pavadinimus, visada kursuodavo iki Gvantanamo, kaip sakoma, ir atgal | Afganistana per
Europos valstybes. Ty orlaiviy sarasas buvo atliekant tuos tyrimus. Tie orlaiviai sicjami su
kaliniy pervezimu. Taip, neZinoma, kas konkreciai buvo pervezama, bet zinoma, kad i§
tikryjy tie kaliniai buvo vezami per Europos valstybes. Tie orlaiviai kirto ir Lietuvos
Respublikos oro erdve. Kas davé ir kas sudaré konkrecias salygas? Mes tuos asmenis
jvardijome, tai tie trys pareigiinai, kurie €jo VSD vadovo pavaduotojy pareigas, yra atsakingi
uz tuos veiksmus ir galimg jstatymo pazeidima.

<.>

Seimo narys J. Veselka (Tvarkos ir teisingumo partija, opozicija)

Klausimas: Kad buvo pastatytas kaliniy laikymo centras uz CZA pinigus, i$ jisy i$vady
aiSku. Antra, 1éktuvai buvo, kuriy D. DabasSinskas neleido tikrinti. Toliau, George Bush savo
vizito metu buvo pareiskes, kad Lietuvos priesai bus Amerikos priesai. Tokiy pazady veltui
niekas neduoda. Toliau, buve VSD vadovai, kiek a$ juos vertinu ir kaip vertinu, buvo dideli
karjeristai ir labai dideli politiniai bailiai. Penkta, R. Paksas, taip pat buves Prezidentas,
pasaké, kad VSD vadai jj informavo apie tuos dalykus. Vadinasi, as prieinu iSvada, kad tie
kiti vadovai, kurie vaidina, kad nieko nezino, jie, atvirai pasakius, jums melavo, nes tie VSD
vadovai pakankami bailiai ir karjeristai, jie negaléjo savarankiskai to daryti. Ar jis
pagalvojote, kaip galima... Kg reikia padaryti, kad i$ tikryjy valstybés vadovai, atsidarg
tokioje keblioje situacijoje, kur visa valstybé, visada sakyty tiesa?

Atsakymas: Yra ruos$iami pakeitimai. Skirtumas pirmiausia toks, kad tai, kas ruoSiama,
paliks visada dokumentinj pédsaka. Tai, kas buvo, viskas buvo daroma zodziu. Todél kaltinti
valstybés vadovus, kad jie melavo, as tikrai to neteigCiau. AS greiciau teig€iau, kad jie nebuvo
informuoti, nes mes taip pat apklauséme ir korpusa pataréjy, kurie tuo laikotarpiu dirbo. Jy
informacija, mums suteikta, taip pat liudija, kad ir per pataréjy korpusa valstybés vadovai
taip pat buvo neinformuojami tokiu mastu, kokiu jie i$ tikryjy turéty biti informuoti apie
situacija Lietuvoje ir apie bendradarbiavima su partneriais. Zvalgybos jstatymo nuostata, kad
kai kuriems veiksmams reikalingos Valstybés gynimo tarybos rekomendacijos, buvo
ignoruojama.*

J. BaudZiamasis tyrimas Lietuvoje

1. Tyrimas, vykdytas 2010-2011 m.

179. 2010 m. sausio 22 d. Generalin¢ prokuratiira pradéjo ikiteisminj
tyrimg baudziamojoje byloje Nr. 01-2-00016-10 d¢l piktnaudziavimo
tarnyba, kaip tai numatyta BaudZziamojo kodekso 228 straipsnio 1 dalyje.
Tyrimo apimtis buvo apibrézta NSGK iSvadose konstatuotomis
aplinkybémis:

(1) JAV CZA orlaiviy atvykimas ir i§vykimas j Lietuva / i§ Lietuvos, JAV
pareigliny patekimas prie orlaiviy ir §iy orlaiviy kroviniy ir keleiviy
patikrinimas;



82 SPRENDIMAS ABU ZUBAYDAH PRIES LIETUVA

(2) Projekty Nr. 1 ir Nr. 2 vykdymas;

(3) VSD vadovybés atlickamas auks$Ciausiyjy valstybés vadovy
informavimas apie vykdomy Projekty Nr. 1 ir Nr. 2 tikslus bei turin;.

Taigi daugiausia démesio ikiteisminio tyrimo metu buvo skiriama
netrukdomam orlaiviy nusileidimui ir iSvykimui i§ Vilniaus tarptautinio oro
uosto ir Palangos tarptautinio oro uosto, Projekto Nr. 1 jrengimui ir
naudojimui  bei Projekto Nr. 2 jrengimui ir naudojimui; galimam
auksCiausiyjy valstybés pareigiiny jsitraukimui j veiklas, susijusias su
sulaikymo centry veikimu, kaliniy perveZzimu ir laikymu Lietuvos
Respublikos teritorijoje.

180. 2010 m. vasario 5 d. Seimo Pirmininké leido prokurorams
susipaZzinti su jslaptinta Seimo parlamentinio tyrimo medziaga.

181. Nuo 2010 m. vasario 10 d. iki birzelio 14 d. prokuroras apklausé
55 liudininkus, jskaitant VSD aukstus postus uzimanéius asmenis, VSAT ir
Vilniaus bei Palangos oro uosty darbuotojus. Liudininky parodymai yra
jslaptinti. Vyriausybé pateiké vieSai prieinamag liudininky parodymy
santraukg, kuri yra perteikta toliau (zr. $io sprendimo 301-346 punktus).

182. 2010 m. vasario 18 d. prokuroras paprasé¢ VSAT informacijos apie
2005 m. spalio 6 d. jvykj, kai 5.15 val. ryto VSAT pareigiinui R. R. (Zr. taip
pat Sio sprendimo 366 punktg) nebuvo leista prieiti prie neplanuotai
nusileidusio orlaivio ir jj patikrinti.

Ta pacia dieng prokuroras taip pat papras¢ Vilniaus tarptautinio oro uosto
suteikti informacijos, ar VSD rastas dél VSD veiksmy, atlikty oro uoste
2005 m. spalio 6 d. naktj, buvo gautas iki minétos datos.

183. 2010 m. vasario 18 d. Civilinés aviacijos administracija informavo
prokurora, kad dél orlaivio atvykimo j Vilniaus oro uostg 2005 m. spalio 6 d.
jie galéjo supainioti Antalijos ir Tiranos kodus dél jy panasumo.

184. 2010 m. kovo 3 d. prokuroras papras¢ Muitinés departamento tam
tikry dokumenty ir informacijos apie tai, ar muitinés patikrinimas buvo
atliktas, be kita ko, orlaivio Nr. N787WH, kuris leidosi Vilniaus oro uoste i
Antalijos, atzvilgiu, jskaitant krovinio ir bagazo patikrinima.

2010 m. balandZio 12 d. Muitinés departamentas atsaké, kad reisas is$
Antalijos nebuvo patikrintas ir kad neuzfiksuota informacija nei apie
keleivius, nei apie jy bagaza ar krovinj. Taip pat buvo nurodyta, kad nebuvo
uzregistruotas orlaivis Nr. N787H, kuris leidosi 2005 m. vasario 18 d.
20.09 val. Palangos oro uoste.

185. 2010 m. kovo 3 d. ir 4 d. prokuroras i$siunté jvairius informacijos ir
dokumenty prasymus VSAT ir Vilniaus ir Palangos oro uostams. Jis paprase
bet kokiy prasymy, kuriuos VSD siunté dél prieigos prie orlaivio suteikimo,
orlaivio registracijos jraSy, skrydziy tvarkaras¢iy ir skrydziy paslaugy
saskaity, kopijy.

Jis gavo tokius atsakymus:

(@) VSAT gavo jslaptintg VSD rasta dél prieigos prie orlaivio suteikimo
2005 m. spalio 6 d. po Sios datos;



SPRENDIMAS ABU ZUBAYDAH PRIES LIETUVA 83

(b) Vilniaus oro uostas negavo jokiy VSD prasymuy;

(c) skrydziy tvarkara$¢iai, kuriuos pateiké Vilniaus oro uostas, patvirtino,
kad 2005 m. spalio 6 d. orlaivis Nr. N787WH atvyko i§ Tiranos, o ne i$
Antalijos; po to jis i§vyko j Osla;

(d) Palangos oro uostas negavo jokiy VSD prasymy;

(e) skrydziy tvarkarasCiai, kuriuos pateiké Palangos oro uostas,
patvirtino, kad orlaivis Nr. N787WH buvo registruotas kaip skrydis i§
Bukaresto j Kopenhaga.

186. 2010 m. kovo 17 d. prokuroras atlikto Projekto Nr. 1 patikrinimg
vietoje. Patikrinimas buvo aprasomas ir buvo sudarytas vietos planas, taip pat
daromos vietos nuotraukos (Zr. taip pat $io sprendimo 361 punktg).

187. 2010 m. balandZzio 2 d. prokuroras gavo informacijos apie Projekto
Nr. 2 (Zemés, pastaty ir kito turto) per¢jimg valstybei ir nuosavybés
perdavima valdyti patikéjimo teise VSD.

188. 2010 m. balandzio 12 d. ir 13 d. prokuroras pateiké Kkitus
informacijos ir dokumenty praSymus Vilniaus oro uosto aviacijos saugumo
institucijoms ir Susisiekimo ministerijai.

189. 2010 m. geguzés 27 d. VSD pateiké dokumenty kopijas, jskaitant
operatyviniy veiksmy plang dél patalpy ,,slaptyjy Zvalgybos bendradarbiy
apsaugai‘ parinkimo (Zr. taip pat $io sprendimo 365 punktg).

190. 2010 m. birZelio 4 d. prokuroras atliko Projekto Nr. 2 patikrinimg
vietoje. Patikrinimas buvo aprasomas ir buvo sudarytas vietos planas, taip pat
daromos vietos nuotraukos (Zr. taip pat $io sprendimo 362 punktg).

191. 2010 m. rugséjo 20 d. ,,Reprieve“ generaliniam prokurorui pateiké
,,praSymg vykdyti tyrimg“ teigdami, kad jie pareiSkéjui teiké teising pagalbag,
ir praSydami prokuroro ,,skubiai istirti naujus ir patikimus teiginius®, kad Abu
Zubaydah buvo JAV laikomas Lietuvoje ,,kazkada tarp 2004 ir 2006 m.*. Jie
taip pat pra$é prokuroro Siekti paaiskinimy i$ paties pareiskéjo ir reikalauti
,,skubiai iSsaugoti ir atskleisti* visus susijusius jrodymus, kuriuos turi JAV ir
Lietuvos institucijos. Kalbant apie pareiskéjo paaiskinimus, jie pateiké
klausimy jam sgrasa, pasitilydami savo pagalbg Siuos klausimus jam
perduodant ir prasant JAV institucijy iSslaptinti informacija, susijusig su jo
busimais atsakymais. Alternatyviai ar papildomai jie pasiilé, kad Lietuvos
institucijos galéty praSyti JAV institucijy leisti pa¢ioms apklausti pareiskéja,
dalyvaujant jo advokatui. Jie pateiké tokig fakting informacija, susijusia su
slaptu pareiskéjo kalinimu:

»I$slaptinti vieSai prieinami jrodymai patvirtina, kad po to, kai buvo laikomas Tailande
mazdaug astuonis ménesius, 2002 m. gruodzio 4 d. p. Husayn buvo ,,perduotas™ kartu su kitu
kaliniu j slaptg kal¢jimg Simanuose, Lenkijoje. P. Husayn buvo laikomas Simanuose beveik
desimt ménesiy ir paskui kartu su kitais keturiais kaliniais perkeltas j tuo metu slapta CZA
padalinj JAV Karinéje bazéje Gvantanamo jlankoje. Vadovaujantis naujausiais spaudos
pranes§imais, po to p. Husayn buvo laikomas netoli Rabato, Maroke.

P. Husayn | Maroka atvyko 2004 m. pavasarj. Tarp to laiko ir jo antrojo perkélimo i}

Gvantanamo jlankg 2006 m. rugséjo mén. mus pasieké naujausia informacija iS
konfidencialaus ir itin patikimo nejslaptinto $altinio, patvirtinanti, kad p. Husayn buvo
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laikomas slaptame CZA kaléjime Lietuvoje. Si informacija buvo gauta i§ paéiy patikimiausiy
JAV saltiniy ir nekelia abejoniy.

Mes vargu ar turime jums priminti apie Lietuvos pareigg iStirti Siuos jtarimus, taip pat
apie preliminaraus darbo, kurj atliko Zurnalistai ir kiti fakty tyréjai, kurie saugo savo $altinius,
svarbg atskleidziant JAV piktnaudziavimg Europoje.*

192. P. Darius Raulusaitis, generalinio prokuroro pavaduotojas, atsakeé
2010 m. rugs¢jo 27 d., paaiskindamas, kad vykstantis tyrimas jau apémé
veikas, tariamai padarytas prie§ Abu Zubaydah:

,Ikiteisminio tyrimo metu tiriamos ne tik aplinkybés, susijusios su teisiskai reik§mingu
piktnaudziavimu (dél ko ir buvo pradétas ikiteisminis tyrimas), taiau ir aplinkybés,
apibudinancios kitas nusikalstamas veikas, kuriy galimi atskiri pozymiai jzvelgtini
ikiteisminio tyrimo metu. Tarp tokiy nusikalstamy veiky minétinos ir Jasy nurodomos —
neteisétas laisvés atémimas (Baudziamojo kodekso 146 straipsnis) bei neteisétas Zmoniy
gabenimas per valstybés sieng (Baudziamojo kodekso 292 straipsnis). Atsizvelgiant | tai, kad
ikiteisminis tyrimas dél Jusy pareiSkime nurodyty aplinkybiy jau yra atliekamas, pranesu,
kad Jasy pareiSkime nurodytos aplinkybés bus jvertintos atliekant jau minétg ikiteisminj
tyrimg Nr. 01-2-00016-10.¢

193. P. Raulusaitis paprasé ,,Reprieve® pateikti visg jy turimg raSyting
informacija, kuri galéty padéti nustatyti Abu Zubaydah buvimo Lietuvoje
fakta CZA sulaikymo, tardymo ir perdavimo programos kontekste ir nurodyti
,konfidencialy ir ypac¢ patikimag nejslaptinta Saltin“, kuris suteiké jiems
informacijos.

194. ,Reprieve* atsaké 2010 m. lapkricio 18 d. Jy laiSke (pareiskéjas
minimas kaip ,,p. Husayn* arba ,,p. Zubaydah*) raSoma:

D¢l informacijos pateikimo:

,,Kaip turbiit zinote, yra dideliy kliti¢iy gauti ir pateikti jums informacijg. Bet mes uoliai
dirbame, kad tas klititis jveiktume. Informacijai apie P. Husayn yra taikomi JAV Vyriausybés
numatyti apribojimai, kurie reikalauja, kad jo atstovas JAV pateikty visa p. Husayn
susiradinéjima Vyriausybés cenzoriui. Siuo metu bandome gauti p. Husayn parodymus,
kuriuose biity pateikiami jrodymai pateikty klausimy atzvilgiu.

Mes anksciau pateikéme rekomendacija, kad papildomai Lietuvos institucijos taip pat
papraSyty JAV institucijy leisti joms apklausti p. Husayn pa¢ioms, dalyvaujant jo atstovui.
Pazymiu, kad dviSalé sutartis numato tarpusavyje sutarta mechanizma, leidziant]
savaranki$kai siekti gauti tokia informacija i§ p. Zubaydah. Konkre¢iai remiuosi Lietuvos ir
JAV sutartimi dél savitarpio pagalbos baudZiamosiose bylose, kuri jsigaliojo 1999 m.
rugpjicio 26 d. Be p. Zubaydah parodymuy, jiis taip pat galite siekti gauti pri¢jima prie jvairiy
kity papildomy informacijos Saltiniy, kurie biity reikSmingi jiisy tyrimui, kai kurie i§ jy
nurodyti toliau.*

D¢l jrodymy, kuriuos prokuroras turéty gauti vykdydamas nuodugny
tyrima, Saltinio ,,Reprieve* pasitlé, kad prokuroras:

,»1. Siekty gauti Abu Zubaydah parodymus dél neteiséto kalinimo ir jo kankinimo,
nezmoni$ko, zeminancio elgesio, taip pat aplinkybiy, susijusiy su jo pervezimu tarp Kity
sulaikymo viety, ir aplinkybiy, leidzian¢iy nustatyti vieta, kurioje jis buvo laikomas Lietuvos
Respublikoje.

2. Siekty gauti parodymus, susijusius su Abu Zubaydah paémimu j nelaisve, jo
sulaikymo vieta ar vietomis, kalinimo salygomis, tardymo metodais, naudotais CZA
pareigiiny ir kity asmeny, kurie turéjo prieiga prie jo, i§ §iy asmeny: George Tenet (CZA
generalinis direktorius nuo 1997 m. liepos 11 d. iki 2004 m. liepos 11 d.); John McLaughlin
(einantis CZA generalinio direktoriaus pavaduotojo pareigas nuo 2004 m. liepos 11 d. iki
2004 m. rugséjo 24 d.); Porter Gross (CZA generalinis direktorius nuo 2004 m. rugséjo 24 d.
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iki 2006 m. geguzés 30 d.); Michael Hayden (CZA generalinis direktorius nuo 2006 m.
geguzés 30 d. iki 2009 m. vasario 12 d.) ir Leon Panetta (dabartinis CZA direktoriaus), taip
pat ir kity asmeny, bendradarbiaujandiy su CZA pareiginais Lietuvos Respublikos
teritorijoje, ir asmeny, zinan¢iy apie jy veikla.

3. Siekty gauti jrodymus i$ nacionaliniy ir tarptautiniy aviacijos ir skrydziy duomeny
Saltiniy, jskaitant ,,EuroControl“ ir SITA, dél skrydziy j Lietuva ir i§ Lietuvos minétu
laikotarpiu, kuriuos vykdé Sie orlaiviai, nurodyti vieSame registre: Nr. N787WH,
Nr. N733MA, Nr. N8213G, Nr. N88ZL, Nr. N961BW, Nr. N1HC ir Nr. N63MU. Ypaé
prasau informuoti mane, ar jus siekéte gauti duomenis apie §iuos skrydzius:

a. atliktus orlaiviu, registruotu Nr. N961BW, 2005 m. sausio 2 d. ar mazdaug tuo metu;

b. atliktus orlaiviu, registruotu Nr. N787WH, 2005 m. vasario 18 d. ar mazdaug tuo
metu;

c. atliktus orlaiviu, registruotu Nr. N733MA, 2006 m. kovo 25 d. ar mazdaug tuo metu;

d. atliktus orlaiviu, registruotu Nr. N63MU, 2005 m. liepos 28 d. ar mazdaug tuo metu,
greiCiausiai atvykusiu j Vilniaus oro uostg i§ Kabulo;

e. Kitus jtartinus skrydzius atitinkamu laikotarpiu.

4. Siekty gauti jrodymus i§ tariamy kalinimo viety ir jy apylinkiy, jskaitant liudytojy
parodymus, teismo eksperty parodymus ir svarbiy liudininky, jskaitant ty viety darbuotojus
minétu laikotarpiu, parodymus; ir reikalauty iSsaugoti jrodymus minétose dviejose vietose,
jskaitant kraujo pédsakus, plaukus ir kitus biologinius bandinius, kurie leisty prokurorui
nustatyti nukentéjusiuosius ir vykdytojus.

5. Siekty gauti parodymus i§ bendroviy, kurios vykdé skrydzius j Lietuva ir i§ Lietuvos
minétu laikotarpiu Komiteto i§vadose nurodytais I€ktuvais, ypac¢ ty asmeny, kurie dalyvavo
planuojant skrydzius, organizuojant antzeminj aptarnavima, pilant kurs, inesant Siuksles ir
teikiant kitas paslaugas.

6. Siekty gauti parodymus apie skrydziy marSrutus ir krovinius, asmenis ir pan. is piloto
ir jgulos, kurie skrido j Lietuva ir i§ Lietuvos minétu laikotarpiu pirmiau nurodytais léktuvais.

7. Siekty gauti parodymus dél kalinimo sglygy CZA ,,juodosiose vietose* i§ Geoff Loane
ir kity TRKK ataskaitos dél elgesio su keturiolika aukstos vertés sulaikytyjy CZA nelaisvéje
kalinime autoriy, kurios data yra 2007 m. vasario 14 d.

8. Siekty apklausti pagrindinius liudininkus Lietuvos valdZios institucijose dél
bendradarbiavimo minétu laikotarpiu su JAV ,karo su terorizmu“ laikotarpiu, jskaitant
buvusj [Krasto apsaugos ministra] Gediming Kirkila, buvusj [Respublikos] Prezidentg Valda
Adamky, buvusj [vidaus reikaly ministra] Virgilijy Bulova, buvusj [vidaus reikaly ministra]
Gintarg Furmanaviéiy, buvusj [Uzsienio reikaly ministrg] Antang Valionj, buvusj [Krasto
apsaugos ministrg] Ling Linkevi¢iy, buvusj VSD direktoriaus pavaduotoja Dariy
JurgeleviCiy, buvusj VSD [pavaduotoja] Zvalgybai Dainiy Dabasinska, buvusj [uZsienio
reikaly ministra] Vygauda Usacka, [Respublikos] Prezidente Dalig Grybauskaite, Ministra
Pirmininkg Andriy Kubiliy, [Krasto apsaugos ministerijos] pataréja teisés klausimais
[Dainiy] Zalima.“

,,Reprieve* taip pat prasé informacijos apie tyrimo eiga.

195. 2011 m. sausio 13 d. prokuroras atmeté ,,Reprieve” prasyma,
teigdamas, kad ,,Reprieve* ,,nebuvo proceso dalyvis, turinti teis¢ susipazinti
su ikiteisminio tyrimo medZiaga“. Prokuroras taip pat pazyméjo, kad
vadovaujantis BaudZiamojo proceso kodekso 177 straipsnio 1 dalimi
ikiteisminio tyrimo duomenys neskelbtini.

196. 2011 m. sausio 14 d. prokuroras nutrauké ikiteisminj tyrimg Nr. 01-
2-00016-10 del to, kad ,nebuvo padaryta veika, turinti nusikaltimo ar
baudziamojo nusizengimo pozymiy“. Nutarime buvo remiamasi
Baudziamojo proceso kodekso 3 straipsnio 1 dalies 1 punktu, 212 straipsnio

1 dalimi, 214 ir 216 straipsniais.
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197. Nutarime nurodyta, kad ikiteisminio tyrimo metu apklausti asmenys,
kurie buvo susij¢ su tyrimo dalyku ir turéjo svarbios bylai informacijos. Buvo
gauti tyrimui reik§mingi dokumentai ir informacija, apzitirétos patalpos: Sios
NSGK isvadoje buvo jvardytos kaip Projektas Nr. 1 ir Projektas Nr. 2.
Prokuroro manymu, ikiteisminio tyrimo metu gauty duomeny visetas buvo
pakankamas iSvadoms formuluoti ir procesiniam sprendimui priimti. Taip pat
buvo pazymeéta, kad didelé dalis ikiteisminio tyrimo metu gautos informacijos
buvo jslaptinta, nes ji sudaré¢ valstybés ar tarnybos paslaptj. Todél ta
informacija nutarime nebuvo detaliai aprasoma, dokumente apsiribota tik
procesinj sprendimg pagrindzian¢iy motyvu iSdéstymu.

Galiausiai prokuroras pazyméjo, kad atlikdamas ikiteisminj tyrima jis ne
tik iStyré medziagg apie tariama piktnaudziavima padétimi, taciau ir tyré, ar
buvo kity nusikalstamy veiky, susijusiy su tyrimo dalyku, jrodymy.

198. D¢l CZA orlaiviy atvykimo j Lietuva ir ivykimo i3 Lietuvos, JAV
pareigiiny prieigos prie orlaivio ir orlaivio krovinio ir keleiviy patikrinimo
prokuroras nurodé:

LIkiteisminio tyrimo metu nustatytas su JAV CZA siejamy orlaiviy atvykimas bei
iSvykimas j Lietuvos Respublika / i§ Lietuvos Respublikos. Nustatyta ir tai, kad atskirais
atvejais nebuvo jy muitinio ir VSAT <...> pareigiiny atliekamo patikrinimo. Taciau visais
Siais atvejais buvo veikiama Lietuvos Respublikos Zvalgybos jstatymo [9 straipsnyje]
nustatyta tvarka, oro uosty ir VSAT kompetentingus pareigiinus i§ anksto rastu (arba zodZiu)
informavus, [kad VSD pareigiinai sutiks 1éktuva ir krovinj]. Tai patvirtina byloje esantys
VSD pateikti dokumentai, taip pat ir apklausti liudytojai — oro uosty darbuotojai, VSAT ir
VSD pareigiinai. <...> Paminétina ir tai, kad Zvalgybos jstatymo 16 straipsnyje numatyta,
jog valstybés institucijoms, pareiglinams ir tarnautojams draudziama trukdyti ar daryti
kitokia jtakg Zvalgybos tarnautojy vykdomai Zvalgybos veiklai, 0 be generalinio prokuroro
sutikimo negali biiti apzitirimos zvalgybos tarnautojy tarnybinés transporto priemonés.

Ikiteisminio tyrimo metu negauta jokiy duomeny apie tai, kad minétais orlaiviais biity
neteisétai atgabenti ar iSgabenti kokie nors asmenys [j Lietuvos teritorijg ar i§ jos].
Atvirks€iai, tyrimo metu apklausti asmenys tokias aplinkybes arba kategoriskai paneigé, arba
nurodé neturintys apie tai jokiy duomeny. Zinoma, neatliekant orlaiviy ir Zvalgybos
tarnautojy naudoty transporto priemoniy tikrinimo, tokia iSimtinai teoriné galimybé islieka
(kas ir buvo konstatuota i§vadose), ta¢iau konstatavimui, kad tokie veiksmai (neteisétas
asmeny gabenimas) buvo atlikti, néra jokio faktiniais duomenimis grjsto pagrindo. Todél
teiginys, jog su JAV CZA siejamais orlaiviais buvo pervezami ar j Lietuvos Respublikos
teritorija buvo atvezti (i3 jos i§vezti) CZA sulaikyti asmenys, baudziamaja teisine prasme téra
faktiniais duomenimis nepagrista prielaida, lygiaverté prielaidai apie pervezimag bet kokiy
kity asmeny ar civilinéje apyvartoje esanciy ar uzdrausty daikty. Nesant faktiniy duomeny
Siai prielaidai gristi, negalimas ir baudZziamosios atsakomybés inicijavimas ar baudziamojo
proceso tesimas $ioje dalyje. Priesingai i§vadai daryti biitina konkreti informacija, duodanti
pagrindo manyti, jog yra padaryta nusikalstama veika. <...> Kaip minéta, tokia informacija
apie galima padarytas nusikalstamas veikas $io proceso sprendimo priémimo momentu
nedisponuojama.

Todél konstatuotina, kad VSD pareigiinai, sieke nekliudomo patekimo j oro uosty
teritorijas prie atvykusiy [CZA] orlaiviy bei atlike su tuo susijusius veiksmus, veiké teisétai,
nepiktnaudziaudami tarnybine padétimi ir nevirSydami jgaliojimy, todél nepadaré
nusikalstamos veikos, numatytos Baudziamojo kodekso 228 straipsnyje [piktnaudziavimas].

Konstatavus, kad néra jokiy duomeny apie neteiséta asmeny gabenima su JAV CZA
siejamais orlaiviais, konstatuotina ir tai, kad néra pagrindo spresti ir klausimo dél
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baudziamosios atsakomybés pagal Baudziamojo kodekso 291 straipsnj (Neteisétas valstybés
sienos peréjimas) ir 292 straipsnj (Neteisétas zmoniy gabenimas per valstybés sieng).*

199. Dél tariamy slapty kaléjimy statybos ir veikimo (Projektas Nr. 1 ir

Projektas Nr. 2) prokuroras pazyméjo:

,JIkiteisminio tyrimo metu nustatyta, kad Lietuvos Respublikos VSD kartu su JAV CZA
2002 metais vykdé iSvadose jvardijamg Projektg Nr. 1, 0 2004 metais — iSvadose jvardijamag
Projekta Nr. 2. Abiejy Projekty vykdymas susijes su pastaty rekonstrukcija ir jrengimu.

<..> Baudziamosios atsakomybés senatis Sioje baudziamosios bylos dalyje dél
piktnaudziavimo yra aplinkybé¢, dél kurios baudziamasis procesas dél Projekto Nr. 1 yra
negalimas.

Taciau, nezitrint j Sig procesine klititj ikiteisminiam tyrimui, konstatuotina ir tai, kad
ikiteisminio tyrimo metu vienareik§miskai vertinamy duomeny apie tai, kad Projekto Nr. 1
vykdymo metu patalpos buvo jrengiamos butent sulaikytam asmeniui laikyti, negauta. Gauti
faktiniai duomenys apie patalpy jrengimo specifikg (leidZianig daryti priclaida apie
galimybe jose laikyti sulaikyta asmenj), vertinant juos sasajoje su duomenimis,
pagrindzianciais kita patalpy paskirtj, bei atsizvelgiant j tai, kad néra jokiy duomeny apie
realy sulaikyty asmeny atgabenimg j Sias patalpas ir laikyma jose, nesudaro pakankamo
pagrindo pranesimui apie jtarimg piktnaudziavimu asmeniui formuluoti ir tokiu budu pradéti
asmens baudZiamajj persekiojima.

Dalyje dél Projekto Nr. 2 ikiteisminio tyrimo metu negauta jokiy duomeny apie tai, kad
jis buty susijes su sulaikyty asmeny laikymu. PrieSingai, ikiteisminio tyrimo metu gauti
faktiniai duomenys ir visi su tuo susij¢ apklausti liudytojai pagrindzia kita pastato paskirtj ir
panaudojima, o iSvadose nurodytos aplinkybés apie tai, kad ,,pastato patalpy isdéstymas,
uzdarumas ir perimetro apsauga, VSD darbuotojy fragmentiskas buvimas patalpose leido
atlikti VSD nekontroliuojamus partneriy pareigiiny veiksmus ir naudoti infrastruktiirq savo
nuoziira®, nesudaro prielaidy baudziamajam persekiojimui, o tik patvirtina buvus VSD ir
JAV CZA bendradarbiavimui bei kitg patalpy paskirtj. Tikroji patalpy paskirtis negali biti
atskleista, nes sudaro valstybés paslapt;.

Konstatuotina, kad VSD kartu su JAV CZA vykdant Projektus Nr. 1 ir Nr. 2 nebuvo
padaryta Baudziamojo kodekso 228 straipsnyje numatyta nusikalstama veika
[piktnaudziavimas].

[Dar daugiau], neapsiribojant vien tik pradedant ikiteisminj tyrimg pateiktu galimai
nusikalstamos veikos teisiniu vertinimu ir kvalifikavimu pagal Baudziamojo kodekso
228 straipsnj, paminétina, kad néra pagrindo spresti ir baudziamosios atsakomybés pagal
Baudziamojo kodekso 100 straipsnj (Tarptautings teisés draudziamas elgesys su Zmonémis)
ir 146 straipsnj (Neteisétas laisvés atémimas) klausimo, kadangi ikiteisminio tyrimo metu,
kaip jau minéta, negauta jokiy duomeny apie neteiséta asmeny gabenima, jy sulaikyma ar
kitokj neteiséta laisvés apribojimg ar atémima. <...>

Siuo nutarimu nutraukti ikiteisminj tyrima jvertinamas ir Lietuvos Respublikos
generalinéje prokurattroje 2010 m. rugséjo 20 d. gautas ,,Reprieve* pareiskimas. Pareiskime
buvo keliama versija apie tai, kad JAV CZA pareigiinai laikotarpiu nuo 2004 m. pavasario
iki 2006 m. rugséjo mén. atliko sulaikytojo [Abu Zubaydah] gabenima j Lietuvos Respublika,
laikymg Lietuvos Respublikos teritorijoje bei gabenimg i$ Lietuvos Respublikos. Jokiy tai
pagrindzianc¢iy faktiniy duomeny ,,Reprieve nepateiké, informacijos $altinio nenurodé ir
neatskleid¢, o ikiteisminio tyrimo metu, kaip minéta, negauta jokiy duomeny apie JAV CZA
vykdyta bet kokiy asmeny, taigi ir [Abu Zubaydah], neteiséta gabenimg j Lietuvos
Respublika / i§ Lietuvos Respublikos.*

200. D¢l klausimo, ar VSD vadovybé informavo auks¢iausiuosius $alies
pareigiinus apie Projekto Nr. 1 ir Projekto Nr. 2 tikslus ir turinj, prokuroras

nurodeé:
»Kaip teisingai nurodoma [NSGK] isvadose, VSD tarptautinio bendradarbiavimo
teisiniai pagrindai numatyti Zvalgybos jstatyme, teisés aktai tiesiogiai nereikalauja VSD
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tarptautinio bendradarbiavimo kryptis (uzduotis) ,,pasitvirtinti“ kokiu nors politiniu
lygmeniu (Valstybés gynimo taryboje, NSGK), jos kildavo i§ bendro tarptautinio
bendradarbiavimo poreikio ir tiesioginiy VSD kontakty su kity Saliy specialiosiomis
tarnybomis. Vykdant VSD bendradarbiavimo su JAV CZA Projektus Nr. 1 ir Nr. 2,
tuometiné VSD vadovybé né vieno Salies auksciausiojo pareigiino neinformavo apie $iy
projekty tikslus ir turinj.

Konstatavus, kad jstatymai nenumato tokios informacijos teikimo pareigos, taip pat ir
atsizvelgiant ] tai, kad toks informavimas pagal savo apimtj gali ir privalo biiti vykdomas
pagal principa ,,Biitina Zinoti*, konstatuotina tai, kad ir Sioje [tyrimo] dalyje nejzvelgiama
nusikalstamos veikos — piktnaudziavimo — pozymiy. <...>

Apibendrinant ikiteisminio tyrimo metu surinktus duomenis konstatuotina, kad nors
iSnaudotos visos bitinos bei pakankamos priemonés ir galimybés faktiniams duomenims
apie galimai padarytas nusikalstamas veikas surinkti, ta¢iau ikiteisminio tyrimo metu nebuvo
surinkta objektyviy duomeny, patvirtinanciy piktnaudziavimo (ar kitos nusikalstamos
veikos) padarymo fakta, surinkty faktiniy duomeny visetas néra pakankamas konstatuoti, jog
nusikalstamos veikos buvo padarytos. Taigi esamuoju momentu konstatavimas apie
nusikalstamy veiky padaryma negalimas ir, prieSingai, tokia prielaidinio pobudzio
informacija, buvusi pagrindu pradéti ikiteisminj tyrimg pagal Baudziamojo kodekso
228 straipsnj [piktnaudziavimas], nepasitvirtino, ji paneigta. BaudZiamojo proceso kodekso
3 straipsnio 3 dalies 1 punkte numatyta, kad baudziamasis procesas negali biiti pradedamas,
o pradétas turi biiti nutrauktas, jeigu nepadaryta veika, turinti nusikaltimo ar baudziamojo
nusiZzengimo poZzymiy. Todél Sis ikiteisminis tyrimas Nr. 01-2-00016-10 nutrauktinas,
kadangi nepadaryta veika, turinti nusikaltimo ar baudziamojo nusiZengimo poZymiy.

Jau konstatuota, kad apibendrinant ikiteisminio tyrimo medziagoje esancius faktinius
duomenis apie VSD ir JAV CZA bendradarbiavima zvalgybos veikloje, vykdant Projektus
Nr. 1ir Nr. 2, informuojant apie $ig veiklg auk$¢iausius valstybés vadovus, nebuvo padaryta
nusikalstama veika. Bet iy duomeny visidkai pakanka konstatuoti, jos VSD ir JAV CZA
bendradarbiavima koordinavusiy, jame dalyvavusiy VSD vadovy Mecio Laurinkaus, Arvydo
Pociaus ir Dainiaus Dabasinsko, uz patalpy rekonstrukcija (Projektai Nr. 1 ir Nr. 2)
atsakingy, Sig rekonstrukcija inicijavusiy ir vykdziusiy VSD vadovy ir kity pareigiiny
veiksmuose galimai yra drausminio nusizengimo pozymiy. Tac¢iau buve VSD vadovai Mecys
Laurinkus, Arvydas Pocius ir Dainius Dabasinskas Siuo metu nebedirba VSD ir [todél] juy
atzvilgiu drausminé atsakomybé negalima, be to, pagal Lietuvos Respublikos VSD statuta
<...>, negalima skirti drausminés nuobaudos praéjus vieneriems metams nuo nusizengimo
padarymo dienos. Todél, net ir esant duomenims apie galimai padaryta drausminj
nusizengima, Baudziamojo proceso kodekso 214 straipsnio 6 dalyje numatytas sprendimas
nutraukiant ikiteisminj tyrimg medziaga perduoti spresti drausminés atsakomybés klausimag
negali biiti priimtas. <...>

Atsizvelgiant j tai, kad ikiteisminio tyrimo medziagoje yra valstybés ir tarnybos paslaptj
sudarancios informacijos, nutraukus ikiteisminj tyrima visa ikiteisminio tyrimo medziaga
perduotina saugojimui Lietuvos Respublikos generalinés prokuratiros Informacinio
saugumo ir operatyvinés veiklos kontrolés skyriui.*

201. Po prokuroro sprendimo nutraukti ikiteisminj tyrima ,,Reprieve du
kartus ra$é prokurorui, sickdami gauti informacijos Abu Zubaydah vardu.
2011 m. birzelio 22 d. ,,Reprieve* paprasé sprendimo nutraukti ikiteisminj
tyrima kopijos, taip pat informacijos apie Abu Zubaydah, kaip nuo veiky, tirty
atliekant ikiteisminj tyrima, nukentéjusio asmens, teises. 2011 m. birzelio

27 d. ,,Reprieve” paprasé Generalinio prokuroro suteikti tokios informacijos:
,»(1) nurodyti, remiantis Baudziamojo kodekso nuostatomis, kokie nusikaltimai buvo
tiriami atliekant ikiteisminj tyrima Nr. 01-2-00016-10;
(2) chronologine tvarka nurodyti visus procesinius veiksmus, kurie buvo atlikti
ikiteisminio tyrimo metu;
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(3) nurodyti tyrimo i$vadas prie kiekvieno nusikaltimo; ir

(4) nurodyti, kokiu pagrindu ikiteisminis tyrimas buvo nutrauktas dél kiekvieno
nusikaltimo.*

Generaliné prokuratiira neatsaké né j vieng laiska.

202. 2011 m. geguzés mén. ,,Amnesty International® taip pat parasé
generaliniam prokurorui, teigdami, kad, jy pozitriu, atliekant ikiteisminj
tyrima nebuvo iSsamiai istirti teiginiai dél kaltinimy kankinimu, netinkamu
elgesiu ir priverstiniu dingimu ir kad vieSai prieinama informacija buvo
svarus pagrindas testi ikiteisminj tyrima: slaptos vietos buvo nustatytos; VSD
pareigiinai pripazino, kad vietos buvo jrengtos tam, kad ten biity laikomi
asmenys, jtariami terorizmu; ir parlamentarai, ir CPT savo vizito Lietuvoje
2010 m. birzelio 14-18 d. ataskaitoje (toliau — 2011 m. CPT ataskaita); taip
pat zr. $io sprendimo 347-351 punktus) teigé, kad fizinis patalpy iSdéstymas
ir veiklos dinamika (nebuvo vykdomi orlaiviy patikrinimai ir CZA visigkai
slaptai kontroliavo patalpas) buvo lengvai pritaikomi kalinimo rezimui; bent
vienas orlaivis, be jgulos, skraidino ir keleivius.

203. 2011 m. birzelio mén. generalinis prokuroras atsaké j ,,Amnesty
International* laiska, ji pavadindamas ,skundu dél ikiteisminio tyrimo
nutraukimo® ir nurodydamas, kad organizacija neturéjo teisés pateikti
skundo, nes nebuvo proceso dalyvé. Jis toliau dél esmés nurode, kad néra
pagrindo atnaujinti tyrima.

204. 2011 m. spalio 6 d. ,,Reprieve vél parasé generaliniam prokurorui,
nurodydami, kad atsirado naujy jrodymy ir praSydami jo imtis veiksmy.

Laiske buvo teigiama:

,Svarbi nauja informacija, kuri tapo zinoma, apie siecjamy su CZA orlaiviy nusileidima
Lietuvoje dar labiau vercia kuo grei¢iau atlikti platy ir kruopsty tyrimg. Tapo aisku, kad
ankstesnés pastangos nustatyti CZA perdavimo operacijy Europoje masta atskleidé tik
ledkalnio virsing.

Kaip matysite, neseniai mes pristatéme nauja informacija, siejan¢iag Maroka ir Lietuva,
»YAmnesty International* ataskaitoje ,,Atskleisti tiesg Lietuvoje: istirti slapty kaléjimy buvima
dabar” (iSleista 2011 m. rugs¢jo 29 d.). Duomenys susije su orlaiviu ,,Boeing 727,
Nr. N724CL, kuris skrido i§ Maroko j Vilniy per Amana, Jordanija, ir atvyko j Vilniaus
tarptautinj oro uostag 2005 m. vasario 17 d. vakare. Jis trumpai pabuvo Vilniuje prie§
iSvykdamas j Islandija ir per Kanada grizo | JAV. Skrydis sutampa su kito orlaivio,
Nr. N787WH, kuris leidosi Palangoje 2005 m. vasario 18 d. atvykes i§ Bukaresto skrydziu.
Mes nustatéme, kad Siy skrydziy laikas sutampa su skrydziy laiku, kai, pasak viesai
prieinamos informacijos, Zyn al-Abidin Muhammad Husayn (Abu Zubaydah) buvo perkeltas
i§ slapto kalinimo vietos Maroke j slapto kalinimo vietg Lietuvoje.

Siame laiske pridedame jiisy démesiui du dokumentus, susijusius su orlaivio Nr. N724CL
atvykimu ] Vilniy: Lietuvos Civilinés aviacijos administracijos 2011 m. birzelio 20 d.
informacijg ir Vilniaus oro uosto informacija, gautg 2011 m. rugséjo 19 d. Pazymime, kad
dokumentuose esama tam tikry laiky neatitik¢iy, taciau, nepaisant to, dokumentai yra
vienodi. Mes paruo$éme papildoma konfidencialios informacijos dokumenty rinkinj, susijusj
su minétu skrydziu, kurj atsiysime su salyga, kad islaikysite griezta jo konfidencialuma.

<.>

Taip pat pazymime, kad kito orlaivio Nr. N787WH marsrutas tarp 2005 m. vasario 14 d.
ir 19 d., nors i§ dalies atskleistas Seimo tyrime 2009 m., vis dar turi biiti paaiskintas. Ypac

nebuvo atskleista, kur orlaivis buvo sustojes prie§ sustodamas Bukareste.
<.>
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Mes ir toliau aktyviai tesiame iy ir kity skrydziy tyrima ir tikime, kad netolimoje ateityje
bus atskleista nauja informacija. Taciau aiSku, kad visa tiesa apie $iuos skrydzius nebus
atskleista, kol atsakingi organai visose susijusiose valstybése jos atidziai neieskos jiems
prieinamoje medziagoje.

,,Reprieve* paprasé prokuroro imtis konkre¢iy papildomy tyrimo veiksmuy,
t. y. i§ ,,EuroControl“, atitinkamy nacionaliniy institucijy, reguliuojanéiy oro
navigacija, nusileidima, apriipinimg ir muitus, gauti marsruto planavimo ir
ikainojimo duomenis, susijusius su orlaiviu Nr. N787WH tarp 2005 m.
vasario 14 d. ir 19 d. ir orlaiviu Nr. N724CL tarp 2005 m. vasario 14 d. ir
19 d.

205. 2011 m. spalio 21 d. generalinis prokuroras pranes¢, kad jis
neatnaujins nutraukto ikiteisminio tyrimo. Sis sprendimas priimtas remiantis
tuo, kad nebuvo jrodymy, kad kas nors buty buves kalinamas Lietuvos
teritorijoje.

206. Nezinomag 2015 m. sausio mén. diena ,,Reprieve” Generalinei
prokuratiirai nusiunté 2015 m. ,,Reprieve” informacija (Zr. taip pat Sio
sprendimo 118 punktg ir 395 punkta).

2. lkiteisminio tyrimo atnaujinimas 2015 m. sausio 22 d. ir tolesnis
procesas

207. 2015 m. sausio 22 d., atsizvelgdamas j iSslaptinta 2014 m. JAV
Senato komiteto ataskaita, prokuroras nusprendé panaikinti 2011 m. sausio
14 d. nutarimg ir atnaujinti tyrimg Nr. 01-2-00016-10 pagal Baudziamojo
kodekso 228 straipsnio 1 dalj (piktnaudziavimas). Nutarime nurodyta:

,2011 m. sausio 14 d. nutarimas naikinamas ir ikiteisminis tyrimas Nr. 01-2-00016-10
atnaujinamas.

Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso 217 straipsnio 2 dalyje nurodyta,
kad ikiteisminis tyrimas gali biiti atnaujintas, kai paaiskéja esminés aplinkybés, turinéios
reikSmés bylai iSspresti teisingai, kurios nebuvo nustatytos priimant sprendima nutraukti
ikiteisminj tyrima.

2014 m. gruodzio 9 d. buvo paskelbta cenziiruota JAV Senato ataskaita apie CZA
kaléjimy veiklg. Nors Sioje ataskaitoje nejvardijamos Salys, kuriose veiké slapti CZA
jkalinimo centrai, joje minimas ,,violetiniu“ vadinamas centras, kuriame buvo kalinamas
Saudo Arabijos pilietis Mustafa al-Hawsawi.

Dél $io asmens galimai neteiséto atgabenimo j Lietuvos Respublika 2014 m. vasario 13 d.
Generalingje prokuratiiroje pradétas ir iki $iol yra atlickamas ikiteisminis tyrimas pagal
Baudziamojo kodekso 292 straipsnio 3 dalj.

2014 m. gruodzio 9 d. paviesintoje JAV Senato ataskaitoje esantys duomenys minétos
Baudziamojo proceso kodekso 217 straipsnio 2 dalies nuostatos prasme laikytini pagrindu
atnaujinti nutraukta ikiteisminj tyrima Nr. 01-2-00016-10.

Atsizvelgiant | ataskaitoje esancios informacijos turinj, tam tikrus jos sutapimus su
NSGK atlikto parlamentinio tyrimo dél galimo CZA sulaikyty asmeny pervezimo ir kalinimo
Lietuvos Respublikos teritorijoje i§vadoje nurodytais duomenimis bei sasajas su ikiteisminio
tyrimo Nr. 01-2-00016-10 dalyku, bitina procesinémis priemonémis jvertinti naujai
paaiskéjusios informacijos reik§m¢ BaudZiamojo proceso kodekso 1 straipsnio 1 dalyje
nurodytos baudziamojo proceso paskirties uztikrinimui.*

208. 2015 m. vasario 6 d. ikiteisminis tyrimas buvo sujungtas su tyrimu

Nr. 01-2-000-15-14 d¢l p. Mustafa Ahmed al-Hawsawi ir neteiséto asmeny
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gabenimo per valstybés sieng — nusikaltimo, apibrézto Baudziamojo kodekso
292 straipsnyje.

209. P. al-Hawsawi byloje 2015 m. sausio 27 d. Generaliné prokuratiira
paprasé Krokuvos apeliacinés prokuratiiros teisinés pagalbos dél tariamo
neteiséto p. Mustafa Ahmed al-Hawsawi ar kity asmeny gabenimo per
Lietuvos valstybés sieng.

210. 2015 m. geguzés 29 d. Generaliné prokuratiira paprasé Prokurattiros
prie Rumunijos kasacinio teismo teisinés pagalbos. Taip pat teisinés pagalbos
praSymai buvo iSsiysti JAV institucijoms, Marokui ir Afganistanui. JAV
institucijos, | kurias buvo kreiptasi du kartus, atsaké negalinCios suteikti
praSomos informacijos. Marokas atsisaké tenkinti praSyma.

211. Procesas vis dar vyksta.

V. BYLAI REIKSMINGA VIDAUS TEISE IR PRAKTIKA

A. Lietuvos Respublikos Konstitucija

212. Atitinkamose nuostatose nurodyta:
20 straipsnis

,Zmogaus laisvé nelie¢iama.

Niekas negali buti savavaliskai sulaikytas arba laikomas suimtas. Niekam neturi biiti
atimta laisvé kitaip, kaip tokiais pagrindais ir pagal tokias procediiras, kokias yra nustates
jstatymas.

<>

21 straipsnis

,,Zmogaus asmuo nelie¢iamas.

Zmogaus oruma gina jstatymas.

Draudziama zmogy kankinti, zaloti, zeminti jo orumg, ziauriai su juo elgtis, taip pat
nustatyti tokias bausmes.

Su zmogumi, be jo Zinios ir laisvo sutikimo, negali biti atliekami moksliniai ar medicinos
bandymai.«

22 straipsnis

,Zmogaus privatus gyvenimas nelie¢iamas.

Asmens susirasinéjimas, pokalbiai telefonu, telegrafo pranesimai ir kitoks susizinojimas
nelie¢iami.

Informacija apie privaty asmens gyvenimg gali biiti renkama tik motyvuotu teismo
sprendimu ir tik pagal jstatyma.

Istatymas ir teismas saugo, kad niekas nepatirty savavaliSko ar neteiséto kisimosi j jo
asmeninj ir $eimyninj gyvenima, késinimosi ] jo garbe ir oruma.”

30 straipsnis
»Asmuo, kurio konstitucings teisés ar laisvés pazeidziamos, turi teis¢ kreiptis j teisma.
Asmeniui padarytos materialinés ir moralinés Zalos atlyginima nustato jstatymas.*

118 straipsnis
»lkiteisminj tyrima organizuoja ir jam vadovauja, valstybinj kaltinima baudziamosiose
bylose palaiko prokuroras.
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Prokuroras jstatymo nustatytais atvejais gina asmens, visuomengs ir valstybés teises bei
teisétus interesus.

Prokuroras, vykdydamas savo funkcijas, yra nepriklausomas ir klauso tik jstatymo.

<.>

B. Baudziamasis kodeksas

213. Baudziamasis kodeksas, kuris buvo priimtas 2000 m. ir su tam tikrais
pakeitimais jsigaliojo 2003 m. geguZzés 1 d., buvo ne kartg keistas. Atitinkamu

metu jo nuostatose buvo nurodyta:
95 straipsnis
Apkaltinamojo nuosprendZio priémimo senatis

NASRS

5. Néra senaties §iems nusikaltimams, numatytiems §iame kodekse®:

2) tarptautinés teisés draudziamam elgesiui su zmonémis (100 straipsnis);

<>

100 straipsnis (galiojes iki 2011 m. kovo 30 d.)
Tarptautinés teisés draudZiamas elgesys su Zmonémis

»las, kas tyCia, vykdydamas ar remdamas valstybés ar organizacijos politika, dideliu
mastu arba sistemingai uzpuldinéjo civilius ir juos zudé arba sunkiai sutrikdé jy sveikata;
sudaré tokias gyvenimo salygas, kad jos 1émé Zmoniy zitj; prekiavo Zmonémis; deportavo
gyventojus; kankino, Zagino, jtrauké ] seksualing vergove, verté uzsiimti prostitucija,
priverstinai apvaisino ar sterilizavo; persekiojo kurig nors zmoniy grupe ar bendrijg dél
politiniy, rasiniy, nacionaliniy, etniniy, kultliriniy, religiniy, lyties ar kity motyvy, kuriuos
draudzia tarptautiné teisé; zmones sulaiké, arestavo ar kitaip atéme jy laisve, kai toks laisvés
atémimas nepripazjstamas, ar neprane$¢ apie zmoniy likimg arba buvimo viets; vykdé
apartheido politika,

baudziamas laisvés atémimu nuo penkeriy iki dvideSimties mety arba laisvés atémimu iki
gyvos galvos.*

146 straipsnis
Neteisétas laisvés atémimas

,»1. Tas, kas neteisétai atémé Zzmogui laisve, jeigu nebuvo Zmogaus pagrobimo kaip jkaito
poZymiy,

baudziamas bauda arba arestu, arba laisvés atémimu iki trejy mety.

2. Tas, kas padaré $io straipsnio 1 dalyje numatyta veika panaudodamas smurtg arba
sukeldamas pavojy nukentéjusio asmens gyvybei ar sveikatai, arba laikydamas nukentéjusj
asmenj nelaisvéje ilgiau nei 48 valandas,

baudziamas areStu arba laisvés atémimu iki ketveriy mety.

3. Tas, kas neteisétai atémé zmogui laisve uzdarydamas jj j psichiatrijos ligonine ne dél
ligos,

baudziamas are$tu arba laisvés atémimu iki penkeriy mety.*

228 straipsnis (galiojes iki 2007 m. liepos 20 d.)
Piktnaudziavimas
»1. Valstybés tarnautojas ar jam prilygintas asmuo, piktnaudziaves tarnybine padétimi
arba virsijes jgaliojimus, jeigu dél to didelés zalos patyré valstybé, tarptautiné viesoji
organizacija, juridinis ar fizinis asmuo,

1 Nuo 2010 m. birZelio 29 d. $i nuostata yra numatyta Baudziamojo kodekso 95 straipsnio
8 dalyje.
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baudziamas teisés dirbti tam tikra darba arba uZzsiimti tam tikra veikla at¢émimu arba
bauda, arba arestu, arba laisvés atémimu iki ketveriy mety.

2. Tas, kas padaré $io straipsnio 1 dalyje numatyta veika sickdamas turtinés ar kitokios
asmeninés naudos, jeigu nebuvo kySininkavimo pozymiy,

baudziamas teisés dirbti tam tikra darbg arba uzsiimti tam tikra veikla atémimu arba
laisvés atémimu iki SeSeriy mety.*

291 straipsnis
Neteisétas valstybés sienos peréjimas

,» 1. Tas, kas neteisétai peréjo Lietuvos Respublikos valstybés siena,

baudZiamas bauda arba arestu, arba laisvés atémimu iki dvejy mety.

2. Nuo baudziamosios atsakomybés pagal §io straipsnio 1 dalj atleidZziamas uZsienietis,
kuris neteisétai atvyko j Lietuvos Respublika turédamas tiksla pasinaudoti prieglobscio teise.

3. Uzsienietis, kuris padaré Sio straipsnio 1 dalyje numatyta veikg turédamas tikslg i$
Lietuvos Respublikos teritorijos neteisétai pereiti | trecigja valstybe, atleidZziamas nuo
baudZiamosios atsakomybés pagal Sio straipsnio 1 dalj, jeigu jis nustatyta tvarka
i$siunciamas j valstybe, i§ kurios teritorijos neteisétai peréjo Lietuvos Respublikos valstybés
siena, arba ] valstybe, kurios pilietis jis yra.“

292 straipshis
Neteisétas Zmoniy gabenimas per valstybés siena

»1. Tas, kas neteisétai per Lietuvos Respublikos valstybés siena gabeno nuolatinés
gyvenamosios vietos Lietuvos Respublikoje neturintj uZsienietj arba neteisétai valstybés
sieng peréjusj tokj uzsieniet] gabeno ar slépé Lietuvos Respublikos teritorijoje,

baudZiamas bauda arba arestu, arba laisvés atémimu iki SeSeriy mety.

2. Tas, kas padaré §io straipsnio 1 dalyje numatytas veikas dél savanaudisky paskaty, arba
jeigu tai sukélé pavojy asmens gyvybeli,

baudZiamas laisvés atémimu iki aStuoneriy mety.

3. Tas, kas organizavo $io straipsnio 1 dalyje numatytas veikas,

baudZiamas laisvés atémimu nuo ketveriy iki deSimties mety.

4. Uz Siame straipsnyje numatytas veikas atsako ir juridinis asmuo.*

C. Baudziamojo proceso kodeksas

214. Baudziamojo proceso kodeksas, kuris buvo priimtas 2002 m. ir
jsigaliojo 2003 m. geguzés 1 d., buvo keistas daug karty. Atitinkamu metu jo

nuostatose buvo nurodyta:
1 straipsnis
Baudziamojo proceso paskirtis
»Baudziamojo proceso paskirtis yra ginant zmogaus ir pilieio teises bei laisves,
visuomenés ir valstybés interesus greitai, i§samiai atskleisti nusikalstamas veikas ir tinkamai
pritaikyti jstatyma, kad nusikalstama veika padargs asmuo biity teisingai nubaustas ir niekas
nekaltas nebiity nuteistas.*

2 straipsnis
Pareiga atskleisti nusikalstamas veikas
»Prokuroras ir ikiteisminio tyrimo jstaigos kiekvienu atveju, kai paaiskéja nusikalstamos
veikos pozymiy, privalo pagal savo kompetencijg imtis visy jstatymy numatyty priemoniy,
kad per trumpiausig laika biity atliktas tyrimas ir atskleista nusikalstama veika.*

3 straipsnis
Aplinkybés, dél kuriy baudZiamasis procesas negalimas
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(galiojo iki 2017 m. gruodZio 5 d.)
,»1. BaudZiamasis procesas negali biiti pradedamas, o pradétas turi biiti nutrauktas:
1) jeigu nepadaryta veika, turinti nusikaltimo ar baudziamojo nusiZengimo pozZymiy;
2) jeigu suéjo baudziamosios atsakomybés senaties terminai;
<>

28 straipsnis (galiojes iki 2016 m. kovo 1 d.)
Nukentéjusysis

,»1. Nukentéjusiuoju pripazjstamas fizinis asmuo, kuriam nusikalstama veika padaré
fizinés, turtinés ar moralinés Zalos. Asmuo pripazjstamas nukentéjusiuoju ikiteisminio
tyrimo pareigiino, prokuroro nutarimu ar teismo nutartimi.

2. Nukentéjusysis ir jo atstovas turi teis¢: teikti jrodymus; pateikti praSymus; pareiksti
nuSalinimus; ikiteisminio tyrimo metu ir teisme susipazinti su byla; dalyvauti byla
nagrinéjant teisme; apskysti ikiteisminio tyrimo pareigiino, prokuroro, ikiteisminio tyrimo
teiséjo ir teismo veiksmus, taip pat apskysti teismo nuosprend; ar nutartj; pasakyti baigiamaja
kalbg.

3. Nukentéjusysis privalo duoti parodymus. Jis prisiekia ir atsako uz melagingus
parodymus kaip liudytojas.*

47 straipshis
Gynéjas

»1. Gynéjai yra advokatai. Tas pats advokatas negali biti dviejy ar daugiau asmeny
gynéju, jeigu vieno i§ jy gynybos interesai prieStarauja kito gynybos interesams.

2. Advokato pavedimu gynéju gali biiti advokato padgjéjas, jeigu tam neprieStarauja
ginamasis. Advokato padéjéjas negali biiti gynéju nagrinéjant teisme byla dél sunkaus ar
labai sunkaus nusikaltimo.

3. Vienas asmuo gali turéti kelis gynéjus. Tais atvejais, kai jtariamasis ar kaltinamasis
turi kelis gynéjus ir bent vienas i$ jy atvyksta dalyvauti procese, procesas gali vykti.”

55 straipsnis®
Igaliotieji atstovai

,»1. Nukentéjusiojo <...> jgaliotuoju atstovu laikomas asmuo, teikiantis teising pagalba
Si[am] proceso dalyvi[ui], ginantis j[o] teises ir teisétus interesus.

2. Igaliotuoju atstovu gali biiti advokatas arba advokato pavedimu advokato padéjéjas, o
ikiteisminio tyrimo pareigiino, prokuroro ar teis¢jo leidimu — ir kitas aukstajj teisinj
iSsilavinima turintis asmuo, kurj proceso dalyvis jgaliojo atstovauti savo interesams. <...>

3. Igaliotajam atstovui leidziama dalyvauti procese, kai ikiteisminio tyrimo pareigiinas ar
prokuroras dél atstovo dalyvavimo procese priima nutarima, o teismas — nutartj. Atstovas
gali dalyvauti procese kartu su atstovaujamu asmeniu. Atstovas, i§skyrus liudytojo atstova,
taip pat gali dalyvauti vietoj atstovaujamo asmens. Atstovaujamas asmuo gali bet kuriuo
metu atsisakyti atstovo paslaugy arba pasirinkti kitg atstova.

4. Istatymy, reglamentuojanéiy valstybés garantuojamos teisinés pagalbos teikima,
numatytais atvejais nukentéjusysis ir civilinis ieSkovas turi teis¢ gauti valstybés
garantuojamg teising pagalba.*

62 straipsnis
Ikiteisminio tyrimo pareigiino proceso veiksmy ir nutarimy apskundimas
»1. Ikiteisminio tyrimo pareigiino proceso veiksmus ir nutarimus proceso dalyviai arba
asmenys, kuriems taikytos procesinés prievartos priemonés, gali apskysti ikiteisminj tyrimag
organizuojanéiam ir jam vadovaujan¢iam prokurorui. Jei prokuroras atsisako patenkinti

2 Sio straipsnio tekstas buvo iek tiek kitoks iki 2010 m.; jis vél buvo pakeistas 2015 m.
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skunda, $is jo nutarimas gali biiti skundziamas aukStesniajam prokurorui Sio Kodekso
63 straipsnyje nustatyta tvarka.

2. Skundas paduodamas prokurorui tiesiogiai arba per ikiteisminio tyrimo pareigiing, dél
kurio proceso veiksmy ar nutarimy skundziamasi. Skundai gali buti tiek rasytiniai, tiek
zodiniai. Dél zodiniy skundy ikiteisminio tyrimo pareigiinas ar prokuroras suraso protokolg.
Ji pasiraso pareiskéjas ir skundg priémges ikiteisminio tyrimo pareigtinas ar prokuroras.

3. Ikiteisminio tyrimo pareigiinas gautg skundg kartu su savo paaiskinimais privalo per
vieng dieng nuo skundo gavimo perduoti prokurorui.

4. Skundo padavimas iki jo i§sprendimo nesustabdo skundziamo veiksmo ar nutarimo
vykdymo, i§skyrus atvejus, jeigu tai padaryti pripazjsta esant reikalinga pats ikiteisminio
tyrimo pareigiinas arba prokuroras.*

63 straipsnis (galiojes iki 2011 m.)
Prokuroro proceso veiksmy ir nutarimy apskundimas

,»1. Prokuroro proceso veiksmus galima apskysti aukstesniajam prokurorui. Jei
aukstesnysis prokuroras atsisako patenkinti skunda, Sis jo nutarimas gali biiti skundziamas
ikiteisminio tyrimo teiséjui.

2. Skundas paduodamas aukstesniajam prokurorui tiesiogiai arba per prokurora, dél kurio
veiksmy ar nutarimy skundziamasi. Skundai gali biiti tiek raSytiniai, tiek Zodiniai. Dél
zodiniy skundy prokuroras suraso protokolg. Jj pasiraSo pareiskéjas ir skunda priémes
prokuroras.

3. Skundo padavimas iki jo i§sprendimo nesustabdo skundziamo veiksmo ar nutarimo
vykdymo, i$skyrus atvejus, jeigu tai padaryti pripazjsta esant reikalinga prokuroras.*

109 straipsnis
Civilinis ieSkinys baudZiamajame procese

»~Asmuo, dél nusikalstamos veikos patyres turtinés ar neturtinés zalos, turi teis¢
baudziamajame procese pareiksti jtariamajam ar kaltinamajam arba uz jtariamojo ar
kaltinamojo veikas materialiai atsakingiems asmenims civilinj ieSkinj. Teismas jj nagrinéja
kartu su baudziamaja byla. Kai civilinis ieskinys pareikstas ikiteisminio tyrimo metu,
ikiteisminio tyrimo metu turi bati surinkti duomenys, patvirtinantys pareik$to civilinio
iekinio pagrindg ir dyd;®.«

110 straipsnis
Civilinis ieSkovas

,»1. Civiliniu ieSkovu pripazjstamas fizinis arba juridinis asmuo, kuris baudziamojoje
byloje reikalauja atlyginti dél jtariamojo arba kaltinamojo nusikalstamos veikos patirtg
turting ar neturting zalg. Asmuo pripazjstamas civiliniu ieSkovu ikiteisminio tyrimo
pareigiino, prokuroro nutarimu ar teismo nutartimi.

2. Civilinis ieskovas turi teise:

1) duoti paaiskinimus dél civilinio ieskinio esmés;

2) teikti jrodymus;

3) pateikti praSymus ir pareiksti nuSalinimus;

4) ikiteisminio tyrimo metu ir teisme susipazinti su bylos medZiaga, nustatyta tvarka
pasidaryti reikiamy dokumenty i$rasus ar nuorasus;

5) dalyvauti bylg nagrinéjant pirmosios instancijos teisme;

6) skysti ikiteisminio tyrimo pareiglino, prokuroro, teiséjo ar teismo veiksmus bei
sprendimus, Kiek jie susije su civiliniu ieskiniu;

7) dalyvauti nagringjant byla apeliacine tvarka.

3. Civilinis ieskovas privalo:

1) kvie¢iamas dalyvauti bylg nagrinéjant pirmosios instancijos teisme;

2) teismo reikalavimu pateikti turimus dokumentus, susijusius su pareikstu ieSkiniu;

3 Paskutinis sakinys buvo pridétas pakeitimu, jsigaliojusiu 2011 m. gruodzio 31 d.
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3) laikytis nustatytos teismo proceso tvarkos.*

166 straipsnis
Ikiteisminio tyrimo pradzia

,» 1. Ikiteisminis tyrimas pradedamas:

1) gavus skundg, pareiskimg ar pranesimg apie nusikalstamg veika;

2) prokurorui ar ikiteisminio tyrimo pareigiinui patiems nustacius nusikalstamos veikos
pozymius.

2. Sio Kodekso nustatytais atvejais ikiteisminis tyrimas pradedamas tik tuo atveju, kai
yra nukentéjusiojo skundas.

<>

212 straipsnis (jsigaliojo 2001 m. rugséjo 1 d.)
Ikiteisminio tyrimo nutraukimo atvejai
,Ikiteisminis tyrimas nutraukiamas:
1) kai ikiteisminio tyrimo metu paai$kéja, kad yra $io Kodekso 3 <..> straipsnyje
numatyty aplinkybiy;
<.>

214 straipsnis (galiojes iki 2016 m. kovo 1 d.)
Ikiteisminio tyrimo nutraukimo tvarka

,,1. Sio Kodekso 212 straipsnio 1 ir 2 punktuose numatytais atvejais ikiteisminj tyrima
nutraukia prokuroras nutarimu.

<.>

3. Apie ikiteisminio tyrimo nutraukima ar ikiteisminio tyrimo teiséjo sprendimag
nepatvirtinti prokuroro nutarimo dél ikiteisminio tyrimo nutraukimo pranesama jtariamajam,
jo atstovui, gynéjui, nukentéjusiajam ir civiliniam ieSkovui bei jy atstovams iSsiunciant
sprendimy nuorasus.

4. Sio straipsnio 1 dalyje numatytas nutarimas gali biiti skundziamas aukstesniajam
prokurorui. Jei aukstesnysis prokuroras atsisako patenkinti skunda, §is jo nutarimas gali biiti
skundziamas ikiteisminio tyrimo teis¢jui. Ikiteisminio tyrimo teiséjo sprendimas <...>

<.>

6. Jeigu ikiteisminio tyrimo medziagoje yra duomeny apie administracinj teisés
pazeidimg ar kituose teisés aktuose numatyta nusizengima, prokuroras nutarimu nutraukti
ikiteisminj tyrima perduoda §ig medziaga spresti Administraciniy teisés pazeidimy kodekse
ar kituose teisés aktuose nustatyta tvarka.*

216 straipsnis (galiojes nuo 2010 m. gruodzio 11 d.)
Nutarimo nutraukti ikiteisminj tyrimg turinys
,»1. Nutarime nutraukti ikiteisminj tyrima iSdéstoma nusikalstamos veikos esmé, tyrimo
nutraukimo pagrindai ir motyvai.
<.>*

217 straipsnis (jsigaliojes 2011 m. liepos 5 d.)
Nutraukto ikiteisminio tyrimo atnaujinimo tvarka

,»1. Pagal proceso dalyviy skundus ar savo iniciatyva prokuroras gali atnaujinti ikiteisminj
tyrimg, jei tam yra pagrindas. Ikiteisminis tyrimas atnaujinamas prokuroro nutarimu,
panaikinus nutarima nutraukti ikiteisminj tyrima.

2. Ikiteisminis tyrimas gali biiti atnaujintas, kai paaiskéja esminés aplinkybés, turincios
reikSmés bylai iSspresti teisingai, kurios nebuvo nustatytos priimant sprendima nutraukti
ikiteisminj tyrima.

<.>
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7. Apie ikiteisminio tyrimo atnaujinimg praneSama jtariamajam, jo atstovui, gynéjui,
nukentéjusiajam, civiliniam ieskovui, civiliniam atsakovui ir jy atstovams. Sie asmenys turi
teis¢ apskysti sprendimg dél nutraukto ikiteisminio tyrimo atnaujinimo. Apie atsisakyma
atnaujinti nutrauktg ikiteisminj tyrimg pranesama skundg padavusiam proceso dalyviui, kuris
tokj sprendimg gali apskysti. <...>*

D. Civilinis kodeksas

215. Atitinkamose Civilinio kodekso nuostatose nurodyta:

6.246 straipsnis
Neteiséti veiksmai
,1. Civiliné atsakomybé atsiranda nejvykdzius jstatymuose ar sutartyje nustatytos
pareigos (neteisétas neveikimas) arba atlikus veiksmus, kuriuos jstatymai ar sutartis draudzia
atlikti (neteisétas veikimas), arba paZeidus bendro pobiuidzio pareiga elgtis atidziai ir
ripestingai.”

6.263 straipsnis
Pareiga atlyginti padaryta Zala

,»1. Kiekvienas asmuo turi pareigg laikytis tokio elgesio taisykliy, kad savo veiksmais
(veikimu, neveikimu) nepadaryty kitam asmeniui Zalos.

2. Zala, padaryta asmeniui, turtui, o jstatymy numatytais atvejais — ir neturting Zala
privalo visiSkai atlyginti atsakingas asmuo.

3. Istatymy numatytais atvejais asmuo privalo atlyginti dél kito asmens veiksmy
atsiradusig zalg arba savo valdomy daikty padaryta zala.*

6.271 straipshis
Atsakomybé uZ Zala, atsiradusig dél valdZios institucijy neteiséty veiksmy

,1. Zalg, atsiradusig dél valstybés valdZios institucijy neteiséty akty, privalo atlyginti
valstybé i§ valstybés biudzeto nepaisydama konkretaus valstybés tarnautojo ar kito valstybés
valdZios institucijos darbuotojo kaltés. Zala, atsiradusig dél savivaldybés valdzios institucijy
neteiséty akty, privalo atlyginti savivaldybé i§ savivaldybés biudzeto nepaisydama savo
darbuotojy kaltés.

2. Siame straipsnyje terminas ,,valdzios institucija® reiskia bet kokj vieosios teisés
subjekta (valstybés ar savivaldybés institucija, pareigiing, valstybés tarnautoja ar kitokj Siy
institucijy darbuotoja ir t. t.), taip pat privaty asmenj, atliekantj valdzios funkcijas.

3. Siame straipsnyje vartojamas terminas ,,aktas“ reiskia bet kokj valdzios institucijos ar
jos darbuotojy veiksmga (veikima, neveikima), kuris tiesiogiai daro jtakos asmeny teiséms,
laisvéms ir interesams (valstybés ar savivaldybés institucijy priimami teisés ar individualiis
aktai, administraciniai aktai, fiziniai aktai ir t. t., iSskyrus teismo nuosprendzius, sprendimus
ir nutartis).

4. Valstybés ar savivaldybés civiliné atsakomybé pagal §] straipsnj atsiranda, jeigu
valdzios institucijy darbuotojai neveiké taip, kaip pagal jstatymus $ios institucijos ar jy
darbuotojai privaléjo veikti.”

6.272 straipsnis
Atsakomybé uZ Zala, atsiradusig dél ikiteisminio tyrimo pareigiiny, prokuroro,
teiséjo ir teismo neteiséty veiksmy
,,1. Zala, atsiradusia dél neteiséto nuteisimo, neteiséto suémimo kardomosios priemonés
taikymo tvarka, neteiséto sulaikymo, neteiséto procesinés prievartos priemoniy pritaikymo,
neteiséto administracinés nuobaudos — aresto — paskyrimo, atlygina valstybé visiskai,
nepaisant ikiteisminio tyrimo pareigiiny, prokuratiiros pareigiiny ir teismo kaltés.
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2. Zalg, atsiradusig dél neteiséty teis¢jo ar teismo veiksmy nagrinéjant civiling byla,
atlygina valstybé visiskai, jeigu Zala atsirado dél teiséjo ar kito teismo pareigiino kaltés.

3. Be turtinés zalos, atlyginama ir neturtiné Zala.

4. Jeigu zala atsirado dél ikiteisminio tyrimo pareigliny, prokuratiiros ar teismo pareigiiny
ar teiséjy tyCiniy veiksmuy, tai valstybé, atlyginusi zala, jgyja atgreztinio reikalavimo teisg i$
atitinkamy pareigiiny jstatymy nustatyta tvarka iSieskoti jstatymy nustatyto dydzio sumas.*

E. Zvalgybos jstatymas

216. Zvalgybos jstatyme, galiojusiame nuo 2002 m. iki 2012 m., buvo

numatyta:
9 straipsnis
Zvalgybos veiklos uzduotys

,»1. Atsizvelgdami | Zvalgybos tarnyby pagrindines veiklos sritis, Valstybés gynimo
tarybos rekomendacijas ir tarptautinio bendradarbiavimo poreikius, krasto apsaugos
ministras ir Valstybés saugumo departamento generalinis direktorius nustato uzduotis
pavaldzioms Zvalgybos tarnyboms.

2. Ministerijos, Vyriausybés jstaigos ir kitos valstybés institucijos teikia pagalba
zvalgybos tarnyboms, reikalingg zvalgybos veiklos uzduotims vykdyti.*

16 straipsnis
Papildomos garantijos Zvalgybos tarnautojams

,»1. Valstybés institucijoms, pareigiinams ir tarnautojams draudziama trukdyti ar daryti
kitokig jtaka zZvalgybos tarnautojy vykdomai zvalgybos veiklai.

<.>

3. Valstybé riipinasi ir teikia jmanoma pagalba zvalgybos tarnautojui ar jo §eimos nariui,
nukentéjusiam dél priezasciy, susijusiy su zvalgybos veikla.

4. Valstybé kompensuoja zalg, padaryta zvalgybos tarnautojui ar jo Seimos nariui dél
priezasciy, susijusiy su zvalgybos veikla.*

F. Seimo statutas

217. Atitinkamose nuostatose dél Seimo komitety jgaliojimy nurodyta:

49 straipsnis (galiojes iki 2013 m.)
Seimo komitety jgaliojimai

»Pagrindiniai Seimo komitety jgaliojimai jy kompetencijai priklausanciais klausimais:

<.>

9) atliekant parlamenting kontrole, isklausyti ministerijy ir kity valstybés institucijy
informacijas bei pranesimus, kaip vykdomi Lietuvos Respublikos jstatymai ir kiti Seimo
priimti aktai; savo iniciatyva arba Seimo pavedimu atlikti atskiry problemy parlamentinj
tyrimg ir pateikti Seimui savo i$vadas; savo iniciatyva arba Seimo pavedimu svarstyti Seimui
atskaitingy valstybés institucijy veiklos mety ataskaitas ir pateikti Seimui savo i§vadas;

<.>“

56 straipsnis
Seimo komitety jgaliojimai atliekant parlamentine kontrole
,» 1. Komitetai pagal savo kompetencija turi teis¢ tikrinti, kaip laikomasi jstatymy, Seimo
nutarimy, kaip atsizvelgiama j komitety rekomendacijas bei pasitilymus; savo iniciatyva arba
Seimo pavedimu atlikti atskiry problemy parlamentinj tyrima; savo iniciatyva arba Seimo
pavedimu nagrinéti Seimui atskaitingy valstybés institucijy mety ataskaitas.
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<>

3. Komitetai turi teis¢ iSreikalauti i§ valstybés institucijy, i§skyrus teismus, ir pareigiing
dokumentus, iSvadas rastu, ataskaitas bei kitokig reikiamg medziagg.

4. Komitetai, Seimo pavedimu atlikdami parlamentinj tyrima, veikia pagal §io statuto 75—
76 straipsniuose nustatytas Seimo kontrolés arba laikinyjy tyrimo komisijy veiklos taisykles
ir turi tokius pat jgaliojimus.*

75 straipsnis
Laikinosios kontrolés arba tyrimo komisijos jgaliojimai ir darbo tvarka

,, 1. Jeigu nagrinéjamas klausimas yra susijes su valstybés paslaptimi, laikinyjy kontrolés
arba tyrimo komisijy posédziai uzdari visiems asmenims, i§skyrus kviestuosius, kuriy sarasas
sudaromas pagal komisijos nariy pageidavimus. Kitais atvejais laikinoji kontrolés arba
tyrimo komisija rengti uzdarus posédzius gali tik gavusi Seimo pritarima.

2. Laikinosios kontrolés arba tyrimo komisijos darbo metu surinkti duomenys, susij¢ su
valstybés paslaptimi, neskelbiami.

3. Laikinyjy kontrolés arba tyrimo komisijy jgaliojimus nustato jstatymas.*

76 straipsnis
Laikinosios kontrolés arba tyrimo komisijos sprendimai

,»1. Laikinoji kontrolés arba tyrimo komisija, atlikusi pavesta darba, surinktus ir
apibendrintus duomenis, i§vadg ir parengta nutarimo projekta pateikia Seimui.

2. Dél laikinosios kontrolés arba tyrimo komisijos nagrinéto klausimo Seimo posédyje
priimamas nutarimas.

3. Seimo nutarime gali biiti pareikStas nepasitikéjimas Vyriausybe, ministru ar kitu
valstybés institucijos vadovu, kurj skiria Seimas, arba teikiamos iSvados dél sitlomo apkaltos
proceso.

4. Nepasitikéjimo atveju nutarimui priimti taikomi Sio statuto 218 ar 222 straipsniy
reikalavimai.*

G. Seimo laikinyjuy tyrimo komisijuy jstatymas

218. Seimo laikinyjy tyrimo komisijy jstatymo 8 straipsnyje dél komisijos
sprendimy numatyta:

,»1. Komisijos tyrimo rezultatai suraSomi i§vados projekte. Jame nurodoma tyrimo metu
iSaiskintos aplinkybés, surinkti jrodymai bei pateikiamas situacijos teisinis jvertinimas.

<>

H. Konstitucinio Teismo praktika

219. 2004 m. geguzés 13 d. Konstitucinio Teismo nutarimas dél Seimo
laikinyjy tyrimo komisijy jigaliojimy ir dé¢l jy vykdomy parlamentiniy tyrimy
pobiidzio numaté:

,»0. <..> pagal Istatymo 8 straipsnio (2003 m. balandzio 3 d. redakcija) 1 dalj Seimo
laikinosios tyrimo komisijos i§vados projekte inter alia pateikiamas situacijos teisinis
jvertinimas.

Atkreiptinas démesys | tai, kad Seimo laikinoji tyrimo komisija néra nei ikiteisminio
tyrimo institucija, nei prokuratiira, nei teismas. Formuluoté ,teisinis jvertinimas* — tai
bendriné sgvoka,; ji nereiskia, kad Seimo laikinoji tyrimo komisija turi arba gali pateikti savo
i8tirty veiksmy, priimty sprendimy dél klausimy, kuriuos jai pavesta istirti, taip pat savo
i$siaiskinty kity su tiriamu klausimu susijusiy aplinkybiy teisinj kvalifikavima, t. y. §i
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formuluoté reiskia ne tai, kad Seimo laikinoji tyrimo komisija turi arba gali konstatuoti
minéty veiksmy, sprendimy, aplinkybiy atitiktj ar neatitiktj teisés aktams, o tai, kad minéti
veiksmai, sprendimai turi biti istirti, kitos su tirtu klausimu susijusios aplinkybés turi biiti
i$siaiskintos ir kad Seimo laikinosios tyrimo komisijos tyrimo rezultatai turi biiti surasyti
taip, kad jy pagrindu buty galima priimti teisinius sprendimus — priimti atitinkamus teisés
aktus arba jy nepriimti.

<.>

7. Pabréztina, kad Seimo laikinosios tyrimo komisijos i$vada (ar jos atskiri teiginiai)
savaime, tiesiogiai nesukelia teisiniy padariniy joje nurodytiems asmenims. Jiems tokius
padarinius gali sukelti tik kity institucijy, jy pareigiiny sprendimai, kurie gali biiti priimti
atsizvelgus j Seimo laikinosios tyrimo komisijos i§vada.

<.>

9. <..> Akivaizdu, kad Seimas néra nei ikiteisminio tyrimo institucija, nei prokuratiira,
nei teismas. Todél pabréztina, kad Seimo nuomonés, pozilirio i savo sudarytos Seimo
laikinosios tyrimo komisijos iSvada suformulavimas Seimo nutarime pagal Konstitucijg
negali buti aiSkinamas kaip Seimo laikinosios tyrimo komisijos istirty veiksmy, priimty
sprendimy dél klausimy, kuriuos jai buvo pavesta istirti, taip pat jos iSsiaiskinty kity su tirtu
klausimu susijusiy aplinkybiy teisinis kvalifikavimas. Seimas, nusprendgs pritarti ar
nepritarti savo sudarytos Seimo laikinosios tyrimo komisijos iSvadai, arba pritarti jai i§ dalies
(su iSlygomis), priima ne kitoms valstybés institucijoms (jskaitant ikiteisminio tyrimo
institucijas, prokuratiira, teismus) privaloma sprendima dél minéty veiksmy, sprendimuy,
aplinkybiy atitikties ar neatitikties teisés aktams — jis tik suformuluoja savo pozidrj j savo
sudarytos Seimo laikinosios tyrimo komisijos i§vada. Seimo nutarimas, kuriame yra
suformuluota Seimo nuomoné, pozitris j savo sudarytos Seimo laikinosios tyrimo komisijos
iSvada, nesaisto nei ikiteisminio tyrimo institucijy, nei prokurattros, nei teismo."

VI. BYLAI REIKSMINGA TARPTAUTINE TEISE

A. Vienos konvencija dél tarptautiniy sutarciy teisés

220. Vienos konvencijos dél tarptautiniy sutarciy teisés (1969 m. geguzés
23 d.), kurios dalyvé yra Lietuva, 26 ir 27 straipsniai numato:

26 straipsnis
Pacta sunt servanda
»Kiekviena jsigaliojusi sutartis jos Salims yra privaloma, ir $alys privalo saziningai ja
vykdyti.”

27 straipsnis
Vidaus teisé ir sutarciy laikymasis
,Salis negali pasitelkti savo vidaus teisés nuostaty, kad pasiteisinty dél sutarties
nesilaikymo. <...>“

B. Tarptautinis pilietiniy ir politiniy teisiy paktas

221. Tarptautinio pilietiniy ir politiniy teisiy pakto (toliau — TPPTP),
kurio dalyve yra Lietuva, 7 straipsnis numato:

»Niekas negali biiti kankinamas arba patirti Ziaury, nezmoniska ar Zeminantj jo oruma
elgesj arba biti taip baudZiamas. Ypa¢ draudZiama daryti medicinos ar mokslinius bandymus
su asmeniu be jo laisvo sutikimo.



SPRENDIMAS ABU ZUBAYDAH PRIES LIETUVA 101

222. TPPTP 10 straipsnio 1 dalis numato:

,»SU visais asmenimis, kuriems atimta laisve, turi biiti elgiamasi humaniskai ir gerbiant
prigimtinj Zmogaus asmenybés oruma.*

C. Jungtiniy Tauty konvencija prie§ kankinima

223. Simtas keturiasde§imt devynios valstybés yra 1984 m. Jungtiniy
Tauty konvencijos prie§ kankinimag ir kitokj ziaury, nezmoniskg ar Zeminantj
elgesj ar baudimg (toliau — UNCAT arba Konvencija prie§ kankinimg)
dalyves, jskaitant visas Europos Tarybos nares. Konvencijos 1 straipsnyje
kankinimas apibudintas taip:

»tal bet koks veiksmas, kuriuo asmeniui ty¢ia sukeliamas stiprus fizinis ar psichinis
skausmas arba kancia siekiant iSgauti i$ jo ar tre¢iojo asmens informacija arba prisipazinima,
nubausti jj uz kokj nors veiksma, kurj jis arba tre¢iasis asmuo jvykdé ar yra jtariamas ji
ivykdgs, arba jbauginti ar priversti jj arba tre¢igjj asmenj kg nors padaryti, arba dél bet kurios
kokiu nors diskriminavimu grindziamos priezasties, kai tokj skausmg ar kanc¢ig sukelia
vieSosios valdzios pareiglinas ar kitas oficialias pareigas einantis asmuo arba kai jis
sukeliamas jam kurstant arba sutinkant ar jo tyliu pritarimu. Sis apibrézimas neapima tik
teisétomis sankcijomis sukeliamo, joms biidingo arba su jomis susijusio skausmo ar
kancios.

224. 1 straipsnio 2 dalyje numatyta, kad Sis straipsnis nepazeidzia jokiy
tarptautiniy dokumenty ar nacionalinés teisés akty, kuriuose yra ar gali biiti
platesnio taikymo nuostaty. 2 straipsnis reikalauja i$ valstybiy imtis
veiksmingy jstatymy leidybos, administraciniy, teisminiy arba kity
priemoniy, kad buty uzkirstas kelias kankinimo veiksmams bet kurioje jos
jurisdikcijai priklausancioje teritorijoje. 4 straipsnis reikalauja, kad kiekviena
valstybé uztikrinty, kad visi kankinimo veiksmai pagal jos baudziamaja teise
buty laikomi nusikaltimais.

3 straipsnis numato:

,,1. Jokia valstybé, ios Konvencijos Salis, nei§siun¢ia, negrazina (refouler) ir neisduoda
asmens kitai valstybei tais atvejais, kai yra pagristy priezas¢iy manyti, kad jam iskilty
pavojus biiti kankinamam.

2. Siekdamos nustatyti, ar yra tokiy prieZas¢iy, kompetentingos valdzios institucijos
atsizvelgia ] visus susijusius motyvus, jskaitant, jei tikslinga, toje valstybéje esamy dideliy,
akivaizdziy ar masiniy Zmogaus teisiy pazeidimy nuolatinj pobudj.*

225. 12 straipsnis numato, kad kiekviena valstybé uZztikrina, kad jos
kompetentingos institucijos imtysi skubaus ir nesaliSko tyrimo, kada tik yra
pagristy motyvy manyti, kad kurioje nors jos jurisdikcijai priklausancioje
teritorijoje buvo padaryta kankinimo veika.

15 straipsnis reikalauja, kad kiekviena valstybé uztikrinty, kad bet koks
pareiSkimas, kuris, kaip nustatyta, buvo iSgautas kankinant, negali buti
laitkomas jrodymu jokiame teismo procese, iSskyrus atvejus, kai jis
panaudojamas prie§ asmenj, kaltinamg kankinimu, kaip jrodymas, kad tas
pareiSkimas buvo padarytas.
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D. Jungtiniy Tauty Zenevos konvencijos

1. Zenevos (III) konvencija

226. 1949 m. rugpjucio 12 d. Zeneyos (ITI) konvencijos d¢l elgesio su
karo belaisviais (toliau — Treéioji Zenevos konvencija) 4 straipsnis,

apibréziantis karo belaisviy statusa, numato:

»Remiantis §ia Konvencija, karo belaisviai, pateke | prieSo rankas, yra Siy kategorijy
asmenys:

1) konflikto Salies ginkluotyjy pajégy, taip pat savigynos ir savanoriy biiriy, jeinanciy j
$iy ginkluotyjy pajégy sudétj, nariai;

2) kity savigynos ir savanoriy biiriy nariai, jskaitant jeinancius ] organizuoto
pasipriesinimo judéjimus, priklausancius konflikto Saliai ir veikiancius tiek savo teritorijoje,
tiek ir uz jos riby, net kai $i teritorija okupuota, jeigu tokie savigynos arba savanoriy biiriai,
iskaitant organizuoto pasipriesinimo judéjimus, atitinka Siuos reikalavimus:

a) turi atsakingg uz savo pavaldinius vada;

b) turi sutartinj skiriamajj, gerai matoma i$ toli Zenkla;

c) atvirai neSioja ginklus;

d) vykdo savo operacijas laikydamiesi karo jstatymy ir paprociy;

3) reguliariyjy ginkluotyjy pajégy nariai, atvirai skelbiantys istikimybe vyriausybei arba
valdziai, kuriy nepripazjsta laikanti belaisvius valstybé.

<>

227. 5 straipsnis numato:

,.Si Konvencija taikoma 4 straipsnyje nurodytiems asmenims, kai tik jie atsiduria prieso
valioje, ir galioja, kol $ie asmenys galutinai i§laisvinami ir repatrijuojami.

Jeigu kyla bet kokiy abejoniy, ar asmenys, dalyvave karo veiksmuose ir pateke j prieso
rankas, priklauso kuriai nors i§ 4 straipsnyje iSvardyty kategorijy, tokie asmenys Sios
Konvencijos saugomi tol, kol kompetentingas tribunolas nustatys jy statusa.*

228. 13 straipsnis numato:

»Su karo belaisviais visada elgiamasi humaniskai. Laikanciai belaisvius valstybei
draudziami bet kokie neteiséti veiksmai arba aplaidumas, sukeliantys jos globojamo karo
belaisvio mirtj arba didelj pavojy sveikatai, ir yra laikoma sunkiu $ios Konvencijos
pazeidimu. Né vieno karo belaisvio negalima fiziskai luoSinti arba atlikti su jais jokiy
medicininiy arba moksliniy eksperimenty, jeigu to nereikia belaisvio gydymui vietoje, pas
stomatologg ar ligoninéje ir nedaroma jo paties labui.

Karo belaisviai taip pat visada saugomi, ypa¢ nuo smurto arba bauginimy bei
jzeidinéjimy, taip pat minios smalsumo.

Represalijas karo belaisviams taikyti draudziama.*

229. 21 straipsnis numato:

»Laikanti belaisvius valstybé gali karo belaisvius internuoti. Ji gali jsakyti jiems neiSeiti
uz nustatyty stovyklos, kurioje jie internuoti, riby arba, jeigu §i stovykla aptverta, uz tvoros.
Isskyrus atvejus, numatytus Sios Konvencijos nuostatose dél baudziamyjy ir drausminiy
sankcijy taikymo, karo belaisviy negalima laikyti uzdaryty, nebent kai tai biitina jy sveikatai
apsaugoti, taciau tik tiek laiko, kiek reikia atsizvelgiant j aplinkybes, dél kuriy jie buvo
uzdaryti.*

2. Zenevos (IV) konvencija

230. 1949 m. rugpjiucio 12 d. Zenevvos (IV) konvencijos del civiliy
apsaugos karo metu (toliau — Ketvirtoji Zenevos konvencija) 3 straipsnis
numato:
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,»Kilus netarptautiniam ginkluotam konfliktui vienos i§ aukstyjy susitarianciyjy Saliy
teritorijoje, kiekviena konflikto $alis privalo laikytis bent $iy nuostaty:

1. Su asmenimis, aktyviai nedalyvaujanciais karo veiksmuose, jskaitant ir ginkluotyjy
pajégy narius, sudéjusius ginklus, taip pat tapusius hors de combat dél ligos, suzeidimy,
sulaikymo arba kokios nors kitos priezasties, visada turi biiti elgiamasi humani§kai, nepaisant
jy rasés, odos spalvos, religijos arba tikéjimo, lyties, kilmés arba turtinés padéties ar kity
panasiy skirtybiy.

Todél visada ir visur pries$ iSvardytus asmenis yra ir bus draudziami §ie veiksmai:

a) késintis ] gyvybe ir asmenj, ypa¢ jvairiais budais zudyti, luoSinti, Ziauriai elgtis ir
kankinti;

b) imti jkaitus;

¢) Zeisti zmogaus oruma, ypac¢ niekinan¢iu ir zeminanéiu elgesiu;

d) nuteisti ir vykdyti bausmes be pries tai teiséto teismo paskelbto nuosprendZio,
suteikiant visas teismines garantijas, kurias pripazjsta kaip biitinas civilizuotos tautos.*

231. 4 straipsnis numato:

,Konvencija saugo tuos asmenis, kurie tam tikru momentu ir kokiu nors btidu konflikto
ar okupacijos metu patenka j konflikto Salies ar okupuojancios valstybés, kurios pilieiai jie
néra, rankas.

Si Konvencija nesaugo jos nesaistomos valstybés pilietiy. Kariaujan¢ios valstybés
teritorijoje atsidiire neutralios valstybés pilieciai ir kurios nors kartu kariaujancios valstybés
pilieciai nelaikomi Konvencijos saugomais asmenimis, kol valstybé, kurios pilieciai jie yra,
turi normalig diplomating atstovybe toje valstybéje, kurios valioje jie yra. <...>*

E. Tarptautinés teisés komisijos 2001 m. Valstybiy atsakomybés uz
tarptautinés teisés pazeidimus straipsniuy projektas

232. Atitinkamos straipsniy (toliau — TTK straipsniai), priimty 2001 m.
rugpjucio 3 d. (Tarptautinés teisés komisijos kasmetinis leidinys, 2001 m.,
I tomas), dalys numato:

1 straipsnis
Valstybés atsakomybé uZ jos jvykdyta tarptautinés teisés pazeidimag

»Bet koks valstybés jvykdytas tarptautinés teisés pazeidimas uztraukia Sios valstybés

tarptauting atsakomybe.*

2 straipsnis
Valstybeés jvykdyto tarptautinés teisés paZeidimo elementai
,» Valstybé jvykdo tarptautinés teisés pazeidima, kai jos veikla, pasireiskianti veikimu ar
neveikimu:
a. Priskiriama §iai valstybei pagal tarptautine teisg; ir
b. Yra Sios valstybés tarptautinio jsipareigojimo pazeidimas.

7 straipsnis
ValdZios perZengimas ar instrukciju paZeidimas
»Valstybés organo arba asmens ar vieneto, jgalioto vykdyti tam tikrus valstybinés
valdzios elementus, veikimas laikomas valstybés veika pagal tarptauting teise, su salyga, kad
§is organas, asmuo ar vienetas veikia turédamas tokj statusa net tada, kai jis perzengia savo
igaliojimus ar pazeidzia instrukcijas.
<.>“

14 straipsnis
Tarptautinio jsipareigojimo paZeidimo testinumas
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»1. Valstybés tarptautinio jsipareigojimo pazeidimas jvyksta tuo metu, kai atliekama jos
veika, kuri neturi testinio pobtidZio net tada, kai $ios veikos pasekmés tesiasi.

2. Valstybés tarptautinio jsipareigojimo pazeidimo testinio pobiidzio veika apima visg
laikotarpj, kurj §i veika tesiasi ir neatitinka §io tarptautinio jsipareigojimo.

3. Valstybés tarptautinio jsipareigojimo, kuris reikalauja, kad valstybé uzkirsty kelig tam
tikram jvykiui, paZeidimas jvyksta tada, kai Sis jvykis jvyksta ir tgsiasi visg laikotarpi, kurj
Sis jvykis vyksta ir neatitinka Sio jsipareigojimo.*

15 straipsnis
Pazeidimas, kurj sudaro sudétiné veika

,»1. Valstybés tarptautinio jsipareigojimo pazeidimas, atliktas veiksmy ar neveikimo
seka, apibréziamas kaip neteisétas savo visumoje, jvyksta tada, kai atlickamas tam tikras
veiksmas ar neveikimas, kuriy, paimty kartu su kitais veiksmais ar neveikimu, pakanka tam,
kad jie sudaryty neteiséty veika.

2. Tokiu atveju pazeidimas tesiasi visa laikotarpj, kuris prasideda pirmais veiksmais ar
neveikimu auks¢iau nurodytoje sekoje ir tesiasi, kol Sie veiksmai ar neveikimas neatitinka
§io tarptautinio jsipareigojimo.*

16 straipsnis
Parama ar pagalba vykdant tarptautinés teisés paZeidima
,»Valstybé, kuri remia ar teikia pagalba kitai valstybei pastarajai atliekant tarptautinés
teisés pazeidima, tai darydama atsako pagal tarptauting teise, jei:
(a) si valstybé tai daro zinodama tarptautinés teisés pazeidimo aplinkybes; ir
(b) toks pazeidimas biity tarptautinés teisés paZeidimas, jei jj atlikty pati $i valstybé.”

F. Jungtiniy Tauty Generalinés Asambléjos rezoliucija Nr. 60/147

233. Jungtiniy Tauty Generalinés Asambléjos rezoliucija Nr. 60/147
patvirtinty Nukentéjusiy nuo sunkiy tarptautinés zmogaus teisiy teis€s
pazeidimy ir sunkiy tarptautinés humanitarinés teisés pazeidimy asmeny
teisés ] gynybos priemones ir zalos atlyginimg pagrindiniy principy ir gairiy,
priimty 2005 m. gruodzio 16 d., atitinkamos dalys numato:

»24. <..> nukentéje asmenys ir jy atstovai turi teis¢ ieSkoti ir gauti informacijg apie
priezastis, dél kuriy jie tapo nukentéjusiaisiais, ir apie priezastis ir sglygas, susijusias su
sunkiais tarptautinés zmogaus teisiy teisé€s pazeidimais ir sunkiais tarptautinés humanitarinés
teisés pazeidimais, ir suzinoti tiesa, susijusig su tais pazeidimais.*

VII. ATRINKTI VIESAI PRIEINAMOS INFORMACIIOS SALTINIAL
SUSIJE SU BENDROMIS ZINIOMIS APIE AVS PROGRAMA IR
PABREZIANTYS SUSIRUPINIMA DEL ZMOGAUS TEISIU
PAZEIDIMU, TARIAMAI [JVYKDYTU JAV VALDOMOSE
SULAIKYMO VIETOSE PO 2001 M. RUGSEJO 11 D.

234. PareiSkéjas pateiké nemazai tarptautiniy vyriausybiniy ir
nevyriausybiniy organizacijy ataskaity ir nuomoniy, taip pat ziniasklaidoje
paskelbty straipsniy ir ataskaity, kurie sukélé susirtipinima dé¢l galimo asmeny
perdavimo, slapto kalinimo ir netinkamo elgesio su sulaikytaisiais Al-Qaida
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ir Talibano nariais JAV valdomose sulaikymo vietose Gvantaname ir
Afganistane. Toliau pateikiama reik§mingiausiy Saltiniy santrauka.

A. Jungtiniy Tauty Organizacija

1. 2002 m. sausio 16 d. Jungtiniy Tauty VYyriausiojo Zmogaus teisiy
komisaro pareiskimas dél Talibano ir Al-Qaida nariy kalinimo JAV
bazéje Gvantanamo jlankoje, Kuboje

235. Jungtiniy Tauty vyriausiasis Zzmogaus teisiy komisaras teigé:

,, Visi asmenys, sulaikyti Siame kontekste, turi teise¢ j tarptautinés Zzmogaus teisiy teisés ir
humanitarinés teisés teikiama apsauga, ypa¢ vadovaujantis Tarptautinio pilietiniy ir politiniy
teisiy pakto ir 1949 m. Zenevos konvencijy nuostatomis. Sulaikytyjy teisinis statusas ir juy
teisé j karo belaisvio statusa, jei dél to kyla gincy, turi biiti nustatyti kompetentingo teismo,
vadovaujantis TreGiosios Zenevos konvencijos 5 straipsnio nuostatomis. Su visais
sulaikytaisiais visada turi biiti elgiamasi humaniskai, pagal Tarptautinio pilietiniy ir politiniy
teisiy pakto ir Treciosios Zenevos konvencijos nuostatas.*

2. Tarptautinés kankinimo auky reabilitacijos tarybos pareiskimas

236. 2003 m. vasario mén. Jungtiniy Tauty Zmogaus teisiy komisija gavo
nevyriausybiniy organizacijy ataskaitas dél netinkamo elgesio su JAV
sulaikytaisiais. Tarptautiné kankinimo auky reabilitacijos taryba (toliau —
TKART) isreiskeé susiriipinimg dél JAV naudojamy ,,streso ir prievartos*
tardymo metody, taip pat dél prieStaravimo grazinimo (refoulement)
nuostatoms pagal Konvencijos prie$ kankinimg 3 straipsnj. TKART Kritikavo
valstybiy nenorg aiSkiai pasmerkti kankinimg; ir pabrézé kompensacijos
aukoms svarba. Zmogaus teisiy komisija §j dokumenta pateiké Jungtiniy
Tauty Generalinei Asambléjai 2003 m. rugpjtcio 8 d.

3. Jungtiniy Tauty darbo grupés dél savavalisko sulaikymo nuomoné
Nr. 29/2006, p. Ibn al-Shaykh al-Libi ir 25 Kkiti asmenys pries JAV,
Jungtiniy Tauty dokumentas Nr. A/HRC/4/40/ADD.1 (2006), 103 psl.

237. Jungtiniy Tauty darbo grupé nustaté, kad minéty asmeny laikymas
JAV slaptyjy tarnyby valdomose vietose ar Siy asmeny perkélimas — daznai
slaptais skrydziais — j sulaikymo vietas salyse, su kuriomis JAV institucijos
bendradarbiavo kovoje su tarptautiniu terorizmu, neatitiko jokiy nacionaliniy
ir tarptautiniy teisiniy rezimy, susijusiy su apsaugos nuo savavalisko
sulaikymo priemonémis. Taip pat ji nustaté, kad dél aplinkybiy, susijusiy su
jtariamy teroristy kalinimu ir tarpvalstybiniu perdavimu, slaptumo Sie
asmenys galéjo buti pasmerkti kankinimui, priverstiniam dingimui ir be
teismo vykdomoms egzekucijoms.
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B. 2003 m. birZelio 26 d. Europos Tarybos Parlamentinés Asambléjos
rezoliucija Nr. 1340 (2003) dél asmenuy, JAV nelaisvéje laikyty
Afganistane ar Gvantanamo jlankoje, teisiy

238. Minétoje rezoliucijoje (toliau — 2003 m. PACE rezoliucija)

nurodoma:

,» 1. Parlamentiné Asambléja:

1.1. pazymi, kad praé¢jus tam tikram laikui po tarptautinio ginkluoto konflikto
Afganistane pabaigos daugiau nei 600 kombatanty ir nekombatanty, jskaitant Europos
Tarybos $aliy pilie¢ius, vis dar gali bati laikomi JAV kariniuose padaliniuose kai kurie is jy
Afganistano konflikto zonoje, Kiti pervezti j JAV objekta Gvantanamo jlankoje (Kuba) ar
kitur, o dar daugiau asmeny suimti kitose jurisdikcijose ir nugabenti j Siuos objektus;

<.>

2. Asambléja labai susirtpinusi dél §iy asmeny kalinimo sglygy, Kkurias ji laiko
nepriimtinomis ir mano, kad, kadangi $iy asmeny statusas néra apibréztas, jy kalinimas
neteisétas.

3. JAV atsisako j nelaisve paimtus asmenis laikyti karo belaisviais; ji juos laiko
,»heteisétais kombatantais™ — $i sgvoka néra apibrézta tarptautinéje teiséje.

4. JAV taip pat nesutinka, kad individualiy kaliniy statusas bity nustatytas
kompetentingo teismo, kaip nurodoma Zenevos konvencijoje (III) dél elgesio su karo
belaisviais, todél tolesnis jy kalinimas laikomas savavalisku.

5. JAV nejvykdé savo tarptautinés teisés jsipareigojimy informuoti kalinius apie jy teise
susisiekti su savo konsuliniais atstovais ar leisti jiems turéti teisinj atstova.

6. Neatsizvelgiant j tai, kokia apsauga gali buti teikiama pagal nacionaling teise,
Asambléja primena JAV Vyriausybei, kad ji atsakinga pagal tarptauting teis¢ uz jos
sulaikymo vietose esanciy kaliniy gerove.

7. Asambléja pakartoja savo nuolatinj nepritarimg mirties bausmei, kuria bati
nubaustiems kyla grésmé kaliniams JAV ar uz jos riby.

8. Asambléja reiSkia nepritarimg tam, kad sulaikyti asmenys bity baudziami karo
komisijos, taigi jiems buty taikomi kitokie teisingumo standartai nei JAV pilie¢iams, ir mano,
kad tai rimtas teisés ] teisingg teismg pazeidimas ir diskriminacija pagal Jungtiniy Tauty
Tarptautinj pilietiniy ir politiniy teisiy pakta.

9. Atsizvelgdama j tai, kas i§déstyta pirmiau, Asambléja primygtinai ragina JAV:

9.1. pagerinti kalinimo salygas, kad jos atitikty pripazintus tarptautinius teisinius
standartus, pavyzdziui, leisti pas kalinius patekti TRKK ir vadovautis jo rekomendacijomis;

9.2. pripazinti, kad pagal Tregiosios Zenevos konvencijos 4 straipsnj tarptautinio
konflikto Salies kariniy pajégy nariai, taip pat atsargos kariuomenés nariai ar savanoriy
biiriai, kurie sudaro karines pajégas, turi teis¢ j karo belaisvio statusa;

9.3. leisti atskiry sulaikytyjy statusa kiekvienu konkre¢iu atveju nustatyti
kompetentingam teismui, veikian¢iam pagal tinkamas teisines procediiras, kaip nustatyta
Tregiosios Zenevos konvencijos 5 straipsnyje, taip pat nedelsiant paleisti nekombatantus,
kurie néra kaltinami nusikaltimais.

10. Asambléja ragina JAV leisti valstybiy, kuriy pilieéiai kalinami Afganistane ir
Gvantanamo jlankoje, atstovams, lydimiems nepriklausomy stebétojy, patekti j kaléjimus ir
netrukdomai bendrauti su sulaikytaisiais. <...>

13. Asambléja apgailestauja, kad JAV laikosi priestaringos pozicijos, viena Vertus,
tvirtindama, kad Gvantanamo jlanka patenka j JAV jurisdikcijg, taiau, antra vertus,
teigdama, kad ji néra saugoma JAV Konstitucijos. Jeigu JAV iki kitos dalinés sesijos nesiims
taisomyjy veiksmy arba nepagerins kalinimo salygy, Asambléja pasilicka teise pateikti
atitinkamas rekomendacijas.*



SPRENDIMAS ABU ZUBAYDAH PRIES LIETUVA 107

C. Tarptautinés nevyriausybinés organizacijos

1. 2002 m. balandzio meén. ,,Amnesty International “ memorandumas
JAV Vyriausybei dél asmeny JAV nelaisvéje laikyty Afganistane ir
Gvantanamo jlankoje teisiy

239. Siame  memorandume LAmnesty International“  iSreiské
susiripinimg dél to, kad JAV Vyriausybé pervezé ir laiké zmones tokiomis
salygomis, kurios gali biti prilygintos ziauriam, nezmoniSkam ar
zeminanciam elgesiui, ir kad ji pazeidé kitus nustatytus minimalius kalinimo
standartus, taip pat atsisaké suteikti jos kalinamiems asmenims teis¢ ] gynéja
ir galimybe kreiptis j teisma siekiant uzginéyti jy kalinimo teisétuma.

2. ,,Human Rights Watch “, ,,JAV, kaltumo prezumpcija: po rugséjo 11 d.
sulaikyty asmeny Zmogaus teisiy pazeidimai®, 14 t., Nr. 4 (G),
2002 m. rugpjiicio men.

240. Sioje ataskaitoje nurodyta:

,»<...>Jungtiniy Valstijy karas su terorizmu, kuris buvo pradétas po rugsé¢jo 11 d., nebuvo
susijes su tvirtu Siy laisviy uztikrinimu. Priesingai, Salyje pastebéta nuolatiné, tyCiné ir
nepateisinama visy pamatiniy teisiy erozija. <...> Dauguma asmeny, kuriuos tai palieté
tiesiogiai, nebuvo JAV pilieciai <...> Teisingumo departamentas juos savavaliskai sulaikeé,
pazeidé atitinkama teisiniy procesy jy atzvilgiu tvarkg ir Siurks¢iai pamyné nekaltumo
prezumpcija.

3. ,,Human Rights Watch “, ,,JAV: pranesimai apie jtariamyjy Al-Qaida
nariy kankinimus “, 2002 m. gruodzio 26 d.

241. Sioje ataskaitoje buvo paminétas straipsnis The Washington Post
»JAV smerkia piktnaudziavimg, taciau gina tardymus®, kuriame aprasSyta,
,kaip asmenims, laikomiems CZA tardymo centre Bagramo oro bazéje
Afganistane, buvo naudojami ,streso ir prievartos“ tardymo metodai,
jskaitant ,,stovéjimg ar klapojimg keletg valandy“ ir ,vertima buti
nepatogiose, skausmingose padétyse®.

Be to, buvo teigiama:

»Konvencija prie§ kankinima, kurig JAV yra ratifikavusi, konkreciai draudzia kankinima
ir netinkama elgesj bei sulaikytyjy siuntima j $alis, kur tokia praktika galima.*

4. 2003 m. balandzio mén. Tarptautinés Helsinkio Zmogaus teisiy
federacijos ataskaita ,, Kovos su terorizmu priemonés, saugumas ir
Zmogaus teisés: pokyciai Europoje, Centrinéje Azijoje ir Siaurés
Amerikoje laikotarpiu po rugséjo 11 d.*“

242. Atitinkamoje Sios ataskaitos pastraipoje teigiama:

,Daugelis ypatingos svarbos sulaikytyjy buvo laikomi vienutése ar jkeldinami kartu su
nuteistaisiais, ribojant jy bendravima su Seima, draugais ir advokatais, ir jiems taip pat
nebuvo sudarytos tinkamos salygos mankstintis ir atlikti religines apeigas, jskaitant jy
mitybos poreikiy tenkinimg. Kai kurie i$ jy pasakojo Zmogaus teisiy grupéms apie tai, kaip
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v —

kaliniai.«

5. 2003 m. geguzés 28 d. ,,Amnesty International “ 2003 m. ataskaita,
JAV

243. Sioje ataskaitoje aptartas sulaikytyjy perkélimas j Gvantanama,
Kubg, 2002 m., perkélimo salygos (,.kaliniai buvo surakinti antrankiais,
sukaustyti grandinémis, jie buvo verCiami déveéti kumstines pirstines,
chirurgines kaukes ir ausy kistukus ir jiems buvo visiskai uzdengtos akys —
uzdéti slidingjimo akiniai uzklijuotais stiklais®) ir kalinimo salygos (,,jie buvo
laikomi be jokiy kaltinimy ar teismo ar galimybés kreiptis j teisma, advokatus

ar artimuosius®). Toliau ataskaitoje nurodoma:

»Daugelis jtariamyjy Al-Qaida nariy, kuriuos, kaip praneSama, kalino JAV, ir toliau
laikomi nenustatytose vietose. JAV Vyriausybé nesugebéjo pateikti paaiskinimy apie
sulaikytyjy buvimo vietg ir teisinj statusg ar suteikti jiems teises, numatytas tarptautinéje
teiséje, jskaitant teis¢ informuoti savo Seimas apie jy sulaikymo vietg ir teis¢ naudotis iSorés
atstovy paslaugomis. [tariama, kad nenustatytas skaicius sulaikytyjy, kurie i§ pradziy buvo
laikomi JAV kalinimo vietose, galéjo buti perkelti j treéigsias Salis, o tokia situacija kelia
susirfipinima, kad tardymo metu jtariamieji gali bati kankinami.*

6. ,,Amnesty International “, ,, Neteisétas SeSiy vyry is§ Bosnijos ir
Hercegovinos kalinimas Gvantanamo jlankoje*, 2003 m. geguzés
29 d.

244. , Amnesty International* pranesé apie Bosnijos Federacijos policijos
jvykdyta SeSiy alzyrieCiy perkélimg i§ Sarajevo kaléjimo JAV kontrolei j
Gvantaname (Kuba) esandia ,,X-Ray“ stovykla. Si organizacija iSreiske
susirlipinimg tuo, kad tie asmenys buvo savavalisSkai sulaikyti pazeidziant jy
teises pagal Tarptautinj pilietiniy ir politiniy teisiy pakta. Ji taip pat nurodé
Bosnijos ir Hercegovinos Zzmogaus teisiy rimy sprendimg, kuriuo nustatyta,
kad Siuo perkélimu buvo pazeistos Konvencijos 5 straipsnio, Septintojo
protokolo 1 straipsnio ir Sestojo protokolo 1 straipsnio nuostatos.

7. ,,Amnesty International “, ,,Jungtinés Amerikos Valstijos. Blogo
pavyzdzio grésmé: sulaikymai , karo su terorizmu kontekste
pazeidzia tarptautinius standartus “, 2003 m. rugpjicio 18 d.

245. Atitinkamoje $ios ataskaitos pastraipoje teigiama:

»Sulaikytieji buvo laikomi incommunicado JAV bazése Afganistane. Pasipylé pranesimai
apie netinkamg elgesj su Siais zmonémis. Kiti buvo laikomi incommunicado JAV nelaisvéje
nenustatytose vietose kitose teritorijose, be to, JAV inicijuodavo ,,nereguliarius perdavimus*
ar dalyvaudavo juos atliekant. Tai JAV terminas, reiSkiantis neoficialius sulaikytyjy
perdavimus i§ JAV | kitas $alis, kuriais apeinama ekstradicija bei zmogaus teisiy apsauga.

8. ,,Amnesty International “, ,, Incommunicado sulaikymas / Netinkamo
elgesio baimé*, 2003 m. rugpjiicio 20 d.

246. Atitinkamoje $ios ataskaitos pastraipoje teigiama:
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~Amnesty International® susirfipinusi, kad jtariamyjy laikymas nenustatytose vietose
nesuteikiant jiems teisés j teisinj atstovavimg ar susiZinojimg su $eimos nariais ir jtariamyjy
»perdavimas* tarp Saliy formaliai neuztikrinant jokiy Zmogaus teisiy apsaugos pazeidzia jy
teisg j teisingg teisma, sudaro salygas neteiséto elgesio su §iais asmenimis rizikai ir susilpnina
teisés virSenybés principg.

9. Tarptautinis Raudonojo KryzZiaus Komitetas, Jungtinés Valstijos:
TRKK prezidentas skatina perziuréti klausimus, susijusius su
sulaikymais, pranesimas spaudai Nr. 04/03 (2004 m. sausio 16 d.)

247. TRKK savo pozicijg iSreiskeé Sitaip:

,,Be Gvantanamo, itin didelj susiriipinimg TRKK kelia ir nenustatyto skaiiaus asmeny,
sulaikyty kariaujant vadinamajj visuotinj karg su terorizmu ir laikomy nenustatytose vietose,
likimas. P. Kellenberger pakartojo ankstesnius oficialius TRKK prasymus pateikti
informacija apie Siuos sulaikytuosius ir leisti susisiekti su jais, nes tai svarbus humanitarinis
prioritetas ir loginé organizacijos einamojo darbo su sulaikytaisiais Gvantaname ir
Afganistane tgsa.”

10. 2005 m. lapkricio 6 d. ,,Human Rights Watch* pareiskimas dél
slapty JAV kaléjimy

248. 2005 m. lapkri¢io 6 d. ,,Human Rights Watch* pateiké ,,Pareiskima
dél slapty JAV kaléjimy Europoje® (toliau — 2005 m. HRW pareiSkimas),
kuriame buvo nurodyta, kad Rumunija ir Lenkija bendradarbiavo
jgyvendinant CZA perdavimo programa. Sis pareiskimas buvo pateiktas
praéjus 2 dienoms po to, kai The Washington Post paskelbé Dana Priest
straipsnj, atskleidziantj informacija apie slaptus CZA kaléjimus uz JAV
teritorijos riby, jskaitant ,,Ryty Europos Salis®, skirtus jtariamiesiems
teroristams (Zr. taip pat $io sprendimo 253 punktg).

249. PareiSkime teigiama (tiek, kiek tai susij¢ su nagrinéjamu atveju):

»Human Rights Watch* atliko nepriklausoma tyrima apie slapty kalinimo viety
egzistavima, kuris patvirtino The Washington Post teiginius, kad Ryty Europoje buvo
sulaikymo viety.

Kalbant konkre¢iau, mes surinkome duomenis apie tai, kad CZA léktuvai, 2003 m. ir
2004 m. skrisdami i§ Afganistano, tiesiogiai skrisdavo j nuoSalius oro uostus Lenkijoje ir
Rumunijoje. ,,Human Rights Watch* perzitréjo skrydziy jrasus, kurie rodo, kad ,,Boeing
737“, Nr. N313P, t. y. léktuvas, kuriuo CZA 2003 m. ir 2004 m. pervezé keleta kaliniy
Europa, Afganistana, Vidurinius Rytus ir i§ jy, du kartus 2003 m. ir 2004 m. nusileido
Lenkijoje ir Rumunijoje po tiesioginio skrydzio i§ Afganistano. ,,Human Rights Watch*
nepriklausomai patvirtino keleta skrydziy duomeny daliy ir papildé $iuos jrasus savo
nepriklausomo tyrimo duomenimis.

Pasak $iy jrasy, lektuvas Nr. N313P skrido i§ Kabulo j Siaurés ryty Lenkijag 2003 m.
rugséjo 22 d., bitent j Simany (Szymany) oro uosta, esantj netoli Lenkijos S&ytno (Szczytno)
miesto Varmijos Mozary (Warmia-Mazuria) vaivadijoje. ,,Human Rights Watch“ gavo
informacijos apie tai, kad 2003 m. keli sulaikytieji, kurie buvo slapta laikomi Afganistane, i$
Sios Salies buvo perkelti 2003 m. rugséjo ir spalio mén. Lenkijos zvalgyba turi dideles
mokymy patalpas ir aikstele netoli Simany oro uosto. <..>

Penktadienj Associated Press pacitavo Simany oro uosto Lenkijoje pareigiinus, kurie
patvirtino, kad keleivinis léktuvas ,,Boeing* nusileido tame oro uoste 2003 m. rugséjo 22 d.
naktj, apie vidurnaktj. Pareiglinai nurodé, kad 1éktuvas praleido valandg aiksteléje ir i jj buvo
ilaipinti penki keleiviai su JAV pasais. <...>
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Reikia tolesnio tyrimo, siekiant nustatyti galimg Lenkijos ir Rumunijos dalyvavima
darant ypa¢ sunkias veikas, apraSytas The Washington Post straipsnyje. Savavaliskas
sulaikymas visiskai asmen] izoliuojant yra neteisétas pagal tarptauting teisg. Daznai tokiu
pagrindu sulaikytieji yra kankinami ir su jais Ziauriai elgiamasi. JAV Vyriausybés
pareigiinai, kurie praeityje anonimiskai kalbéjosi su Zzurnalistais, pripazino, kad kai kurie
slaptai laikomi sulaikytieji buvo kankinami ir su jais buvo kitaip netinkamai elgiamasi,
jskaitant skandinimo imitavimg (sulaikytojo panardinimas j vandenj ar apipylimas vandeniu
tol, kol jis beveik jtiki, kad tuoj nuskes). Salys, kurios leidzia jy teritorijoje vykdyti slapto
sulaikymo programas, prisideda prie zmogaus teisiy pazeidimy, vykdomy sulaikytyjy
atzvilgiu.

,Human Rights Watch*“ Zinomos pavardés 23 auks$to rango jtariamyjy, kurie slaptai
laikomi JAV pareigliny neatskleidziamose vietose. Nezinomas skaicius kity sulaikytyjy gali
buti laikomas JAV Vyriausybés pra§ymu vietose, esanc¢iose Viduriniuose Rytuose ir Azijoje.
JAV Zvalgybos pareigiinai, anonimiskai kalbédami su zurnalistais, nurodé, kad Jungtinés
Amerikos Valstijos savo slaptuose kaléjimuose uzsienyje laiko apie 100 asmeny.

,,Human Rights Watch* pazymi, kad néra jokiy abejoniy, kad egzistuoja slapti kal¢jimai,
eksploatuojami JAV. Bush administracija savo kalbose ir vieSuose dokumentuose minéjo
keliy jtariamy teroristy, kurie Siuo metu laikomi nezinomose vietose, suémimus. Kai kurie i§
administracijos paminéty sulaikytyjy yra: Abu Zubaydah, palestinietis, suimtas Pakistane
2002 m. kovo mén.; <..> Abd al-Rahim al-Nashiri (taip pat Zinomas kaip Abu Bilal
al-Makki), suimtas Jungtiniuose Araby Emyratuose 2002 m. lapkri¢io mén. <...>

»Human Rights Watch* ragina Jungtines Tautas ir atitinkamas Europos Sajungos
institucijas pradéti tyrimus siekiant nustatyti, kuriomis $alimis JAV naudojosi ar naudojasi
savo izoliuoty kaliniy pervezimo ir laikymo tikslais. JAV Kongresas taip pat turéty susaukti
posédzius dél §iy jtarimy ir pareikalauti, kad Bush administracija atsiskaityty dél ty slaptai
sulaikyty asmeny, paaiSkinty jy tebesitgsian¢io sulaikymo teisinj pagrinda ir imtysi
atitinkamy priemoniy, kad sulaikytieji baty patikrinti siekiant nustatyti jy teisinj statusg pagal
nacionaling ir tarptauting teis¢. Mes pritariame Europos Tarybos Parlamentinés Asambléjos
Teisés reikaly komiteto sprendimui istirti JAV sulaikymo viety Europos Tarybos valstybése
narése egzistavimo klausima. Mes taip pat raginame Europos Sajunga, jskaitant ES kovos su
terorizmu koordinatoriy, iSsamiau istirti Siuos jtarimus ir paskelbti savo iSvadas.*

11.,,Human Rights Watch“ — ,, Kaliniy-vaiduokliy“, galimai laikomy
CZA kaléjimuose, sqrasas, 2005 m. lapkricio 30 d.

250. 2005 m. lapkri¢io 30 d. ,,Human Rights Watch* paskelbé¢ ,kaliniy-
vaiduokliy®, galimai laikomy CZA kaléjimuose, sarasa (toliau — ,,2005 m.
HRW saraSas®), i kurj buvo jtrauktas ir pareiskéjas. Dokumente nurodoma
(tiek, kiek tai susije su nagrin¢jamu atveju):

,» Toliau pateikiamas sarasas asmeny, kurie, kaip manoma, yra laikomi JAV kaléjimuose
kaip ,,kaliniai-vaiduokliai®, t. y. sulaikytieji, kuriems néra suteiktos jokios teisés ar teisé j
advokata ir apie kuriuos, tikétina, néra praneSama Tarptautiniam Raudonojo KryZiaus
Komitetui ir jis tokiy sulaikytyjy nelanko. Sis sarasas sudarytas atsizvelgiant j Ziniasklaidos
praneSimus, vie$as valdzios pareigiiny kalbas ir kita ,,Human Rights Watch“ gautg
informacija. ,,Human Rights Watch* nelaiko $io saraso baigtiniu: tikétina, kad yra ir daugiau
»kaliniy-vaiduokliy*, kurie kalinami JAV.

Pagal tarptauting teise priverstiniai dingimai jvyksta tada, kai asmenys netenka laisvés ir
juos jkalinusi institucija atsisako atskleisti jy likima ar buvimo vietg arba atsisako pripazinti
ju sulaikymo fakta, todél sulaikytieji atsiduria jstatymy garantuojamos apsaugos uzribyje.
JAV nratifikuotos tarptautinés sutartys draudzia laikyti asmenis incommunicado slaptose
vietose.
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Daugelis toliau nurodyty sulaikytyjy itariami dalyvave vykdant sunkius nusikaltimus,
jskaitant 2001 m. rugséjo 11 d. iSpuolius; 1998 m. JAV ambasados sprogdinimus Kenijoje ir
Tanzanijoje, taip pat 2002 m. sprogdinimus dviejuose naktiniuose Kklubuose Balyje,
Indonezijoje. <...> Vis délto né vienas asmuo i§ $io sgrao nebuvo patrauktas atsakomybén
ir jiems nebuvo pareiksti kaltinimai, o valdzios pareigiinai, kalbédami anonimiskai su
zurnalistais, prasitaré apie tai, kad kai kurie sulaikytieji buvo kankinami ar su jais buvo
ziauriai elgiamasi jkalinimo vietoje.

Dabartiné $iy kaliniy buvimo vieta yra nezinoma.

Sarasas, sudarytas 2005 m. gruodzio 1 d.:

<.>

4. Abu Zubaydah (taip pat zinomas kaip Zain al-Abidin Muhammad Husain).
Pranesama, kad buvo suimtas 2002 m. kovo mén. Faisalabade, Pakistane. Palestinietis (gimes
Saudo Arabijoje) jtariamas kaip vyresnysis Al-Qaida operacijy planuotojas. Paminétas kaip
paimtas j nelaisve straipsnyje ,,George W. Bush: Pasiekimy jrasai. Karo su terorizmu eiga ir
laiméjimai“, kuris paskelbtas Baltyjy Rtimy interneto svetaingje. Anks¢iau ,,Human Rights
Watch* jj pazyméjo kaip ,,dingusj*.

<...>

9. Abd al-Rahim al-Nashiri (arba Abdulrahim Mohammad Abda al-Nasheri, taip pat
zinomas kaip Abu Bilal al-Makki arba Mulah Ahmad Belal). Prane$ama, kad buvo suimtas
2002 m. lapkri¢io mén. Jungtiniuose Araby Emyratuose. Saudo Arabijos arba Jemeno
pilietis, jtariamas kaip Al-Qaida operacijy vadas Persijos jlankoje ir jtariamas suplanaves
,USS Cole* sprogdinima bei i§puolj prie§ Pranciizijos naftos tanklaivj ,,Limburg®. Paminétas
prane§ime ,,George W. Bush: Pasiekimy jrasai. Karo su terorizmu eiga ir laiméjimai*, kuris
paskelbtas Baltyjy Rimy interneto svetainéje. Anksc¢iau ,,Human Rights Watch* jj pazyméjo
kaip ,,dingusj“.

<.>

11. Mustafa al-Hawsawi (taip pat zinomas kaip al-Hisawi)

Pranesama, kad buvo suimtas 2003 m. kovo 1 d. (kartu su Khaled Sheikh Mohammad)
Pakistane. Saudo Arabijos pilietis, jtariamas kaip Al-Qaida finansininkas. Anks¢iau ,,Human
Rights Watch* jj pazyméjo kaip ,,dingusj*.

12. Khaled Sheikh Mohammed

Pranesama, kad buvo suimtas 2003 m. kovo 1 d. Ravalpindyje, Pakistane.

Kuveito pilietis (tévai pakistanie¢iai), jtariamas Kaip Al-Qaida narys, manoma, kad jis
planavo rugsé¢jo 11 d. atakas, Daniel Pearl nuzudyma ir ,,USS Cole* ipuolj 2000 m.
Paminétas pranesime ,,George W. Bush: Pasieckimy jraSai. Karo su terorizmu eiga ir
laiméjimai‘, kuris paskelbtas Baltyjy Rimy interneto svetainéje. Ankséiau ,,Human Rights
Watch* ji pazyméjo kaip ,,dingusj“. <..>*

VIII. PRANESIMALI IR STRAIPSNIAI ZINIASKLAIDOJE

A. Tarptautiné ziniasklaida

1. Pranesimai, paskelbti 2002 m.

251. 2002 m. kovo 11 d. The Washington Post publikavo
R. Chandrasekaran ir P. Finn straipsnj ,,JJAV stovi uz slapto jtariamy
terorizmu asmeny perdavimo®, kuriame nurodyta:

»INuo rugséjo 11 d. JAV Vyriausybé slapta perveze tuzinus jtariamy terorizmu asmeny j
kitas valstybes, isskyrus JAV, apeidama ekstradicijos procediiras ir teisinius formalumus,
vadovaujantis Vakary diplomaty ir zvalgybos altiniy teiginiais. Saltiniy teigimu, jtariamieji
buvo nuvezti i valstybes, iskaitant Egipta ir Jordanija, kuriy Zvalgybos tarnybos turi artimy
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rys$iy su CZA ir kuriose jiems gali biiti taikomi tokie tardymo metodai kaip kankinimas ir
grasinimai $eimoms, kurie yra neleistini JAV. Saltiniy teigimu, kai kuriais atvejais JAV
zvalgybos agentai dalyvauja tardyme.

,»Po rugséjo 11 d. tokie pervezimai buvo labai dazni, — teigé JAV diplomatas The
Washington Post. — Tai leidzia mums gauti informacijos i8 teroristy tokiu btdu, kokiu to
negalima daryti JAV.“ <...>

JAV jsitraukimas | jtariamyjy terorizmu pervezima j trecigsias valstybes ir jy gabenima j
JAV ar kitas valstybes, atliekant vos keletg arba neatliekant jokiy teisiniy procediiry, Zinoma
kaip ,,perdavima®, néra naujas dalykas. Pastaraisiais metais JAV agentai, dirbantys su Egipto
saugumo ir vietos tarnybomis Afrikoje, Centrinéje Azijoje ir Balkanuose, i$siunté tuzinus
jtariamy islamo ekstremisty j Kairg ar JAV, kaip teigé JAV pareigtinai, Egipto teisininkai ir
zmogaus teisiy apsaugos grupés. <...>“

252. 2002 m. kovo 12 d. The Guardian publikavo D. Campbell straipsnj
»JAV iSsiuncia jtariamuosius patirti kankinimy®, kuris i§ dalies rémeési
pirmiau minétu The Washington Post straipsniu. Jame parasyta:

»JAV diplomatiniy ir Zvalgybos Saltiniy teigimu, JAV slapta siunté kalinius, jtariamus
rySiais su Al-Qaida, j valstybes, kuriose tardymo metu leidziama kankinti. Kaliniai,
pervezami j valstybes, tokias kaip Egiptas ir Jordanija, gali biiti kankinami ir jy Seimoms gali
buti grasinama, JAV siekiant gauti informacijos po rugséjo 11 d. ataky.

Iprastos ekstradicijos procediiros buvo apeinamos perkeliant tuzinus kaliniy, jtariamy
rySiais su terorizmu, vadovaujantis The Washington Post pranesime pateikta informacija.
Jtariamieji buvo pervezti j valstybes, su kuriy Zvalgybos tarnybomis CZA palaiko artimus
ry$ius ir kur kankinimas yra leidZziamas.

Vadovaujantis pranesimu, JAV Zvalgybos agentai dalyvavo daugelyje tardymy. CZA
atstovas vakar pasaké, kad CZA nekomentuos pareiskimy. Valstybés departamento atstovas
pasaké, kad JAV labai artimai dirbo su kitomis valstybémis® — tai yra pasauliné kova su
terorizmu®. <...>

[tariamyjy suémimas ir pervezimas j treciaja valstybe neinicijavus jokio teisinio proceso
dar Zinomas kaip ,,perdavimas“. Priezastis, dél kurios jtariamasis siunc¢iamas ] treciaja
valstybe, o ne j JAV, pasak diplomaty, yra siekis i$vengti pla¢iai nusvie¢iamy atvejy, nes tai
galéty lemti tolesnj islamo ekstremisty atsaka. <...>

JAV buvo kritikuojama kai kuriy savo Europos sajungininky uz kaliniy laikymg ,,X-Ray*
stovykloje Gvantanamo jlankoje, Kuboje. Po to, kai Pentagonas i$platino kaliniy uzristomis
akimis ir klapin¢iy ant zemés nuotraukas, gynybos sekretorius Donald Rumsfeld buvo
priverstas ginti salygas, kuriomis jie buvo laikomi. Pilietiniy teisiy advokatai i§ Los Andzelo
nesékmingai bandé pasiekti, kad kaliniams i§ ,,X-Ray* stovyklos bty pateikti kaltinimai
JAV teismuose arba jie bity laikomi karo belaisviais. JAV administracija tam priesinosi,
tvirtindama, kad sulaikytieji, t. y. ir Talibano kovotojai, ir Al-Qaida nariai, negali bati
laikomi karo belaisviais, nes jie teroristai, 0 ne kariai ir jie néra pripazintos ir uniformuotos
armijos dalis.

253. 2002 m. balandzio 2 d. ABC News pranesé:

,JAV pareigiinai tarési, ar Zubaydah turéty bati iSsiystas j valstybes, tokias kaip Egiptas
ar Jordanija, kuriose galimi kur kas agresyvesni apklausos metodai. Ta¢iau toks perveZimas
iSkart i8kelty kankinimo klausimg. <...> Pareigiinai taip pat tarési dél Zubaydah i$siuntimo j
Gvantanamo jlanka ar | karo laiva jliroje. Anot $altiniy, ji butina izoliuoti nuo kity
sulaikytyjy — tai dalis psichologinio karo, ir pries jj gali biiti panaudotos dar agresyvesnés
priemonés.*

254. 2002 m. balandzio 2 d. dviejuose Associated Press pranesimuose
teigiama:

»Zubaydah laikomas JAV nelaisvéje, taciau neaisku, ar jis liks Pakistane, ar bus tarp
20 jtariamyjy Al-Qaida nariy, kurie bus iSsiysti j JAV karo laivyno baze Gvantanamo
jlankoje, Kuboje, ar bus perveztas  atskirg vietg.*
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Ir:

»~JAV pareigiinai atsisako nurodyti, kur jis buvo laikomas. Taliau jie pasaké, kad
Jungtinése Amerikos Valstijose jo artimiausiu metu sulaukti nesitikima. Galiausiai manytina,
kad jis galéty buti laikomas Afganistane, karo laive, JAV bazéje Gvantanamo jlankoje,
Kuboje, ar pergabentas j tre¢iaja Salj.”

255. 2002 m. gruodzio 26 d. The Washington Post publikavo issamy
straipsnj pavadinimu ,,Streso ir prievartos taktika, naudota jtariamiesiems
terorizmu, kurie buvo laikomi slaptuose kaléjimuose uzsienyje”. Tame
straipsnyje buvo i$samiai apraSyta asmeny perdavimo praktika ir situacija
apibendrinta Sitaip:

ninformacijos iSmusinéjimas, daznai kartu su sgjungininkais, turinéiais abejoting
reputacija, jei kalbétume apie Zmogaus teises; tuo metu tradiciné riba tarp to, kas teisinga ir
neteisinga, teiséta ir nezmoniska, keiciasi ir susilieja. <...>

»Jeigu tu nepazeidi kieno nors Zmogaus teisiy kazkuriuo metu, tu grei¢iausiai savo darbo
nedirbi“, — pasaké vienas pareigiinas, kuris kontroliavo kaltinamy terorizmu asmeny
paémimg | nelaisve ir pervezima.*

Straipsnyje taip pat paminéta, kad:

,buvo daugybé slapty kaléjimy uZsienyje, kur netaikoma jprastiné JAV procedira <...>,
kur CZA vykdo jtariamy teroristy apklausas ar joms vadovauja <..>, jos nepasiekiamos
pasaliniams ir daznai netgi kitoms valdzios institucijoms. Be Bagramo ir Diego Garsijos,
CZA turi dar kity sulaikymo centry uZsienyje ir daznai naudojasi uZsienio 8aliy zvalgybos
tarnyby patalpomis.

The Washington Post taip pat pateikeé Sias detales apie asmeny perdavimo
procediirg:

»Specialios komandos daZnai ,,supakuoja‘“ kalinius pervezti, uzdédamos jiems ant galvy
gobtvuvus, uzkim$damos burnas ir pritvirtindamos juos prie nestuvy lipnia juosta.*

Sis straipsnis buvo iSplatintas visame pasaulyje. Pirmosiomis 2003 m.
savaitémis jis, be Kkita ko, buvo aptariamas Economist vedamajame

straipsnyje ir jtrauktas j Pasaulinés organizacijos prie§ kankinimg pareiskima.

1. 2005 m. paskelbti pranesimai

256. 2005 m. lapkri¢io 2 d. The Washington Post pranesé, kad JAV
naudojosi slaptomis sulaikymo vietomis Ryty Europoje ir kitur, sieckdamos
ten neteisétai laikyti terorizmu jtariamus asmenis. Straipsnyje ,,CZA laiko
jtariamus terorizmu slaptuose kal¢jimuose® buvo cituojami Saltiniai 1§ JAV
Vyriausybés, o konkregiai i§ CZA, ta¢iau nebuvo nurodytos konkregios Ryty
Europos vietos. Straipsnj paras¢ Amerikos Zzurnalist¢ Dana Priest. Ji su tuo
susijusias $alis pavadino ,,Ryty Europos Salimis*.

Jame buvo teigiama (tiek, kiek tai susij¢ su nagrinéjamu klausimu):

,Pasak JAV ir uzsienio 3aliy pareigiiny, susipazinusiy su susitarimu, CZA slepia ir tardo
kai kuriuos i§ savo svarbiausiy paimty | nelaisve Al-Qaida nariy sovietinés eros pastatuose
Ryty Europoje.

Tokios jslaptintos patalpos yra dalis uzdaros kaléjimy sistemos, kurig CZA sukiiré beveik
pries ketverius metus ir j kurig jvairiais laikotarpiais buvo jtrauktos vietos astuoniose Salyse,
iskaitant Tailanda, Afganistang ir kelias demokratines $alis Ryty Europoje, taip pat nedidelj
centrg Gvantanamo jlankos kal¢jime Kuboje, kaip nurodé esami ir buvg zvalgybos
pareigtinai ir diplomatai i$ trijy zemyny.
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Slaptas visuotinis kaléjimy tinklas yra centrinis CZA netradicinio karo su terorizmu
elementas. Jis priklauso nuo uzsienio Saliy Zvalgybos tarnyby bendradarbiavimo ir net nuo
bazinés informacijos apie sistema jslaptinimo nuo visuomeneés, uzsienio pareigiiny ir beveik
visy Kongreso nariy, kuriems pavesta priziiréti slapta CZA veikla.

Apie tokiy patalpy, kurios jslaptintuose Baltyjy rimy, CZA, Teisingumo departamento ir
Kongreso dokumentuose minimos kaip ,,slapti kaléjimai‘, egzistavima ir vietg zino tik keli
pareigiinai Jungtinése Amerikos Valstijose ir paprastai tik prezidentas ir keletas auks¢iausio
rango zvalgybos pareigiiny kiekvienoje priimanciojoje Salyje.

<.>

Nors CZA ir nepripaZjsta savo sistemos detaliy egzistavimo, zvalgybos pareigiinai gina
agentiiros pozilirj teigdami, kad sékminga Salies gynyba reikalauja, kad agentiira galéty
sulaikyti ir apklausti jtariamus teroristus tiek, kiek tai yra bitina, ir be jokiy apribojimy,
nustatyty JAV teisinés sistemos ar net karo tribunoly, jsteigty Gvantanamo jlankoje
laikomiems kaliniams.

Auksty JAV pareigiiny praSymu The Washington Post neskelbia Ryty Europos $aliy,
dalyvaujanciy slaptoje programoje, pavadinimy. Jie nurodé, kad Sios informacijos
atskleidimas galéty suzlugdyti tose Salyse ir kitur vykdoma kovos su terorizmu veiklg ir dél
to jos galéty tapti galimy teroristy atsakomuyjy veiksmy objektu.

<.>

Vyriausybé negali laikyti kaliniy taip izolivoty slaptuose kaléjimuose Jungtinése
Amerikos Valstijose, tai neteiséta, todél CZA perkeélé juos j kitas 3alis, kaip teigia kai kurie
buve ir esami zvalgybos pareigiinai ir kiti JAV Vyriausybés pareigiinai. Teisés ekspertai ir
7valgybos pareigiinai nurodé, kad CZA kaléjimy veikla taip pat baty pripaZinta neteiséta
pagal jstatymus keliy priimanciyjy Saliy, kuriose sulaikytieji turi teises turéti advokatg ar
gintis nuo jtarimy nusikalstama veikla.

Priimanciosios $alys kaip ir JAV pasira$é Jungtiniy Tauty konvencijg prie$ kankinimg ir
kitokj Ziaury, nezmoniska ar Zeminantj elgesj ar baudimg. Vis délto CZA tardytojai uZsienio
kaléjimuose gali naudoti CZA patvirtintus ,,sustiprintus tardymo metodus®, nors kai kuriuos
i§ jy draudZzia Jungtiniy Tauty konvencija ir JAV karo teisé. Tarp jy naudojama tokia taktika
kaip skandinimo imitavimas, kai kalinys (kaliné) priver¢iamas patikéti, kad jis ar ji skesta.

<.>

Per kelerius pastaruosius metus pamazu pradéjo ryskéti CZA kaléjimy programos
kontiirai. Kanados, Italijos, Pranciizijos, Svedijos ir Nyderlandy parlamentai pradéjo tyrimus
del jtartinos CZA veiklos, susijusios su slaptu jy pilie¢iy ar teiséty gyventojy paémimu j
nelaisve ir perdavimu j agentiiros kaléjimus.

Daugiau nei 100 jtariamy teroristy CZA nusiunté j §ig slapta sistema, kaip teigia esami ir
buve JAV Zzvalgybos pareiginai ir uZsienio Zaltiniai. Sis apytikslis skaiGius, paremtas
Saltiniy, teigusiy, kad jy Zinios $iuo klausimu néra tikslios, informacija, neapima kaliniy,
kurie buvo perimti Irake.

Anot Saltiniy, sulaikytuosius galima i§ esmés suskirstyti j dvi kategorijas.

Kaip teigia esami ir buve Zvalgybos pareigiinai ir dar du kiti JAV Vyriausybés pareigiinai,
apie 30 jy yra laikomi pagrindiniais jtariamaisiais terorizmu ir jie laikomi pagal auk$¢iausius
slaptumo reikalavimus CZA finansuojamose ir §ios organizacijos personalo valdomose
»juodosiose vietose“, jskaitant vietas, veikian¢ias Ryty Europoje ir kitur. Dvi $iai kategorijai
priklausancios vietos (Tailandas ir karinis kaléjimas Gvantanamo jlankoje) buvo uzdarytos
atitinkamai 2003 m. ir 2004 m.

Kita grupé (kuriai, pasak $altiniy, priklauso daugiau kaip 70 sulaikytyjy) yra laikoma ne
tokia reik§minga, kadangi jai priklausantys asmenys ne taip tiesiogiai susij¢ su terorizmu ir
jy zvalgybiné verté mazesné. Sie kaliniai, i§ kuriy kai kurie i§ pradziy buvo nuvezti j slaptus
kaléjimus, yra pristatomi Zvalgybos tarnyboms Egipte, Jordane, Maroke, Afganistane ir
kitose Salyse. Sis procesas kartais zinomas kaip ,,perdavimas*. Nors pirmo lygmens slaptiems
kaléjimams vadovauja CZA pareigiinai, Siose Salyse esanGius kaléjimus administruoja
priimangiosios 3alys, ir CZA prie to prisideda finansine parama, o kartais — ir vadovavimu.
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<...>

30 svarbiausiy jkalinty Al-Qaida nariy laikomi visiSkai izoliuoti nuo iSorinio pasaulio.
Ikalinti tamsoje, daznai pozeminése vienutése, jie neturi jokiy juridiskai pripaZinty teisiy ir
niekas, i§skyrus CZA, negali nei su jais kalbétis, nei jy pamatyti ar kitaip jvertinti jy gerove,
kaip nurodo esami ir buve JAV bei uzsienio Saliy valdzios ir Zvalgybos pareigiinai.

<.>

Ryty Europos 3alys, kurias CZA jtikino paslépti paimtus j nelaisve Al-Qaida narius, yra
demokratinés Salys, kurios priémé teisés virSenybés ir asmens teisiy principus po
desimtmecius trukusio Soviety rezimo dominavimo. Kiekviena i$ jy bandé pasalinti i$ savo
zvalgybos tarnyby asmenis, dirbusius kity asmeny (daugiausia Rusijos ir organizuoto
nusikalstamumo) vardu.

<.>

Anot esamy ir buvusiy pareigiiny, iki 2002 m. vidurio CZA sudaré slapty kaléjimy
susitarimus su dviem Salimis, jskaitant Tailandg ir vieng Ryty Europos $alj. Manoma, kad
pirmojo papildomo asignavimo, skirto tokiam kaléjimui Afganistane, jslaptintame priede
buvo minima apytiksliai 100 mln. doleriy suma. <...>*

257. 2005 m. gruodzio 5 d. ABC News publikavo Brian Ross ir Richard
Esposito ataskaita ,,Saltiniai pasakoja ABC News apie svarbiausius Al-Qaida
asmenis, laikomus slaptuose CZA kaléjimuose — 10 i§ 11 aukstos vertés
terorizmo lyderiy taikyti ,,sustiprinti tardymo metodai®, kurioje iSvardyti
svarbiausi jtariamieji Al-Qaida nariai, laikyti Lenkijoje ir Rumunijoje,
jskaitant pareiskéja. Si ataskaita buvo prieinama internete tik labai trumpa
laikg; ji buvo pasalinta i§ ABC News tinklalapio netrukus po to, kai tuo
klausimu jsikiSo tinklo savininky vardu veikiantys teisininkai. Dabar
ataskaitos turinys vél yra prieinamas ir joje nurodyta:

,Du CZA slapti kal¢jimai veiké Ryty Europoje iki pragjusio ménesio, kai jie buvo
uzdaryti po ,,Human Rights Watch* ataskaity apie jy egzistavima Lenkijoje ir Rumunijoje.

Esami ir buve CZA pareigiinai, kurie kalbéjosi su ABC News su salyga, kad nebus
atskleista jy tapatybé, teigia, kad JAV suskubo visus jtariamuosius i§gabenti i§ Europos prie§
valstybés sekretorés Condoleezza Rice atvykimg Siandien. Pareiginai teigia, kad
11 pagrindiniy jtariamyjy Al-Qaida nariy yra perkelti j nauja CZA vieta Siaurés Afrikos
dykumoje.

CZA pareigiinai papras¢ ABC News nejvardyti konkregiy faliy, kuriose veiké kaléjimai,
teigdami, kad tai daroma dél saugumo.

CZA atsisako komentuoti, ta¢iau esami ir buve Zvalgybos pareigiinai teigia ABC News,
kad 11 svarbiausiy Al-Qaida asmeny Visi vienu metu buvo laikomi buvusioje Soviety oro
bazéje vienoje Ryty Europos Salyje. Keletas i§ jy véliau buvo perkelta j kita Ryty Europos
Salj.

Visiems, i$skyrus vieng i§ $iy 11, auks$tos vertés jkalintiems Al-Qaida nariams buvo
taikomi griez¢iausi tardymo metodai, naudojami CZA, vadinamieji ,,sustiprinti tardymo
metodai®, kuriy naudojima patvirtino mazdaug 14 CZA pareiginy ir apie kuriuos pirma karta
ABC News pranesé lapkricio 18 d.

Rice Siandien vengg tiesioginio atsakymo j klausimg apie slaptus kaléjimus, pateikta jai
vykstant j Europa, kur slapty kaléjimy ir slapty skrydziy klausimas sukélé didziulj triuk$ma.

Nejvardydama jokios valstybés, Rice pripazino, kad su tam tikrais teroristais buvo
elgiamasi ypatingai. ,,21 a. paimti j nelaisve teroristai taip lengvai netelpa j tradicines
baudziamojo ar karo teisingumo sistemas, kurios buvo sukurtos kitokiems poreikiams. Mes
turéjome prisitaikyti“, — saké Rice.

CZA naudojo mazg privaciy orlaiviy komanda tam, kad svarbiausi jtariamieji Al-Qaida
nariai buty perkelti i§ Afganistano ir Artimyjy Ryty j Ryty Europa, kur ,,Human Rights
Watch* identifikavo Lenkijg ir Rumunijg kaip valstybes, kuriose buvo slaptieji kal¢jimai.
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Bet Lenkijos gynybos ministras Radostaw Sikorski ABC vyriausigjam tyrimo
korespondentui Brian Ross Siandien teigé: ,,Mano prezidentas pasaké, kad Siuose
pareiskimuose tiesos néra.*

Ross paklausé: ,,Pone, ar Jis turite kity Ziniy, ar Jums Zinoma, kad $ios vietos, uzdarytos
per pastargsias kelias savaites, veiké Jiisy tiesiogiai kontroliuojamoje bazéje? Sikorski
atsaké: ,,Manau, kad tai yra viskas, kg galiu pasakyti apie tai.”

Rumunijoje, kur slaptas kaléjimas galéjo biiti karinéje bazéje, kurig pernai aplanké
gynybos sekretorius Donald Rumsfeld, naujasis Rumunijos ministras pirmininkas Siandien
pasake, kad néra jokiy CZA kaléjimo egzistavimo jrodymuy, bet jis idtirs $iuos pareiskimus.

Saltiniai ABC teigia, kad CZA slapti kal¢jimai egzistavo nuo 2002 m. kovo mén., kai
vienas buvo jkurtas Tailande tam, kad jame bty jkalintas pirmasis svarbus paimtas j nelaisve
Al-Qaida taikinys. Saltiniai ABC teigia, kad dar vienas sutikimas dél slapto kaléjimo buvo
gautas pernai i§ Siaurés Afrikos valstybes.

Saltiniai ABC News teigia, kad CZA turi sistema, kaip kitus kalinius slaptai sugrazinti j
ju Salis, kai jie nebegali biiti vertingi JAV.

Tie patys Saltiniai ABC News teigia, kad JAV Zvalgyba taip pat iSsiuncia kai kuriuos
»heteisétus kombatantus® j valstybes, kurios naudoja grieztesnius tardymo metodus nei tie,
kurie yra patvirtinti JAV Zvalgybos pareigiiny. Jie teigia, kad Jordanija, Sirija, Marokas ir
Egiptas buvo tarp valstybiy, kuriomis naudotasi tam, kad prisipazinimai biity i§gauti greitai
naudojant metodus, grieZtesnius nei tie, kurie buvo patvirtinti JAV Zvalgybos pareiginy. Sie
kaliniai nebiitinai buvo minéty valstybiy pilieciai.

Vadovaujantis 3altiniais, tiesiogiai susijusiais su CZA slapty kaléjimy sistemos kirimu,
viskas prasidéjo nuo Abu [Zubaydah] paémimo | nelaisve Pakistane. Po to, kai ten jam buvo
isgydytos Sautinés zaizdos, CZA perkélé jj j Tailandg, kur jis buvo uzdarytas mazame
nebenaudojamame sandélyje veikiancioje oro bazéje. Saltiniy teigimu, ten jo kamera buvo
stebima 24 valandas per para, 0 jo gyvybei pavojingas Zaizdas gyde CZA gydytojas,
specialiai atsiystas i§ Langlio bustinés, kad uZtikrinty tinkamg medicininés pagalbos
suteikimg Abu Zubaydah. Pasveikes jis sulauké antausiy, buvo sugriebiamas, ver¢iamas ilgas
valandas stovéti $altoje kameroje ir galiausiai surakintas ir auk$tyn kojomis priristas prie
lentos, po 0,31 sekundés jis jau prasé pasigailéjimo ir émé bendradarbiauti. <...>*

2. ABC News 2009 m. pranesimai

258. 2009 m. rugpjiucio 20 d. ABC News paskelbé, kad iki 2005 m.
pabaigos slaptas CZA kalé¢jimas veiké Lietuvoje tam, kad ten baty kalinami
aukstos vertés Al-Qaida teroristai. Buvo skelbiama, kad, pasak ,,buvusiy CZA
pareigiiny, Kurie tiesiogiai dalyvavo CZA programoje arba buvo apie ja
informuoti“, ,Lietuvos pareiginai suteik¢ CZA pastata Vilniaus, Salies
sostinés, prieigose, kur astuoni jtariamieji buvo laikomi daugiau nei metus®.
Matthew Cole pranesime ,Lietuva turéjo slapta CZA kaléjima, kad mes
atkreiptume j juos démesj* teigiama:

,Tre¢ioji Europos 3alis buvo identifikuota ABC News kaip suteikusi CZA patalpas
slaptam kaléjimui aukstos vertés jtariamiesiems Al-Qaida nariams. Tai Lietuva, buvusi
Soviety valstybé. Buve CZA pareigiinai, kurie tiesiogiai dalyvavo itin slaptoje programoje
arba buvo informuoti apie ja, teigia ABC News, kad Lietuvos pareigiinai suteiké CZA pastata
Vilniaus, $alies sostinés, prieigose, kur astuoni jtariamieji buvo laikomi daugiau nei metus
iki 2005 m. pabaigos, kai jie buvo perkelti dél to, kad programa buvo paviesinta. ABC News
perzitiréti skrydziy jrasai patvirtina, kad CZA léktuvai tuo laikotarpiu vykdé pakartotinius
skrydzius i Lietuva.

CZA teige ABC News, kad dabar jau uzdaryto kaléjimo vietos paskelbimas buvo
,neatsakingas“. ,,CZA vie$ai nediskutuoja, kur kalinimo vietos, susijusios su jos buvusia
sulaikymo programa, galéjo ar negaléjo biiti, — teigé CZA atstovas spaudai Paul Gimigliano.
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,»Mes papras¢iausiai nekomentuojame tokiy pareiskimy, kurie pastaraisiais metais kartais
pasirodydavo spaudoje. Tokiy pareiskimy paskelbimo pavojai yra aiskiis. Tokie teiginiai
galéty, bent jau potencialiai, pasmerkti milijonus Zmoniy tiesioginei grésmei. Tai yra
neatsakinga.” Buve CZA pareigiinai ABC News teigia, kad kal¢jimas Lietuvoje buvo viena
i§ astuoniy sulaikymo viety, kurias CZA jsteigé po rugséjo 11 d., kad jose jkalinty ir tardyty
svarbiausius Al-Qaida asmenis, kurie buvo paimti j nelaisve visame pasaulyje. Tailandas,
Rumunija, Lenkija, Marokas ir Afganistanas anks¢iau buvo identifikuoti kaip valstybés,
kuriose buvo CZA slapti kaléjimai.

Pasak programoje dalyvavusio buvusio zvalgybos pareigiino, buvusi Soviety bloko $alis
sutiko, kad kaléjimas biity jos teritorijoje, nes noréjo geresniy santykiy su JAV. Paklaustas,
ar Bush administracija, ar CZA pasiiilé paskata mainais j kaléjimo jsteigima, pareigiinas
atsaké: ,,Mums nereikéjo to daryti.“ Pareiginas teigé: ,Jie buvo laimingi, kad mes
atkreipéme | juos démes;j.*

Per ambasadg Vasingtone Lietuvos Vyriausybé paneigé, kad slaptas kaléjimas buvo
Lietuvos teritorijoje. ,,Lietuvos Vyriausybé paneigia visus gandus ir interpretacijas apie
numanomg slapta kaléjima, kuris tariamai veiké Lietuvoje ir galimai buvo naudojamas
[CZA]“, — teigé ambasados atstovas spaudai Tomas Gulbinas.

CZA slapti kaléjimai

Pasak dviejy auksCiausiyjy to meto valdzios pareigiiny, The Washington Post ir
ABC News 2005 m. pabaigoje atskleistas kal¢jimy Ryty Europoje buvimo faktas lémé tai,
kad CZA uzdaré kaléjimus Lietuvoje bei Rumunijoje ir iskélé jkalintus Al-Qaida narius is
Europos. Pasak vieno i§ buvusiy CZA pareigiiny, vadinamieji AVS buvo perkelti j ,karo
zonos®“ patalpas, t. y. jie buvo perkelti j Iraka ir Afganistang. Per devynis ménesius
Prezidentas Bush paskelbé apie programos egzistavimg ir jsaké 14 sulaikytyjy, jskaitant
Khaled Sheikh Mohammed, Ramzi bin al Shihb ir Abu Zubaydah, perkelti j Gvantanama,
kur jie toliau buvo laikomi nelaisvéje.

CZA AVS programa prasidéjo po to, kai 2002 m. kovo mén. buvo paimtas j nelaisve Abu
Zubaydah. Vos per kelias dienas CZA susitaré, kad Zubaydah biity i$skraidintas j Tailanda.
Pasak programoje dalyvavusio buvusio CZA pareigino, véliau, 2003 m. viduryje, Tailando
Vyriausybé ir zvalgybos pareigiinai émé nervintis dél to, kad Tailando teritorijoje veiks
slaptas kaléjimas Zubaydah ir antram svarbiausiam sulaikytajam Al-Qaida nariui. Buves
pareigiinas, susijes su sulaikytyjy perkélimu, teigeé, kad vienas jy buvo perkeltas j kaléjima
Lenkijos Zzvalgybos bazéje 2002 m. gruodzio mén. Pasak dviejy buvusiy CZA pareigiiny,
kurie Zinojo apie kaléjimo vieta, jis buvo zinomas kaip Rubino bazé.

Vienas i§ buvusiy slapty kaléjimy programoje dalyvavusiy CZA pareigiiny leido ABC
News perzitréti skrydziy informacija, kurioje uzfiksuoti orlaiviai, naudoti sulaikytiesiems
pergabenti j slaptus kaléjimus Lietuvoje, Tailande, Afganistane, Lenkijoje, Rumunijoje,
Maroke ir Gvantanamo jlankoje ir i$ jy. Pareigiino teigimu, skrydziy tikslas buvo perkelti
jtariamuosius terorizmu. Pareiginas ABC News teigé, kad CZA sudaré netikrus skrydziy
planus, kurie turéjo biiti pateikiami Europos aviacijos institucijoms. Jis teigé, kad léktuvams,
skridusiems j Lietuvg ir i§ Lietuvos, pavyzdziui, buvo nurodyta pateikti dokumentus,
kuriuose teigiama, kad jie leisis kaimyninése Salyse, nors i$ tiesy jie leidosi Vilniuje. Buves
CZA pareigiinas ABC News teige, kad ,,Suomija ir Lenkija buvo daZniausiai naudojamos
kaip netikros kryptys“. Panasi léktuvy nusileidimo sistema buvo naudojama ir Rumunijoje
bei Lenkijoje.

Tardymo ir sulaikymo programa

Lietuva, Lenkija ir Rumunija — visos ratifikavo Konvencija prie$ kankinimg, taip pat
Europos zmogaus teisiy konvencija. Visy trijy valstybiy teisinése sistemose kankinimas ir
sulaikymas be teismo draudziami. Kaip pranesa Vokietijos savaitrastis Der Spiegel, Lenkijos
institucijos Siuo metu atlieka tyrimg, ar valdZios pareiglinai pazeidé kokj nors Lenkijos
jstatyma steigdami slapta kaléjima.
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Zmogaus teisiy tyrinétojas John Stifton teigé: ,,Pavojuje yra svarbiis teisiniai dalykai.
Kaip ir Lenkijoje ir Rumunijoje, CZA personalas, kuris dalyvavo slaptame kalinime ir
tardyme Lietuvoje, daré ne tik JAV federalinés teisés ir tarptautinés teisés pazeidimus, bet ir
Lietuvos teisés pazeidimus dél neteiséto sulaikymo, uzpuolimo, kankinimo ir galimai karo
nusikaltimy. Lietuvos pareigiinai, kurie dirbo su CZA, taip pat pazeidé taikyting Lietuvos
teise.”

Vasingtone nebuvo vieningos nuomonés dél to, ar turéty buti pradétas tyrimas dél
tardymo ir sulaikymo programos. Federalinis teis¢jas liepe CZA isslaptinti ir iki kitos
savaités paskelbti didele dalj agenttiros generalinio inspektoriaus ataskaitos apie pirmuosius
programos metus.

Generalinis advokatas Eric Holder saké, kad jis svarsto, ar turéty skirti specialy prokurorg
programos pazeidimams istirti po to, kai perskaité generalinio inspektoriaus ataskaita. Holder
artimi Saltiniai teigé, kad svarstytinas netinkamo elgesio, kuris perzengé TPB patvirtintas
gaires, klausimas, jskaitant skandinimo imitavimo taikymag ir trukdyma miegoti iki 11 dieny.
Prezidentas Obama pavadino metodus ,,kankinimu‘ ir, pradéjes eiti pareigas, per kelias
dienas panaikino programg. Bet Prezidentas taip pat pasaké, kad jo administracija siekia
»Zitréti pirmyn‘, o ne greziotis atgal | Bush eros tardymo ir sulaikymo politiks.

Vienas esamas zvalgybos pareiginas, susijgs su generalinio inspektoriaus ataskaitos
isslaptinimu, ABC News teigé, kad neuztusuotos dalys atskleis, kaip ir kada CZA tardytojai
naudojo metodus ir taktikas, kurie neleidziami TPB. ,,Démesys bus skiriamas atvejams, kai
taisyklés buvo sulauzytos®, — teigé pareigiinas. ,,Bet prisiminkite, kad visi atvejai buvo
perduoti Teisingumo departamentui ir tik vienas baigési baudziamosios bylos iskélimu*, —
teigé pareigiinas, kalbedamas apie CZA sutarties dalyvio David Passaro, kuris 2003 m.
mirtinai sumus¢ sulaikytajj afganistanietj, nuteisima.*

259. 2009 m. lapkri¢io 18 d. ABC News iSleido dar vieng Matthew Cole
ir Brian Ross pranesima ,,CZA slaptas ,kankinimo® kal¢jimas rastas
iStaigingoje jojimo akademijoje®, kuriame teigiama:

,.CZA pastaté vieng i§ savo slapty kaléjimy Europoje isskirtinéje jojimo akademijoje uz
Vilniaus, Lietuvoje, kaip teigé dabartinis Lietuvos valdZios pareiginas ir buves JAV
zvalgybos pareigiinas ABC News §ig savaite.

Ten, kur kadaise turtingi lietuviai rengé jojimo ant zirgy pasirodymus ir kavinéje géré
kava, CZA jrengé betonine struktiirg, kurioje galéty naudoti Siurki¢ius metodus tam, kad
vienu metu apklausty iki aStuoniy jtariamy Al-Qaida teroristy.

Zmogaus teisiy tyrinétojas John Sifton teigé: ,,Veiksmai tame kaléjime buvo neteiséti. Jie
apémé jvairias kankinimo formas, jskaitant trukdyma miegoti, vertimg stovéti, skausmingas
jsitempimo padétis.*

Lietuvos pareigiinai ABC News pateiké CZA fiktyvios jmonés ,Elite LLC*, Kkuri
nusipirko nuosavybe ir joje 2004 m. pastaté ,,juodaja vieta“, dokumentus.

Lietuva sutiko leisti, kad CZA kaléjimas bty jos teritorijoje, po to, kai Prezidentas
George W. Bush apsilanké salyje 2002 m. ir paZadéjo paramg Lietuvos pastangoms jstoti |
NATO.

»Naujosios NATO narés buvo tokios dékingos uz JAV vaidmenj joms stojant j
organizacijg, kad biity padariusios viska, ko JAV tuo metu prasé, — teigé buves aukstas
Baltyjy rimy pareigtinas Richard Clarke, dabartinis ABC News konsultantas. — Jos noréjo
jtikti ir bendradarbiauti saugumo ir Zvalgybos klausimais.*

Lietuvos Prezidenté Dalia Grybauskaité atsisaké duoti interviu ABC.

ABC News pirma kartg pranesé, kad Lietuva buvo viena i$ trijy Ryty Europos valstybiy,
kartu su Lenkija ir Rumunija, kuriose CZA slapta tardé jtariamus aukstos vertés Al-Qaida
teroristus, taciau iki Siol tiksli kal¢jimo vieta nebuvo patvirtinta.

Iki 2004 m. kovo mén. ta vieta buvo jojimo akademija ir vietinés Seimos turima kaviné.
Patalpos yra Antaviliuose, miske, 20 kilometry j Siaurés rytus nuo Vilniaus miesto centro,
Salia iSskirtinio rajono, kur gyvena nemazai valdzios pareigiiny.
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,Pastatas pastate®

2004 m. kovo mén. Seima pardavé nuosavybe jau nebeegzistuojanc¢iai jmonei ,,Elite
LLC*, registruotai Delavere, Panamoje ir Vasingtone. Tq patj ménesj Lietuva formaliai jstojo
i NATO.

CZA jrengé kaléjima per kelis ménesius. Atrodo, kad tai buvo daroma skraidinant
surenkamas dalis i§ uzsienio. Kaléjimas buvo atidarytas 2004 m. rugséjo mén.

Pagal $altinius, kurie maté patalpas, jojimo akademijoje buvo jojimo patalpos raudonu
metaliniu stogu, arklidés ir kaviné. Jojimo patalpose CZA pastaté stora betoning siena. Uz
sienos buvo jrengta tai, kg vienas i$§ Lietuvos Saltiniy pavadino ,,pastatu pastate®.

Ant story betoniniy ploks¢iy, kaip teigé Saltinis, buvo pastatytos ,,surenkamos
atskiriamos sekcijos™ kaliniams, jos buvo penkiy ar $eSiy pédy atstumu viena nuo kitos.
Kiekvienoje sekcijoje buvo dusas, lova ir tualetas. Jrengtos atskiros tardymo kameros. CZA
didele likusig pastato dalj perdaré j garaza.

Kaléjime dirbantys zvalgybos pareigiinai buvo apgyvendinti netoliese, perdarytose
arklidése, kuriy stogas buvo paaukstintas, kad biity daugiau vietos. Elektra abiem pastatams
buvo tiekiama i§ 2003 m. ,,Caterpillar autonominio generatoriaus. Visi kiStukiniai
renovuoty pastaty lizdai buvo pritaikyti 110 volty jtampai, kad tikty JAV pagamintiems
jrenginiams. Europietiski kistukiniai lizdai ir jrenginiai dazniausiai naudoja 220 volty
jtampa.

Kalgjimo sekcijos nebuvo matomos vietiniams. Jie sako mate, kaip 2004 m. vasara buvo
iSkasta daug Zemés. Vietiniams, kurie maté judéjima kaléjime ir priéjo paklausti dél darbo,
atsake angliskai kalbantys sargybiniai. Jie buvo kei¢iami naujais sargybiniais kas 90 dieny.

Buve CZA pareigiinai, tiesiogiai dalyvave itin slaptoje slapty kaléjimy programoje ar
informuoti apie ja, teigia ABC News, kad astuoni jtariamieji buvo laikomi Vilniaus kaléjime
daugiau nei metus. Skrydziy jrasai, kuriuos perzitréjo ABC News, patvirtina, kad CZA
léktuvai vykdé pakartotinius skrydzius j Lietuva tuo laikotarpiu. 2005 m. lapkri¢io mén. po
to, kai programa buvo paviesinta, kaléjimas buvo uzdarytas, kaip ir kita ,,juodoji vieta“
Rumunijoje.

Lietuvos kaléjimas vienas iS daugelio Europoje, teigé pareigiinai

Pasak vieno buvusio CZA pareigiino, CZA perkélé vadinamuosius AVS i§ Europos j
,»Karo zonos“ patalpas, t. y. jie buvo perkelti | Vidurinius Rytus. Per devynis ménesius
Prezidentas Bush paskelbé apie programos egzistavima ir jsaké perkelti 14 sulaikytyjy,
jskaitant Khaled Sheikh Muhammar, Ramzi bin al Shihb ir Abu Zubaydah, j Gvantanama.

2009 m. rugpjii¢io mén., po to, kai ABC News paskelbé apie slapto kaléjimo uz Vilniaus
buvimg, Lietuvos Prezidenté D. Grybauskaité paprasé atlikti tyrimg. D. Grybauskaité saké:
»Jei tai tiesa, Lietuva turi apsivalyti, prisiimti atsakomybe, atsipra$yti ir paZadéti, kad to
daugiau niekada nenutiks.*

Tuo metu Lietuvos valdzios pareiginas neigé, kad jo valstybéje buvo slaptas CZA
kaléjimas. CZA teig¢é ABC News, kad prane§imas apie Lietuvos kaléjima buvo
»heatsakingas®, ir atsisaké diskutuoti apie kaléjimo vieta.

Antradienj CZA vél atsisaké kalbéti apie kaléjima. ,,CZA teroristy tardymo programa
baigta, — saké CZA atstovas spaudai Paul Gimigliano. — Si agentiira viesai nediskutuoja, kur
galéjo ar negaléjo biti sulaikymo vietos.*

Buve CZA pareigiinai ABC News teige, kad kaléjimas Lietuvoje buvo vienas i§ astuoniy,
kuriuos CZA jkiiré po rugséjo 11 d., kad galéty ten kalinti ir tardyti auki¢iausius Al-Qaida
vykdytojus, kurie buvo paimti | nelaisve visame pasaulyje. Tailandas, Rumunija, Lenkija,
Marokas ir Afganistanas taip pat buvo identifikuoti kaip 3alys, kuriose buvo CZA slapti
kaléjimai. Prezidentas Barack Obama liepé uzdaryti visus kal¢jimus netrukus po to, kai
sausio mén. pradéjo eiti pareigas.

Lietuvos kaléjimas buvo paskutiné ,,juodoji vieta®, atidaryta Europoje po to, kai 2003 m.
pabaigoje ar 2004 m. pradzioje buvo uzdarytas CZA slaptas kaléjimas Lenkijoje.
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,»Aisku, kad [kaléjimo] slaptumui iSlaikyti prireiké daug pastangy, — teigé John Sifton,
kurio jmoné ,,One World Research* tiria Zzmogaus teisiy pazeidimus. — Yra priezastis, kodél
tokios detalés laikomos paslaptyje. Tai géda ir nusikaltimas.*

3. Kiti pranesimai (2009—2011 m.)

260. 2009 m. lapkric¢io 19 d. The Washington Post publikavo Craig
Whitlock straipsnj ,,Lietuva tiria galima ,,juodosios vietos* buvimg. Jame
teigiama:

LANTAVILIAI, LIETUVA — Sios vietovés gyventojai buvo sugluminti prie§ penkerius
metus, kai nekalblis amerikieciai statybininkai staiga atvyko ] neveikiancias arklides ir
pastaté didelj dviaukstj pastata be langy, kurj apjuosé metaliné tvora ir apsaugos kameros.

Siandien Lietuvos Seimo komitetas tiria, ar tankaus misko pakrastyje daugiau nei metus
nuo 2004 m. iki 2005 m. pabaigos veiké slaptas CZA kaléjimas terorizmu jtariamiems
asmenims.

Lietuvos nekilnojamojo turto registro duomenys, kuriuos perzitréjo The Washington
Post, rodo, kad nuosavybg 2004 m. nusipirko ,,Elite LLC*, neinkorporuota JAV jmong,
registruota apygardoje.

Lietuvos ir Vasingtono jrasai neatskleidzia atskiry ,,Elite LLC* darbuotojy pavardziy, bet
nurodo, kad vienintelé jos akcininké — Panamos korporacija ,,Star Finance Group and
Holdings, Inc.“. Néra jokiy jrasy apie tai, kad ,,Elite LLC* turi dar kokios nors nuosavybés
Lietuvoje.

Imoné, kurios registracija véliau panaikino Kolumbijos apygardos institucijos, 2007 m.
pardavé nuosavybg Lietuvos Vyriausybei, praéjus dvejiems metams po to, kai The
Washington Post pirma kartg atskleidé CZA slapty kaléjimy uZsienyje tinklo, dar Zinomo
kaip ,,juodosios vietos*, jskaitant keleta kal¢jimy Ryty Europoje, egzistavimo fakta.

Tuo metu The Post neatskleidé Ryty Europos valstybiy, kurios dalyvavo slaptoje
programoje, pavadinimy, praSomas Baltyjy rimy pareiginy, tvirtinusiy, kad atskleidimas
galéty pasmerkti tas valstybes Al-Qaida kerstui.

Lietuvos valdzia viesai nepatvirtino, kad nuosavybé buvo viena i§ CZA , juodyjy viety“.

Vieta yra Antaviliuose, mazdaug 15 myliy nuo sostinés Vilniaus, ir dabar ji naudojama
Lietuvos valstybés saugumo departamento kaip mokymo centras. Departamento atstovai
atsisaké komentuoti aplinkybes, kuriomis jsigijo nuosavybe, ar tai, kad ja naudojo CZA.
CZA atstovas spaudai taip pat atsisaké komentuoti.

Buves Lietuvos kariuomenés kontrzvalgybos pareigiinas Domas Grigalifinas teigé, kad
Lietuvos slaptosioms tarnyboms buvo Zinoma, jog JAV Zzvalgybos partneriai pastaté
patalpas, nors jy tikrasis tikslas buvo itin jslaptintas.

,,Jos atsirado tiesiog i§ niekur, — teigé jis interviu. — Visi Zinojo, kad jos mums buvo
perduotos amerikieciy.*

Grigaliiinas teigé, kad 2004 m. Lietuvos karinés zvalgybos direktoriaus pavaduotojas jo
paprasé sudaryti plana, kaip padéti ,,uzsienio partneriui®, kuris noréjo atvezti asmenis j
Lietuva ir nuslépti jy buvima kaip slaptos operacijos dalj.

Jis saké, kad parengé keleta rekomendacijy, bet jam niekada nebuvo atskleista uzsienio
partnerio tapatybé ar tai, ar operacija buvo jvykdyta. Vis délto jis jsitikines, kad programa
apémé CZA sulaikymo centrus asmenims, jtariamiems terorizmu.

,»AS neturiu jokiy dokumenty, kad tai jrody¢iau, ir a§ niekada nedirbau jokiame kaléjime,
bet manau, kad jie ten egzistavo*, — sakeé jis per interviu.

Kaimieciai, kurie gyveno gritivan¢iame daugiabutyje, 100 jardy nuo vietos, prisiming,
kaip 2004 m. j maZg ir apleistg jojimo akademija atvyko angliSkai kalbantys statybininkai.
Jie teigé, kad darbuotojai atsisaké atsakyti j klausimus, ka ten veikia, bet jie atsivezé
konteinerius, pilnus statybiniy medZiagy. Darbuotojai iskasé daug Zemiy, todél gyventojai
mané, kad dalis naujy patalpy jrengta po zeme.
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,Jei priecidavome ariau, jie mums angliskai liepdavo eiti $alin“, — teigé netoliese
gyvenantis pensininkas. Jis kalbéjo anonimiskai, teigdamas, kad bijo biiti nubaustas: ,,Mes i§
tiesy svarstéme, ka jie ten daro. Mes netgi manéme, kad tai mafijos narkotiky operacija ar
kazkas panasaus.“

Lietuvos Seimo NSGK nariai neseniai apsilankeé patalpose, ketindami istirti, ar CZA laikeé
jtariamus terorizmu asmenis Lietuvos teritorijoje.

Tyrimg praéjusj ménesj pavedé atlikti Seimas po to, kai ABC News rugpjiicio mén.
pranesé, kad 2004 m. ir 2005 m. j Vilniy dviem CZA uzsakomaisiais skrydziais is
Afganistano atskraidinti kalinami Al-Qaida nariai

Lietuvos valdzios pareigiinai tuo metu paneigé ABC News prane$img ir teigé, kad nebuvo
jokiy dokumenty, patvirtinanéiy, kad orlaiviai kada nors leidosi jy Salyje. Bet Seimas
nusprendé istirti tai i§ naujo po to, kai naujoji Lietuvos Prezidenté Dalia Grybauskaité spalio
mén. pasaké turéjusi ,,netiesioginiy jtarimy*, kad pranesimai apie CZA kaléjima teisingi, ir
paskatino atlikti iSsamesnj tyrima.

NSGK pirmininkas Arvydas AnuSauskas atsisaké komentuoti komiteto iSvadas.
Atsakydamas j rastu pateiktus The Post klausimus, jis teigé, kad komitetas apklaus ,,visus
asmenis, kurie turéjo reikSmingos informacijos ar galéjo apie ja zinoti*.

~Komitetas turi visas teises ir jrankius patikslinti situacijg ir arba patvirtinti, arba paneigti
bet kokius teiginius apie JAV CZA sulaikytyjy perdavima ir kalinima Lietuvos Respublikos
teritorijoje”, — teigé jis.

Lietuvos pareigiinus atlikti tyrimg spaudé ir Europos Taryba, oficiali zmogaus teisiy
sergétoja, Kuri taip pat atliko CZA operacijy zemyne tyrimg. Tarybos pareigiinai teige gave
konfidencialios informacijos, patvirtinan¢ios, kad CZA uzsakomieji léktuvai skrido i3
Afganistano j Vilniy 2004 m. ir 2005 m.

Tarybos Zmogaus teisiy komisaras Thomas Hammarberg duodamas interviu telefonu
teigeé, kad skrydziy jrasai buvo suklastoti tam, kad rodyty, jog 1éktuvai leidosi kaimyninése
valstybése, jskaitant Suomijg ir Lenkija.

Hammarberg praeita ménes] lankési Vilniuje ir asmeniskai paskatino Lietuvos
pareigiinus j §j reikalg zitréti rim¢iau. ,,A$ jiems pasakiau, kad gana tikétina, jog daugiau
informacijos nutekés i§ JAV, taigi jie turéty paskubéti ir savo tyrimg atlikti dabar®, — teigé
jis.*

261. 2009 m. gruodzio 22 d. Agence France Press publikavo Marielle
Vitureau pranesimg ,,Lietuva galéjo turéti du JAV ,karo su terorizmu*
kaléjimus®, kuriame teigiama:

,»Vilnius — istikima JAV sajungininké Lietuva galéjo turéti du ,karo su terorizmu‘
kaléjimus, kuriuos amerikie¢iy agentai naudojo jtariamiems Al-Qaida nariams tardyti, —
teigé tyrimo komisijos vadovas antradien;.

»Sulaikymo vietos egzistavo, — saké reporteriams Arvydas AnuSauskas pristatydamas
pragjusi ménesj Lietuvos jstatymy leidéjy pradéto tyrimo rezultatus. — Ir 1éktuvai leidosi.*
Bet Anusauskas pazyméjo, kad nebuvo jmanoma pasakyti, ar jtariamieji buvo i tiesy atvezti
1 Baltijos valstybe.

,»Deél krovinio“ negaliu nieko patvirtinti, nes Lietuvos institucijos negaléjo atlikti jprasty
patikrinimy, taigi nebuvo Zinoma, kas buvo gabenama®, — paaiskino jis.

Buves Prezidentas Valdas Adamkus, kuris buvo valdzioje didziaja dalj laikotarpiu,
kuriuo, manoma, veiké sulaikymo vietos, atmeté i§vadas. ,,A$ esu jsitikings, kad tai niekada
nevyko ir niekas man nejrodé, kad a$ neteisus®, — teigé Adamkus agentarai ,,Baltic News
Service®.

Lietuvos Seimas pavedé atlikti tyrima po to, kai JAV televizijos kanalas ABC pranesé,
kad buvusi Soviety respublika sutiko steigti CZA ,juodaja vieta ar slapta kaléjima
belaisviams laikyti. ABC citavo nejvardytus buvusius zvalgybos pareigiinus. Toks zingsnis,
ju teigimu, buvo zengtas mainais j tvirta VasSingtono parama Lietuvos priémimui | NATO
2004 m.
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Buvusios komunistinés JAV sajungininkés Rumunija ir Lenkija praeityje taip pat
susidiiré su panasiais teiginiais.

»Mes identifikavome vietas. Pirmasis projektas buvo plétojamas nuo 2002 m.
Atsizvelgiant | partneriy pageidavimus ir primestas salygas, patalpose turéjo buti laikomas
vienas asmuo. Antrosios patalpos buvo pastatytos 2004 m.*, — teigé Anusauskas.

Manoma, Kad antrosios patalpos buvo perdarytos i§ jojimo mokyklos Antaviliuose,
mazdaug 20 kilometry (13 myliy) nuo Vilniaus. Jg3 2004 m. kovo mén. nupirko JAV
registruota jmoné ,,Elite LLC*, kuri, manoma, buvo fiktyvi CZA jmong.

Vadovaujantis AFP gauta informacija, JAV ambasada Vilniuje dalyvavo perkant patalpas
uz du milijonus lity (579 000 eury arba 829 000 doleriy).

,Pastaty i§déstymas, slaptumas, tvora aplink ir pavieniai VSD darbuotojy vizitai leido
miisy partneriams vykdyti veiksmus nekontroliuojamiems VSD ir naudoti patalpas taip, kaip
jie noréjo*, — saké AnuSauskas, vartodamas Lietuvos saugumo tarnybos trumpinj.

Lietuvos nekilnojamojo turto registro duomenys rodo, kad Lietuvos valstybé nusipirko
nuosavybe 2007 m. sausio mén. PraneSama, kad nuo tada patalpos naudojamos kaip VSD
mokymao centras.

Ministras Pirmininkas Andrius Kubilius, kuris valdZioje buvo nuo 2008 m. spalio mén.
laiméty Seimo rinkimy, grieztai kritikavo VSD. ,,.DidZiausig susirfipinimg kelia faktas, kad
keletas darbuotojy, nesikonsultuodami su valstybés vadovu, priémé jstatymus pazeidziant]
sprendimg®, — teige jis reporteriams, pridédamas, kad ,,VSD tapo valstybe valstybéje®.

Krasto apsaugos ministré Rasa Jukneviéiené teigé anks¢iau maniusi, kad teiginiai —
Hhesamoné®. , A$ to negaléCiau pasakyti Siandien®, — sakeé ji reporteriams.

Tyrimas parodé, kad penki su CZA susije orlaiviai leidosi Lietuvoje nuo 2003 m. iKi
2006 m. Du leidosi Vilniuje 2003 m. vasario 3 d. ir 2005 m. spalio 6 d. Antru atveju pasienio
darbuotojams nebuvo leista patikrinti orlaivio, teigé Anusauskas.

Trys kiti orlaiviai leidosi Palangoje, Baltijos jiiros pakrantéje, mazdaug 330 kilometry
nuo Vilniaus, 2005 m. sausio 2 d. ir vasario 18 d. ir 2006 m. kovo 25 d.

Anusauskas teigé, kad tyrimo metu buvo nustatyta, jog Lietuvos valstybés vadovai apie
Sias vietas ,,nebuvo informuoti arba buvo informuoti tik pavir§utiniskai®.

Adamkus buvo valdZioje nuo 1998 m. iki 2003 m. ir nuo 2004 m. iki 2009 m. Tarp jo
kadencijy metus Prezidentu buvo Rolandas Paksas iki jo apkaltos proceso dél kySininkavimo.

AnksCiau §] ménes] Paksas teigé, kad 2003 m. jis atmeté VSD prasyma perkelti
jtariamuosius ] Lietuva. Tuometinis VSD vadovas MecCys Laurinkus §j ménesj pasaké, kad
prasymas tebuvo hipotetinis.*

262. 2011 m. gruodzio 8 d. The Independent publikavo A. Goldman ir
M. Apuzzo straipsnj ,.Rumunijos slapto CZA kaléjimo viduje”. Nors
straipsnyje buvo raSoma apie tariama CZA ,juodaja vieta Bukareste, jame
taip pat buvo raSoma apie slaptg sulaikymo vieta Lietuvoje. Straipsnyje
teigiama:

,,Rumunijos kaléjimas buvo vadinamyjy ,,juodyjy viety*, kurias CZA valde¢ ir kontroliavo
uzsienyje, Tailande, Lietuvoje ir Lenkijoje, tinklo dalis. Visi kaléjimai buvo uzdaryti iki
2006 m. geguzés mén., 0 CZA sulaikymo ir apklausos programa baigési 2009 m.

Priesingai nei Lietuvoje, kur CZA kaléjimas buvo kaime, ar Lenkijoje, kur kaléjimas
buvo pasléptas karinéje bazéje, CZA kaléjimas Rumunijoje nebuvo atokioje vietoje. Jis buvo
pasléptas akivaizdzioje vietoje, vos uz keliy kvartaly nuo pagrindinés aléjos, gatvéje su
medziais ir namais, prie itin daznai naudojamy traukinio bégiy.

<>

Rumunijos ir Lietuvos kal¢jimai buvo galiausiai uzdaryti 2006 m. pirmojoje puséje, prie§
CZA direktoriui Porter Gross paliekant savo posta. Vieni sulaikytieji buvo perkelti j Kabula,
kur CZA juos galéjo teisétai laikyti iki jy issiuntimo j Gvantanama. Kiti buvo i$siysti atgal j
ju valstybes.*
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B. Lietuvos spauda

263. PareiSkéjas pateiké straipsniy, publikuoty Lietuvos spaudoje nuo
2003 m., kopijas. Straipsniuose kalbama apie paémima i nelaisve ir
sulaikytyjy perkelimg j Gvantanamg ir jy kalinimo salygas.

Spaudos apzvalga, kurig pateiké pareiskéjas angly kalba, gali buti
apibendrinta taip:

i) 2004 m. birzelio 18 d. ,,Baltic News Service* prane$¢ apie slapta CZA kalinima,
pazymédama, kad JAV gynybos sekretorius Donald Rumsfeld pripazino, jog asmenys buvo
slapta kalinami CZA tam, kad bity i§vengta TRKK perziiiros. 2004 m. liepos 26 d. Delfi.It,
pagrindiné Lietuvos internetiné ziniy tarnyba, paskelbé ilga diskusija apie ,,priemoniy
klausimg“ ,kare su terorizmu®. Straipsnyje buvo aprasoma dilema, kuri kilo Europos
valstybéms remiant JAV kovg su terorizmu dél to, kad JAV sulaikymo ir tardymo metodai
Afganistane, Gvantaname ir Irake buvo netinkami. 2004 m. spalio mén. pagrindinis
dienrastis Lietuvos rytas aprasé besitesiantj JAV pareiginy, kankinusiy kalinius Afganistane,
skandalg. 2005 m. kovo mén. Lietuvos rytas prane$é, kad JAV sgjungininkai buvo
»susierzing® dél JAV naudojamy sulaikymo ir kankinimo metody.

ii) 2004 m. gruodzio 17 d. ,,Baltic News Service“ pranes¢ apie slapta CZA kaléjima
Gvantanamo jlankoje ir kaliniy incommunicado laikyma ten.

iii) 2005 m. kovo 7 d. pagrindiné Lietuvos naujieny agenttira ELTA pranese, kad
pirmosiomis dienomis po 2001 m. rugséjo 11 d. JAV Prezidentas George Bush pasirasé
jslaptinta dokumenta, kuriame CZA suteiktos pladios teisés veikti slapta perduodant,
sulaikant ir tardant asmenis. Remdamasi ,,kaliniy perdavimo programa®, ELTA aprasé¢ kai
kurias netinkamas kaliniy laikymo ir tardymo salygas.

iv) Kita savaite ELTA pranes¢, kad Europos pareigiinai tirs, ar CZA agentai paZeidée
jstatymus vykdydami Europoje perdavimo operacijas, kurios apémé asmeny perkélimg j
valstybes, kuriose jie galéjo biiti kankinami. Pasak ELTA, ,,CZA paprastai ias operacijas
organizuoja su vietos Zvalgybos organizacijy sutikimu; Italijos, Vokietijos ir Svedijos
vyriausybés tiria, ar Sie veiksmai nepazeidzia vietos jstatymy ir Zmogaus teisiy.” Po to seké
2005 m. spalio 25 d. ,,Baltic News Service* pranesimas apie tai, kad JAV Vyriausybé siekia
atleisti CZA darbuotojus nuo draudimo taikyti Ziauraus ir Zeminan¢io elgesio metoda.

v) 2005 m. lapkri¢io 2 d. ELTA prane$¢ apie jtarimus dél slapto sulaikymo viety
kaimyninéje Lenkijoje ir Rumunijoje, pazymédama, kad abi Salys paneigé CZA slapty
kaléjimy egzistavima jy teritorijose, bet Europos Taryba pareiskimus tyré.

vi) 2005 m. lapkri¢io mén. Lietuvoje atsirado pranesimy, kad orlaiviai, sicjami su CZA
perdavimo programa, jskaitant orlaivius Nr. N313P ir N379P, naudojosi Lietuvos oro erdve.
Lietuvos laikrasc¢iai 2005 m. lapkri¢io mén. paskelbé keleta pranesimy, kuriuose detaliai
apraSomi jtarimai, kad CZA slapty kaléjimy tinklas egzistavo.“

IX. TARPTAUTINIAI TYRIMAI DEL CZA SLAPTO KALINIMO IR
JTARIAMU TERORIZMU ASMENU PERDAVIMO | EUROPA,
ISKAITANT LIETUVA

A. Europos Taryba

1. Procediira pagal Konvencijos 52 straipsnj

264. 2005 m. lapkri¢io mén. Europos Tarybos generalinis sekretorius
p. Terry Davis, veikdamas pagal Konvencijos 52 straipsnj ir atsizvelgdamas
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1 praneSimus apie Europos susitarimus, susijusius su slapto perdavimo
skrydziais, nusiunté¢ tuometinéms 45 Konvencijos valstybéms naréms,
iskaitant Lietuva, klausimyng.

Valstybiy nariy paprasSyta paaiskinti, kaip jy vidaus teisé¢ uztikrina
efektyvy Konvencijos nuostaty jgyvendinimg S$iais keturiais klausimais:
1) adekvati uzsienio agenty veiksmy jy jurisdikcijoje kontrolé; 2) adekvacios
garantijos siekiant uzkirsti kelig bet kokio asmens, esancio jy jurisdikcijoje,
nepripazjstamam laisvés atémimui, jskaitant jo gabenimg dalyvaujant
uzsienio agentams ar jiems nedalyvaujant; 3) adekvatus atsakas (jskaitant
efektyvius tyrimus) j bet kokius jtarimus dél galimy EZTK ijtvirtinty teisiy
pazeidimy, o biitent laisvés atémimo kontekste, kai tokius padarinius sukelé
uzsienio agenty veiksmai; 4) ar nuo 2002 m. sausio 1 d. bet koks valstybés
pareigiinas buvo susijgs (veiksmu ar neveikimu) su tokio laisvés atémimo ar
sulaikytyjy gabenimo atvejais; ar vyko (buvo uzbaigtas) koks nors oficialus
tyrimas.

265. Lietuvos atsakymg parengé Uzsienio reikaly ministerija,
vadovaudamasi informacija, kurig pateik¢ atitinkamos institucijos.
Atsakymas buvo patvirtintas Lietuvos Vyriausybés pasitarime ir aptartas
Seimo Uzsienio reikaly komiteto posédyje, kuriame buvo svarstomas JAV
slaptyjy tarnyby veiklos Europoje, tariamai pazeidzian¢ios zmogaus teises,
klausimas. Jokia kompetentinga valstybés institucija nei Uzsienio reikaly
ministerijai rengiant atsakymus, nei svarstant klausimg Seimo Uzsienio
reikaly komitete nepateiké jrodymuy, patvirtinanéiy, kad CZA ar kitos JAV
slaptosios tarnybos dalyvavo neteisétai kalinant jtariamus teroristus Lietuvos
teritorijoje. Taip pat nebuvo jokios informacijos, patvirtinancios, kad
Lietuvos oro uostai buvo naudojami jtariamiems teroristams slaptai pervezti.

266. 2006 m. vasario mén. Lietuvos Vyriausybé pateiké generaliniam
sekretoriui atsakymus j pateiktus klausimus. Atsakyme buvo trumpa teisés
akty, regulivojanciy uzsienio agenty veiklg Lietuvoje, santrauka, taip pat
teoriné galimybé prasyti zalos atlyginimo dél neteiséty valstybés pareiginy
veiksmy.

267. 2006 m. kovo 7 d. laiSke generalinis sekretorius pazyméjo, kad
Lietuvos Vyriausybés pateikti paaiSkinimai nepakankamai detaliai atsaké j
visus pateiktus klausimus. Jis paprasé¢ papildomy paaiskinimy dél:
1) orlaiviy, kurie galéty buti uzsienio agentiry naudojami perdavimo
tikslams, tranzito kontrolés mechanizmy ir kokia apimtimi Lietuvos
institucijos galéty turéti jurisdikcijg tokiy orlaiviy atzvilgiu; 2) ar nuo 2002
m. sausio 1 d. Lietuvos pareigiinai buvo jtraukti j slaptg perdavima ir ar buvo
atliekamas su tuo susijes tyrimas. Lietuva atsaké 2006 m. balandzio 7 d.

268. 2006 m. birzelio 14 d. generalinis sekretorius paskelbé Papildomg
ataskaita pagal EZTK 52 straipsnj dél slapto jtariamy terorizmu asmeny
kalinimo ir pervezimo, kuriuos vykdé uZsienio agentliros ar tai buvo
vykdoma jy nurodymu (SH/Inf92006)13). Ataskaitoje buvo atsakymy, gauty
j antrus generalinio sekretoriaus laiskus, analizé.
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Lietuvos atsakymai apie orlaiviy, kurie galéty buti uZzsienio agentiiry
naudojami perdavimo tikslams, tranzito kontrolés mechanizmus ir kokia
apimtimi Lietuvos institucijos galéty turéti jurisdikcija tokiy orlaiviy
atzvilgiu, buvo jraSyti ataskaitoje. Atitinkamuose skyriuose nurodyta:

»3. Orlaiviy tranzito kontrolés mechanizmai

<>

3.2. Valstybeés orlaivis

51. Kelios valstybés detaliai aprasé savo nacionalinius jstatymus dél uzsienio valstybés
orlaiviy patikrinimo (Danija, Kroatija, Gruzija, Latvija, Lietuva ir Portugalija). IS atsakymy
matyti, kad i§ esmés uzsienio vyriausybéms nereikia pateikti informacijos apie asmeny
orlaivyje statusg ir tapatybe. Kai leidimas duodamas, valstybés orlaivis naudojasi imunitetu
ir jo negalima tikrinti. <...> Jokia valstybé nemini specialiy procedury ar sglygy, kurios leisty
uztikrinti efektyvias garantijas, kad nebus sunkiy Zmogaus teisiy paZzeidimy.

52. Latvija (2005 m.) ir Lietuva (2004 m.) priémé iSsamias taisykles, apibiidinancias
leidimy i8davimo uzsienio valstybés orlaiviams procediirg. PraSymai suteikti leidimg turi bati
pateikiami i§ anksto. Juose turi biiti nurodyta, be kita ko, keleiviy skaicius (bet ne jy tapatybé,
iSskyrus VIP asmenis), skrydZio tikslas, skrydZio marSrutas ir naudojami oro uostai. <...>

53. Estija, Gruzija, Lietuva ir Slovénija nurodo, kad bet kokiems sulaikytiems
asmenims pervezti per juy teritorijas reikia iSankstinio Teisingumo ministerijos arba
Generalinés prokuratiiros sutikimo. Vis délto, vadovaujantis Lietuvos ir Slovénijos
atsakymais, tokio sutikimo nebiity reikalaujama, jei pervezimas biity vykdomas oru be
suplanuoto nusileidimo.

54. PrieSingai nei atsakymuose ] mano pirmajj laiska (zr. Nr. SG/Inf(2006)5)
55 punktg), kelios valstybés dabar nurodo apie ,,bendrus® arba ,,blanketinius“ leidimus ar
teises. Remdamosi NATO taisyklémis, Latvija ir Lietuva paskelbia, kad NATO turi teise
kontroliuoti ir ginti jy oro erdve. Kariniai NATO valstybiy orlaiviai yra atleidziami nuo
egzistuojanéiy kontrolés mechanizmy. <...> Tokie susitarimai, atrodo, paremti tarpusavio
pasitikéjimu. Nepateikta informacijos apie galimas garantijas, kad nebus piktnaudZiaujama.

55. Lietuva nurodo, kad ji leido JAV orlaiviams naudotis savo oro erdve (leidimai kas
kartg galiojo metus) nuo 2001 m. iki 2006 m. <...>*

D¢l klausimo, ar nuo 2002 m. sausio 1 d. (ar nuo Konvencijos
jsigaliojimo dienos, jei tai jvyko véliau) koks nors valstybés pareigtinas kokiu
nors biidu, t. y. veikimu ar neveikimu, buvo jsitraukes j nepripazintg bet kokio
asmens laisvés atémimg ar bet kokio tokio asmens pervezima, jskaitant
atvejus, kai laisve galéjo atimti kokia nors uzsienio agentura ar tai buvo

vykdoma jos nurodymu, Lietuva atsaké neigiamai.

2. Parlamentinés Asambléjos tyrimas — Marty tyrimas

269. 2005 m. lapkric¢io 1 d. Europos Tarybos Parlamentiné Asambléja
(toliau — PACE) pradéjo tyrima dél jtarimy, susijusiy su CZA slaptais
kaléjimais daugelyje valstybiy nariy, ir prane$éju buvo paskirtas Sveicarijos
senatorius Dick Marty.

2005 m. gruodzio 15 d. Parlamentiné Asambléja kreipési ;1 Venecijos
Komisijg su prasymu pateikti nuomong dél slapto kalinimo teisétumo
atsizvelgiant | valstybiy nariy tarptautinius teisinius jsipareigojimus, o ypac
atsizvelgiant j jsipareigojimus pagal Europos Zmogaus teisiy konvencija.
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(a) 2006 m. Marty ataskaita

270. 2006 m. birzelio 7 d. senatorius Dick Marty pristate Parlamentinei
Asambléjai savo pirmajg ataskaita, parengta atliekant 2005 m. lapkri¢io 1 d.
inicijuotg tyrimg (zr. $io sprendimo 266 punkta), kurioje jis atskleidé
vadinamajj CZA sulaikymy ir pervezimy pasaulinj ,,voratinklj ir tai, kad j
Sig sistemg galéjo biti jsitraukusios ir 14 Europos Tarybos valstybiy nariy.
Dokumentas, kurj paskelbé PACE, vadinosi ,,Galimai vyke slapti kalinimai
ir neteiséti tarpvalstybiniai sulaikytyjy pervezimai, susij¢ su Europos Tarybos
valstybémis narémis* (Dok. 10957) ir jis paprastai jvardijamas kaip ,,2006 m.
Marty ataskaita“. Ataskaitoje detaliai aiskinama CZA ypatingo perdavimo
operacijy sistema ir vadinamasis marsruty, kuriais CZA léktuvai skrido
vykdydami perdavimo misijas, ,,pasaulinis voratinklis®. Ataskaitoje apie
Lietuva neraSoma.

271. 1.8 skyriaus 22 dalyje teigiama:

,22. Sioje stadijoje néra jokiy formaliy jrodymy apie slapty CZA sulaikymo centry
Lenkijoje, Rumunijoje ar kitoje Europos Tarybos valstybéje naréje egzistavima, nors yra tam
tikry rimty pozymiy ir tie pozymiai vis stipréja. Nepaisant to, aiSku, kad nezinomas skaicius
asmeny, kurie, manoma, yra teroristiniy judéjimy nariai ar bendrininkai, buvo savavaliskai
ir neteisétai sulaikyti ir / ar kalinami ir pervezami priZitrint agentiiroms, veikian¢ioms
Amerikos institucijy vardu. Sie incidentai vyko oro uostuose ir Europos oro erdvéje, ir jie
tapo jmanomi dél akivaizdziai aplaidaus stebéjimo arba dél daugmaz aktyvaus vienos ar keliy
Europos Tarybos valstybiy nariy vyriausybiy departamenty dalyvavimo.*

272. 6 skyriuje ,,Vyriausybiy pozitris®, be Kita ko, nurodoma:

»230. Turi buti pasakyta, kad neatrodé, jog didzioji dalis vyriausybiy nori nustatyti
tariamus faktus. Surinktos informacijos visuma leidZia manyti, kad buvo mazai tikétina, jog
Europos valstybés visiskai nezinojo, kas kovos su tarptautiniu terorizmu kontekste vyko kai
kuriy i§ jy oro uostuose, jy oro erdvéje ar jy teritorijoje esanciose amerikieCiy bazése.
Kadangi jos nezinojo, tai ir nenoréjo zinoti. Nesuprantama, kaip tam tikros Amerikos
agentliry operacijos galéjo biiti vykdomos be aktyvaus nacionaliniy zvalgybos agentiiry
dalyvavimo ar bent jau jy bendradarbiavimo. Jei taip ir buvo, bty pateisinama kelti rimta
klausimg dél tokiy agentiiry efektyvumo ir teisétumo. Pagrindinis kai kuriy vyriausybiy
ripestis aiskiai buvo vengti sutrikdyti savo santykius su JAV, svarbia partnere ir
sajungininke. Kitos vyriausybés, regis, dirba preziumuodamos, kad bet kokia informacija,
kurig jos suzino i$ savo zvalgybos tarnyby, neturéty biiti Zinoma.*

273. 11 skyriuje pateiktos i§vados. Ten, inter alia, nurodoma:

,,280. Miisy atlikta CZA perdavimy programos analiz¢ atskleidé tinkla, kuris panasus j
,»voratinklj, apraizgiusj visg pasaulj. Analizé paremta oficialia nacionaliniy ir tarptautiniy
oro eismo kontrolés institucijy pateikta informacija, taip pat kita informacija, jskaitant
vidinius Zvalgybos agentiiry, ypaé Amerikos, 3altinius. Sis ,,tinklas“, pavaizduotas grafiskai,
susideda i$ keliy nusileidimo tasky, kuriuos mes padalijome j skirtingas kategorijas ir kuriuos
sieja CZA naudoti civiliniai léktuvai ar kariniai orlaiviai.

<.>

282. Tik dviejose Europos valstybése (Rumunijoje ir Lenkijoje) yra dar du kiti
nusileidimo taskai, apie kuriuos reikia paaiskinti. Nors jie nepatenka j jokig pirmiau minéta
kategorija, tam tikri pozymiai mums leidZia telgtl kad jie yra ,,perdavimo marSruto dalis.
Sie nusileidimai néra CZA skrydziy, kurie skirti vien logistikos tikslams ir sudaro 98 % visy
skrydziy, dalis — jie priklauso tiems 2 % skrydziy, kurie mums kelia didziausia nerima. Sie
patvirtinti faktai sustiprina prezumpcija, paremta kitais elementais, kad Sie nusileidimai yra
sulaikytyjy islaipinimo taskai, kurie yra netoli nuo slapty sulaikymo centry.
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<>

287. Nors akivaizdziy jrodymy grieztaja to zodzio prasme vis dar néra gauta, bet susijusiy
ir susiliejusiy elementy visetas rodo, kad slapto sulaikymo centrai i$ tiesy egzistavo ir kad
neteiséti tarpvalstybiniai pervezimai buvo vykdomi Europoje. AS nesiruo$iu veikti kaip
baudziamasis teismas, nes tai reikalauty neabejotiny jrodymy. Mano vertinimas atspindi
jsitikinimg, paremta atidZziu galimybiy pusiausvyros nagringjimu, taip pat loginémis
iSvadomis i§ aiskiai nurodyty fakty. Nenorima pareiksti, kad $iy valstybiy institucijos yra
,»kaltos®, nes toleravo slaptus kaléjimus, taciau norima pareiksti, kad jos ,,atsakingos uz tai,
kad neatliko savo pozityvios pareigos kruopsciai istirti rimtus kaltinimus dél pagrindiniy
teisiy pazeidimy.

288. Sia prasme reikia pasakyti, kad iki ios dienos $ios valstybés gali biti skirtingai
laikomos atsakingomis uz konkre¢iy toliau nurodyty asmeny teisiy paZeidimus
(chronologing tvarka stengiamasi kiek jmanoma islaikyti):

- Svedija uz Ahmed Agiza ir Mohamed Alzery;

- Bosnija ir Hercegovina uz Lakhdar Boumediene, Mohamed Nechle, Hadj Boudella,
Belkacem Bensayah, Mustafa Air Idir ir Saber Lahmar (,,alzyrieCiy Sesetas™);

- Jungtiné Karalysté uz Bisher Al-Raw, Jamil El-Banna ir Binyam Mohamed,;

- Italija uz Abu Omar ir Maher Arar;

- buvusioji Jugoslavijos Respublika Makedonija uz Khaled El-Masri;

- Vokietija uz Abu Omar, ,alzyrieéiy Seseta™ ir Khaled El-Masri;

- Turkija uz ,,alzyrieCiy Seseta™.

289. Kai kurios i§ paminéty valstybiy, taip pat ir kitos galéty buti laikomos atsakingomis
uz aktyvy ar pasyvy slapta susitarimg (nes toleravo ar aplaidziai atliko prieziliros pareiga)
jsitraukiant j nezinomg skaiciy asmeny, kuriy tapatybé islieka nezinoma, slaptg kalinimg ir
neteisétus tarpvalstybinius pervezimus:

- Lenkija ir Rumunija dél slapty sulaikymo centry laikymo;

- Vokietija, Turkija, Ispanija ir Kipras uz tai, kad buvo ,,sustojimo punktai“ skrydziams,
kuriais neteisétai buvo pervezami sulaikytieji.“

(b) 2007 m. Marty ataskaita

274. 2007 m. birzelio 11 d. PACE (Teisés reikaly ir zmogaus teisiy
komitetas) patvirtino antrajg senatoriaus Marty parengtg ataskaitg (toliau —
2007 m. Marty ataskaita) (Dok. 11302.rev.), kurioje buvo atskleista, kad
laikotarpiu nuo 2002 m. iki 2005 m. aukstos vertés sulaikytieji buvo laikomi
Rumunijoje ir Lenkijoje CZA slaptuose sulaikymo centruose. Ataskaita
neatmeté galimybés, kad CZA slaptos sulaikymo vietos galéjo egzistuoti ir
kitose Europos Tarybos valstybése narése.

Ataskaitoje buvo remiamasi, inter alia, daugiau nei 30 esamy ir buvusiy
JAV ir Europos zvalgybos agentiiry nariy parodymais bei nauja
kompiuteriniy ,,duomeny eilu¢iy“, gauty i§ tarptautinés skrydziy planavimo
sistemos, analize.

Lietuva dokumente nebuvo minima. Vis délto PACE paskatino valstybes
atlikti tariamo slaptos CZA jtariamy teroristy sulaikymo ir tardymo
programos jgyvendinimo nacionalinius tyrimus ir pasitilé sustiprinti slaptyjy
tarnyby demokrating kontrole ir priezitira.

275. ]vadinése pastabose dél fakty nustatymo ir gauty jrodymy teigiama
(tiek, kiek tai susij¢ su nagriné¢jamu atveju):

,7. Siuo metu yra pakankamai irodymy, leidZianciy teigti, kad laikotarpiu nuo 2003 m.
iki 2005 m. Europoje i§ tiesy veiké CZA slaptos sulaikymo vietos, o bitent Lenkijoje ir
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Rumunijoje. Sias dvi 3alis slapty suémimy kontekste dar 2005 m. lapkritj buvo paminéjusi
,Human Rights Watch*. Tiesiogiai paprasius Amerikos Vyriausybei, The Washington Post
jas jvardijo bendra sgvoka ,,Ryty Europos demokratinés Salys®, nors ir Zinojo, kokios
konkrecios $alys buvo su tuo susijusios. Paminétina, kad ABC viename savo straipsnyje,
paskelbtame interneto tinklalapyje, taip pat jvardijo Lenkija ir Rumunijg, tadiau jy
pavadinimai buvo labai greitai paalinti; $io jvykio aplinkybés buvo paaiskintos misy
ankstesnéje ataskaitoje. Mes taip pat gavome aisky ir iSsamy patvirtinimg i§ misy paciy
Saltiniy tick Amerikos zvalgybos tarnybose, tick susijusiose Salyse, kad abiejose Salyse tikrai
veike slapti sulaikymo centrai pagal specialia CZA programa, kurig sukiiré Amerikos valdzia
po 2001 m. rugséjo 11 d. jvykiy, sieckdama ,,nuzudyti, paimti j nelaisve ir kalinti* jtariamus
teroristus, kurie laikomi ,,aukstos vertés®. Misy tyrimo rezultatus papildomai patvirtina
skrydziy duomenys, apie kuriuos biitent Lenkija teigia nicko neZinanti ir kuriuos mes
galéjome patikrinti naudodamiesi jvairiais kitais dokumentiniais Saltiniais.

8. Slaptas sulaikymo vietas Europoje tiesiogiai ir i§imtinai valde CZA. Kiek mums
zinoma, vietos personalas nepalaiké jokiy reik§mingy rysiy su kaliniais ir atlikdavo vien
grynai logistines funkcijas, pavyzdziui, uztikrino pastato iSorés apsauga. Vietos institucijos
neturéjo zinoti tikslaus kaliniy, kurie patekdavo j $ias jstaigas, skaiCiaus ar tapatybés — tai
buvo informacija, kurios jos ,,neturéjo Zinoti“. Nors tikétina, kad labai nedaug zmoniy
susijusiose Salyse, jskaitant ir Saliy valdzios institucijas, Zinojo apie tokiy centry egzistavima,
mes manome, kad yra pakankamas pagrindas pareiksti, kad auk$¢iausiosios $aliy institucijos
7inojo apie CZA neteiséta veikla jy teritorijose.

<.>

10. Dazniausiai Sie veiksmai buvo vykdomi su bitinais valdzios tarnyby leidimais,
apsauga ar aktyvia pagalba. Mes manome, kad tokios pagalbos sistema buvo i$vystyta
2001 m. spalio 4 d. patvirtinty NATO leidimy kontekste; kai kurie i8 jy yra viesi, o kai kurie
vis dar jslaptinti. Remiantis keliais sutampanciais $altiniais, Sie leidimai buvo lyg platforma
dvisaliams susitarimams sudaryti, 0 tie susitarimai, savaime suprantama, iki $iol jslaptinti.

11. Misy manymu, valstybéms, jpainiotoms ] $ias programas, nepavyko iSsiaiskinti
tiesos: pagrindiniy zmogaus teisiy pazeidimo jrodymai yra aiskis, patikimi ir patikrinami.
Mazy maziausiai jie yra tokie, kad atitinkamos valdzios institucijos turéty pagaliau pradéti
tinkamus nepriklausomus ir i§samius tyrimus ir liautysi trukdyti teisminiy ir parlamentiniy
institucijy pastangoms nustatyti tiesa. Tarptautinés organizacijos, ypa¢ Europos Taryba,
Europos Sajunga ir NATO, turi apsvarstyti biidus, kaip bty galima panasiy pazeidimy
iSvengti ateityje ir uztikrinti valstybiy privalomy jsipareigojimy zmogaus teisiy ir asmens
orumo apsaugos srityje vykdyma.

12. Neturint tyrimo jgaliojimy ar biitiny iStekliy, miisy tyrimai rémési vien sumaniu
turimos medziagos naudojimu, pavyzdziui, tikstanciy tarptautiniy skrydziy jrasy analize,
taip pat daugelyje Saliy nustatyty Saltiniy tinklu. Taigi labai kukliomis priemonémis mes
turéjome vykdyti realig ,,zvalgybine” veikla. Mes sugebéjome uzmegzti kontaktus su
zmonémis, kurie dirbo ar vis dar dirba atitinkamose institucijose, biitent zZvalgybos tarnybose.
Mes niekada negrindéme savo iSvady pavieniais pareiSkimais ir naudojome tik tokia
informacija, kurig patvirtino Kiti visiskai nepriklausomi $altiniai. Jeigu biidavo jmanoma,
mes patikrindavome savo informacijg tiek susijusiose Europos Salyse, tiek kitoje Atlanto
puséje arba naudodami objektyvius dokumentus ar duomenis. Akivaizdu, kad misy
individualdis $altiniai noréjo su mumis kalbéti tik su salyga, kad bus uZtikrintas absoliutus
anonimiskumas. Miisy tyrimy pradzioje Teisés reikaly ir Zmogaus teisiy komitetas jgaliojo
mus garantuoti savo kontaktiniams asmenims griezta konfidencialuma, jeigu tai buvo biitina.
<...> Siuo metu susij¢ asmenys néra pasirenge duoti parodymus viesai, taciau kai kurie i3 juy
galéty ta padaryti ateityje, jeigu aplinkybés pasikeisty. <...>*

276. Ataskaitos 30 punkte pabréziama, kad ,,AVS programa priklausé nuo
iSimtiniy leidimy — kuriy pobudis ir apimtis neturéjo precedento — tiek
nacionaliniu, tiek tarptautiniu lygmenimis. 75 ir 83 punktuose priduriama:
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,75. Pasak miisy 3altiniy, precedento neturin¢iy leidimy prireiké dél CZA sprendimo
labiau akcentuoti Kovos su terorizmu centro sukarintg veiklg persekiojant ypaé¢ svarbius
taikinius. Taigi JAV Vyriausybé turéjo ieskoti priemoniy, kuriomis galéty sufabrikuoti
tarpvalstybinius partnerystés susitarimus su gerai iSplétotais kariniais elementais, 0 ne vien
remtis esamais rysiy tinklais, per kuriuos CZA agentai dirbo jau istisus desimtmegius.

<...>

83. Remdamasis savo tyrimais, kuriuos patvirtino daugybé $altiniy keliy Saliy valdzios ir
7valgybos sektoriuose, manau galjs sau leisti tvirtinti, kad priemonés, skirtos CZA
pagrindiniams operatyvinés veiklos poreikiams patenkinti daugiasaliu lygmeniu, buvo
isplétotos Siaurés Atlanto sutarties organizacijos (NATO) kontekste.

<>

277. 2007 m. Marty ataskaitos 112-122 punktuose minimi dvisaliai
susitarimai tarp JAV ir atitinkamy Saliy dél ,,juodyjy viety®, skirty aukstos
vertés sulaikytiesiems laikyti. Sioje minéto dokumento dalyje nurodoma
(tiek, kiek tai susije su nagrin¢jamu atveju):

,»112. Nepaisant daugiaSalés NATO sistemos svarbos, sudarant salygas platiems
jgaliojimams vykdyti JAV kovos su terorizmu operacijas, svarbu pazyméti ir tai, kad
pagrindiniai susitarimai dél slapty CZA operacijy Europoje buvo sudaryti dvisaliu lygmeniu.

<.>

115. Sios kategorijos vir§iingje esantys dvisaliai susitarimai yra jslaptinti, kuo
griez¢iausiai saugomi jgaliojimai dél ,,giliy“ bendradarbiavimo formy, kurios numato,
pavyzdziui, ,,infrastruktiirg”, ,,materialing parama ir (ar) operatyvinj sauguma‘ jgyvendinant
CZA slaptasias programas. Mums $ig auks$¢iausio lygmens susitarimy kategorija apibtidino
kaip zvalgybos sektoriy, tolygy ,,priimanciosios Salies gynybos susitarimams, kuriy
pagrindu viena Salis vykdo operacijas, kurias ji laiko gyvybiskai svarbiomis savo pacios
nacionaliniam saugumui, kitos $alies teritorijoje.

116. Jslaptinti ,priimandiyjy Saliy“ susitarimai, sudaryti siekiant numatyti CZA
»juodasias vietas“ Europos Tarybos valstybése narése, patenka j paskuting i$ $iy kategorijy.

117. CZA inicijavo ,,veikimo susitarimy“ sudaryma su Lenkijos ir Rumunijos
vyriausybémis, siekdama, kad jai bty sudarytos salygos laikyti savo aukstos vertés
sulaikytuosius slapto suémimo vietose atitinkamy $aliy teritorijose. Lenkija ir Rumunija
sutiko suteikti patalpas, kur bty jkurtos Sios vietos, garantuoti auk$¢iausia fizinio saugumo
ir slaptumo laipsnj ir suteikti tvirtas garantijas, kad nebus kiSamasi j §iy viety veikla.

118. Mes nematéme jokio konkretaus susitarimo teksto, kuriame minimas aukstos vertés
sulaikytyjy laikymas Lenkijoje ar Rumunijoje. I§ tiesy praktiskai beveik nejmanoma
pamatyti jslaptinty dokumenty ar susipazinti su tiksliomis susitarimy formuluotémis, kadangi
Siems dokumentams taikomas grieztas informacijos saugumo rezimas, kuris ir pats laikomas
paslaptyje.

119. Vis délto mes kalbéjomés apie Aukstos vertés sulaikytyjy programa su keletu auksto
rango Saltiniy keliy Saliy, jskaitant JAV, Lenkija ir Rumunijg, valdzios ir Zvalgybos
tarnybose. Keleto $iy asmeny einamos pareigos leido jiems tiesiogiai dalyvauti derybose,
kurios nulémé $iy dvisaliy susitarimy sudaryma, ir (ar) daryti joms jtaka. Keli i$ $iy asmeny
yra susipazing su skirtingais AVS programos Europoje operacijy lygiais.

120. Sie asmenys kalbéjosi su mumis tik mums pateikus tvirtas jy konfidencialumo
garantijas, kurios jiems buvo suteiktos pagal specialy jgaliojimg, gautg i§ mano Komiteto
praéjusiais metais. D¢l Sios priezasties, sickdamas apsaugoti savo Saltinius ir iSsaugoti savo
tyrimy vientisuma, nevardysiu atskiry pavardziy. Vis délto galiu vienareik§miskai nurodyti,
kad jy parodymai — tiek, kiek jie patvirtina ir pagrindZia vienas kito parodymus, — laikytini
patikimais, tikétinais ir autoritetingais.
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(c) 2011 m. Marty ataskaita

278. 2011 m. rugséjo 16 d. PACE (Teisés reikaly ir Zzmogaus teisiy
komitetas) patvirtino treCigja senatoriaus Marty parengta ataskaitg
,Piktnaudziavimas valstybés paslaptimi ir nacionaliniu saugumu:
parlamentinio ir teisminio tyrimo dél galimy Zmogaus teisiy pazeidimy
klintys* (toliau — 2011 m. Marty ataskaita), kurioje apraSomi nacionaliniy
tyrimy dél CZA slapty kaléjimy kai kuriose Europos Tarybos valstybése
narése rezultatai ir eiga.

279. Sios ataskaitos santraukoje nurodoma:

,Kaip teigia Teisés reikaly ir Zzmogaus teisiy komitetas, slaptosios tarnybos ir zvalgybos
agentiiros turi atsakyti uz zmogaus teisiy pazeidimus, tokius kaip kankinimai, pagrobimai ar
perdavimai, ir nuo deramo $iy klausimy i$nagringjimo jy negali ginti nepagrjstas rémimasis
,valstybés paslapciy* doktrina.

Komitetas vertina teisminius ar parlamentinius tyrimus, kurie buvo pradéti po to, kai
dviejose esminése Asambléjos ataskaitose, paskelbtose prie§ penkerius metus, buvo
jvardytos Europos Saliy vyriausybés, kurios savo teritorijoje leido jkurti slaptus CZA
kaléjimus ar bendradarbiavo perduodant sulaikytuosius ir juos kankinant (jskaitant Lenkija,
Rumunija, Lietuvg, Vokietija, Italija, Jungting Karalyste ir buvusiaja Jugoslavijos
Respublikag Makedonija).

Lietuvos, Lenkijos, Portugalijos ir Ispanijos prokurorus raginame nenustoti déti visy
pastangy siekiant atskleisti tiesa, o Jungtiniy Amerikos Valstijy institucijas raginame su jais
bendradarbiauti. Komiteto nuomone, jmanoma sukurti teismines ir parlamentines
procediiras, apsaugancias ,.teisétas™ valstybés paslaptis, ir drauge patraukti valstybés agentus
atsakomybén uz nuzudymus, kankinimus, pagrobimus ar kitus Zmogaus teisiy pazeidimus.*

280. 14-15 ir 37-39 punktai buvo susije su Lietuva. Juose nurodyta:

,»14. Lietuvoje institucijos, atlieckanCios baudziamajj persekiojima, pradéjo tyrima po to,
kai parlamentinis tyrimas atskleidé dviejy ,,juodyjy viety* egzistavima Salyje. Tyrime ypaé
buvo remiamasi informacija, paskelbta 2010 m. Jungtiniy Tauty jungtinéje slapto kalinimo
studijoje, kuri buvo paremta skrydziy plany ir ,,duomeny eiludiy“ analize, panaSiais
duomenimis, kuriais jau naudojomés siekdami atskleisti ,,juodyjy viety buvima Lenkijoje ir
Rumunijoje. Brity nevyriausybiné organizacija ,,Reprieve” taip pat suteiké Lietuvos
[generaliniam prokurorui] svarbios informacijos savo 2010 m. rugséjo 21 d. laiske.
»Reprieve“ pateiké informacijos, skelbianCios, kad ,,aukStos vertés sulaikytasis“ Abu
Zubaydah buvo slapta laikomas Lietuvoje 20042006 m. jo kelionés eigoje, kuri tariamai jj
nuvede i§ Tailando j Simanus Lenkijoje, po to j Gvantanamo jlanka ir Maroka. Po laikymo
Lietuvoje nuo 2004 m. pavasario iki 2006 m. rugséjo mén. jis tariamai buvo grazintas |
Gvantanamo jlankg. Bet Lietuvos prokuratiira galiausiai sustabdé savo tyrimg, nepasiekusi
jokiy rezultaty — nepaisydama ,,Amnesty International® priestaravimy. ,,Amnesty
International” mano, kad prokurorai nesivadovavo daugeliu ,,akivaizdziy“ gairiy ir per
lengvai sutiko su tyrimo ribomis, kurias susiaurino valstybés paslapties iskélimas.
Prokuratiira pateisina savo sprendimg sustabdyti tyrimg, suéjus senaties terminui, dél
piktnaudZiavimo tarnyba ir Amerikos institucijy atsisakymo suteikti praSomos informacijos.
Mes manome, kad bendradarbiavimo trikumas i§ Amerikos institucijy pusés, kaip ir
anks¢iau minétais Vokietijos, Italijos ir Lenkijos institucijy atvejais, i$ tiesy kelia rimta
problema. Si situacija taip pat susiklosté dél poziiirio ty Europos vyriausybiy, kurios visiskai
apleido savo paciy nuosavybés kontrole ir ja besalygiskai atidavée Amerikos administracijai,
priimdamos NATO sutarties 5 straipsnio jgyvendinima ir veiklos priemones, su kuriomis
sutiko aljanso narés. Taip Europos vyriausybés pacios save pastaté j priklausomumo pozicijg
ar netgi priklausomumo nuo geros Amerikos institucijy valios pozicija.

15. CPT savo vizito Lietuvoje 2010 m. birzelio 14-18 d. ataskaitoje, kuri Lietuvos
institucijy sutikimu buvo viesai paskelbta 2011 m. geguzés 19 d., pateiké slapty kaléjimy
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tyrimo pirminj vertinimg ir i8kélé klausimus dél tyrimo operatyvumo, apimties
visapusiskumo ir i§samumo. Sioje ataskaitoje svarbiausia tai, kad CPT pazyméjo ,,negaves
prasomos informacijos nei vizito metu, nei Lietuvos institucijy atsakyme 2010 m. rugséjo
10 d. <...> Patvirtinta, kad detalesnés informacijos nebuvo jmanoma suteikti dél to, kad
didelé dalis tyrimo metu surinktos informacijos sudaré valstybés ar tarnybos paslaptj.”

CPT per 20 veiklos mety yra pasiekes nepriekaistingy rezultaty, susijusiy su informacijos,
kuri gaunama jo delikac¢ios misijos metu, konfidencialumo i$saugojimu. Jis paskelbia tik
galuting ataskaitg ir tik nacionaliniy institucijy prasymu. Taigi, mano nuomone, nepriimtina,
kad netgi CPT negali susipazinti su prasoma informacija, sickdamas nustatyti, kiek tai
atitinka jo mandata, ar Lietuvos prokuratiiros tyrimas dél rimty kaltinimy kankinimu buvo
atliktas pakankamai kruopsciai, kaip to reikalauja Europos konvencija prie§ kankinima ir
nezmoniska ir Zeminantj elgesj ir Europos Zmogaus teisiy konvencija.

<.>

37. Lietuvos Seimas pagaliau émési pakankamai rimto tyrimo, nors i§ pradziy abejoniy
buvo. Isties, kai ABC News sukélé pasipiktinimg, paminédama anoniminius Saltinius,
susijusius su CZA, kurie tvirtino, kad Lietuva suteiké patalpas uz Vilniaus, kur ,aukstos
vertés sulaikytieji“ buvo laikomi iki 2005 m. pabaigos, Seimo [NSGK] pirmininkas
p. Arvydas AnuSauskas pradéjo pirminj tyrimg. Gana greitai priimtos i§vados pristatytos
jungtiniame to komiteto ir UZsienio reikaly komiteto posédyje ir jose buvo teigiama, kad
nebuvo pakankamai jrodymy, kurie leisty pradéti oficialy parlamentinj tyrimg. Taciau
Europos Tarybos zmogaus teisiy komisaro Thomas Hammarberg vizito Lietuvoje 2009 m.
spalio mén. metu komisaras ir Lietuvos Respublikos Prezidenté p. Grybauskaité viesai
iSreiske skepticizmag dél pirminio tyrimo. 2009 m. lapkri¢io 5 d. Lietuvos Seimas galiausiai
nurodé [NSGK] imtis i§samaus parlamentinio tyrimo, ir jo rezultatai buvo paskelbti ty mety
gruodzio 22 d. Nepaisant trumpo laiko, iSvados buvo gana svarbios: Lietuvos agentai
dalyvavo Amerikos kaliniy perdavimo ir slapty kaléjimy programoje; buvo galima atsekti
bent jau $esis orlaiviy, naudoty programoje, nusileidimus. CZA paprasé Lietuvos VSD padéti
ruosti su terorizmo veikla susijusiy asmeny jkalinimo vietas, ir manoma, kad tuo tikslu buvo
paruo$tos dvi vietos: atrodo, kad pirmoji nickada nebuvo naudota, o per tyrima nebuvo
nustatyta, ar asmenys i§ tiesy buvo laikomi antrojoje (Antaviliuose, Vilniaus prieigose).
Tagiau buvo aisku, kad CZA agentai galéjo patalpomis naudotis, kaip noréjo, be jokios VSD
priezZitiros tam tikrais laikotarpiais. Galiausiai tyrimas nenustaté, ar valstybés aukséiausieji
vadovai buvo informuoti apie § bendradarbiavima. Tyrimas sukélé atsistatydinimy banga,
atsistatydino ir VSD vadovas Povilas Malakauskas, ir uZsienio reikaly ministras Vygaudas
Usackas. Pagrindiné parlamentinio tyrimo rekomendacija buvo pradéti pirmiau minéta
ikiteisminj tyrima, kuris Siuo metu yra sustabdytas, nes JAV institucijos visiskai
nebendradarbiauja.

38. Parlamentinio tyrimo metu komisijos nariai galéjo apzitréti dvi patalpas, tadiau to
nebuvo leidziama padaryti spaudos ir pilietinés visuomenés atstovams.

39. Vis délto CPT galéjo apzitréti dvi patalpas savo vizito Lietuvoje 2010 m. birzelio
14-18 d. metu. Vizito ataskaita Lietuvos institucijy sutikimu buvo paskelbta 2011 m. geguzés
19 d. CPT padaré iSvada, kad ,,patalpose nebuvo nieko, kas leisty tvirtai manyti, jog jose
buvo kalinama; tac¢iau abi patalpos galéjo biiti pritaikytos kalinti santykinai nedidelémis
pastangomis.*

B. Europos Parlamentas

1. Fava tyrimas

281. 2006 m. sausio 18 d. Europos Parlamentas jsteige Laikingji komiteta
tariamam CZA vykdytam kaliniy gabenimui ir neteisétam kalinimui Europos
Salyse tirti (toliau — TDIP)
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ir paskyré p. Giovanni Claudio Fava pranes¢ju, suteikes jam jgaliojimus
istirti tariama CZA kaléjimy egzistavimo Europoje fakta. Fava tyrimo metu
buvo surengta 130 susitikimy ir nusiystos delegacijos j buvusiaja Jugoslavijos
Respublika Makedonijg, Jungtines Amerikos Valstijas, Vokietija, Jungting
Karalystg, Rumunija, Lenkija ir Portugalija.

Laikotarpiu nuo 2001 m. pabaigos iki 2005 m. nustatyta ne maziau kaip
1 245 CZA skrydziai Europos oro erdvéje.

282. Savo darbo metu TDIP analizavo konkrecius ypatingo perdavimo
atvejus. Vadovaujantis Fava ataskaita, Sie atvejai ,,apémé neteisétg kalinio
pervezima, kurj atliko slaptosios tarnybos ar kitos treciojoje Salyje esancios
tarnybos (jskaitant CZA ir kitas Amerikos saugumo tarnybas, bet jomis
neapsiribojant), j jvairias vietas, esancias uz teisinés priezitiros riby, kur
kaliniai neturéjo nei pagrindiniy teisiy, nei teisiy, kurias garantuoja jvairios
tarptautinés sutartys, tokiy kaip visos habeas corpus procediros, teisé
ginantis biiti atstovaujamam advokato, teisé j teisingg procesg per trumpiausia
laikg ir pan.*

TDIP detaliai apras¢ Siuos ypatingo perdavimo atvejus: Abu Omar
(Hassan Mustafa Osama Nasr); Khaled El-Masri; Maher Arar; Mohammed
El-Zari; Ahmed Agiza; ,,alzyrieCiy SeSeto” i§ Bosnijos ir Hercegovinos;
Murat Kurnaz; Mohammed Zammar; Abou Elkassim Britel; Binyam
Mohammed; Bisher Al-Rawi; Jamil EI-Banna ir Martin Mubanga.

TDIP susitiko su paciais nukentéjusiaisiais, jy atstovais, nacionaliniy
teisminiy ir parlamentiniy organy, atsakingy uz konkre¢ius ypatingo
perdavimo atvejus, vadovais, Europos ir tarptautiniy institucijy atstovais,
zurnalistais, kurie seké Siuos atvejus, nevyriausybiniy organizacijy atstovais,
Sios srities ekspertais komiteto susitikimuose ar oficialiy delegacijy vizituose.

283. 2007 m. sausio 30 d. buvo paskelbta galutiné¢ Fava tyrimo ataskaita.
Kiek tai susij¢ su Lietuva, joje buvo raSoma:

1) Lietuva nepateiké jokio raSytinio atsakymo ] komiteto kvietimag
bendradarbiauti;

2) oficialts Lietuvos atstovai negavo jokio prasymo susitikti su TDIP
komiteto tyréjais;

3) Lietuva nepateike tyréjams jokios vertingos informacijos.

Darbo dokumente Nr. 8 dél susijusiy su CZA jmoniy, CZA naudoty
orlaiviy ir Europos $aliy, kuriose leidosi CZA orlaiviai, kuris buvo parengtas
TDIP tyrimo metu ir pridétas prie Fava ataskaitos, pateikiama CZA orlaiviy,
kurie leidosi Europos Sajungos valstybése, analizé.

Joje nurodyta, kad vienas CZA valdomas orlaivis, registruotas
Nr. N8213G, atliko tarpinj nusileidimg Lietuvoje. I§ Seimo tyrimo
dokumenty matyti, kad skrydis vyko 2003 m. vasario 4 d., 1éktuvas nusileido
Vilniaus oro uoste pakeliui j VarSuva, Lenkijg (Zr. $io sprendimo 173 punktg).

Darbo dokumento Nr. 8 atitinkamame skyriuje nurodyta:
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,.CZA orlaiviy tarpinio nusileidimo Lietuvos oro uostuose skaigius: 1.

Lietuvos susijusiy oro uosty skaicius: 1 susijgs oro uostas.

Lietuvos oro uosty sarasas: Vilnius (1).

CZA orlaiviy, atlikusiy tarpinj nusileidimg Lietuvoje, skai¢ius: 1 CZA orlaivis.

CZA orlaiviy, atlikusiy tarpinj nusileidima Lietuvoje, sarasas: Nr. N8213G.

Bendras kiekvienam CZA orlaiviui tenkanéiy tarpiniy nusileidimy Lietuvoje skai¢ius ir
atitinkamo orlaivio pozymiai: Nr. N8213G, 1 tarpinis nusileidimas Lietuvoje*.

284. Europos Parlamentas patvirtino Fava ataskaita 2007 m. vasario 14 d.,

382 balsai uz, 256 - pries, 74 parlamentarai susilaiké.

2. 2007 m. Europos Parlamento rezoliucija

285. 2007 m. vasario 14 d. po to, kai Fava ataskaita buvo iSnagrinéta,
Europos Parlamentas priémé rezoliucija dél CZA tariamai vykdyto kaliniy
gabenimo ir neteiséto kalinimo Europos $alyse (Nr. 2006/2200INI) (toliau —
2007 m. EP rezoliucija). Lietuva joje neminima.

Bendrojoje rezoliucijos dalyje raSoma, be kita ko, apie ,,neoficialy
transatlantinj susitikimg®, kuris vyko 2005 m. gruodzio 7 d. ir kuriame
dalyvavo Europos Sgjungos ir NATO uzsienio reikaly ministrai ir JAV

valstybés sekretoré Condoleezza Rice. Atitinkamoje dalyje nurodyta:

,,Europos Parlamentas,

<>

L. kadangi Laikinasis komitetas i§ konfidencialaus Saltinio gavo duomeny apie 2005 m.
gruodzio 7 d. neoficialy transatlantinj Europos Sajungos (ES) ir Siaurés Atlanto sutarties
organizacijos (NATO) uzsienio reikaly ministry, jskaitant JAV valstybés sekretore
Condoleezza Rice, susitikimg ir §i informacija patvirtina fakta, kad valstybés narés Zinojo
apie ypatingo perdavimo ir slapto kalinimo programa, o visi oficialiis Laikinojo komiteto
pasnekovai pateiké netikslig informacijg Siuo klausimu,*.

286. Dalyse, susijusiose su Europos Sgjungos valstybémis narémis,
teigiama:

,»9. apgailestauja, kad Europos $aliy valdzios institucijos nejauté poreikio paprasyti JAV
Vyriausybe paaiskinti slapty kaléjimy buvima uz JAV teritorijos riby;

<.>

13. smerkia tai, kad daugelis valstybiy nariy ir Europos Sajungos Taryba
nebendradarbiavo su Laikinuoju komitetu; pabréZia, kad valstybiy nariy ir ypa¢ Tarybos bei
jai pirmininkaujanciy Saliy elgesys visiskai neatitinka standarto, kurio tikétis Parlamentas
turi teise;

<.>

39. smerkia ypatinga perdavima kaip neteiséta Jungtiniy Amerikos Valstijy naudojama
kovos su terorizmu priemong; taip pat smerkia, kad kai kuriy Europos valstybiy slaptosios
tarnybos ir valdzios institucijos keletu atvejy nekreipé démesio  §$ig praktika ir jg slépé;

<.>

43. smerkia tai, kad Europos valstybés, pritardamos CZA kontroliuojamiems skrydziams,
kurie kartais buvo naudojami ypatingam perdavimui ar neteisétam sulaikytyjy gabenimui,
arba juos toleruodamos, perleido savo oro erdvés ir oro uosty kontrolg, ir primena Europos
Zmogaus Teisiy Teismo praktikoje jtvirtintus konkredius jy jsipareigojimus, kuriuos
patvirtino Europos komisija ,,Demokratija per teise* (Venecijos komisija);

44. i¥reiskia didelj susirGipinima, kad CZA kontroliuojamiems orlaiviams suteikti
leidimai skristi ar leistis kitos Salies teritorijoje galéjo bati grindziami, inter alia, NATO
2001 m. spalio 4 d. susitarimu dél Siaurés Atlanto sutarties 5 straipsnio jgyvendinimo;

<.>
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48. patvirtina, jog, atsizvelgiant | Laikinojo komiteto antrojoje darby dalyje gautus
papildomus duomenis, nejtikétina, kad kai kurios Europos vyriausybés nezinojo apie jy
teritorijoje vykdyta veikla, susijusig su ypatingais perdavimais;

<.>

3. Flautre ataskaita ir 2012 m. Europos Parlamento rezoliucija

287. 2012 m. rugséjo 11 d. Europos Parlamentas patvirtino Pilieciy
laisviy, teisingumo ir vidaus reikaly komiteto (toliau — LIBE komitetas)
atstovés Héléne Flautre parengtg ataskaitg (toliau — Flautre ataskaita), kurioje
pateikiami nauji jrodymai apie slapty kaléjimy egzistavima ir CZA vykdytus
ypatingus perdavimus Europos Sgjungos valstybése narése. Ataskaitoje, kuri
buvo parengta pra¢jus 5 metams po Fava tyrimo, pateikta informacija apie
naujus pazeidimus — Rumunijoje, Lenkijoje ir Lietuvoje, taciau taip pat
DidZiojoje Britanijoje ir kitose valstybése — ir rekomendacijos dél tinkamos
atskaitomybés uztikrinimo. | ataskaitg jtraukta Uzsienio reikaly komiteto
nuomong ir rekomendacijos.

288. Posédziaudamas LIBE komitetas 2012 m. kovo 27 d. surengé
klausimo ,Kas naujo dél tariamo CZA neteiséto kalinimo ir kaliniy
pervezimo Europoje” svarstymg. Svarstymo metu kaip ekspertas buvo
iSklausytas p. Crofton Black is Tiriamosios Zurnalistikos biuro.

289. 2012 m. balandzio mén. LIBE komiteto delegacija lankési Lietuvoje.
Pareiskéjas pateiké iStrauka iS straipsnio (pranciiziskai), paraSyta Heélene
Flautre ir Bertrand Verfaille, kuris vadinosi ,,Le programme secret de la CIA
et le Parlement Européen — histoire d'un forfait, histoire d'un sursaut ir
kuriame buvo aprasytas LIBE komiteto delegacijos vizitas Lietuvoje. LIBE
komiteto delegacija lankési Projekto Nr. 2 patalpose, kurios apibiidintos taip™:

,»| Originalas pranciizi$kai]

Héléne Flautre décrit une sorte de « batiment dans le batiment », selon un principe de
double coque, des salles plus basses de plafond que d’autres, des marches qui pourraient
correspondre a celle que d’anciens prisonniers de la CIA se souviennent d’avoir empruntées,
alors que leurs yeux étaient bandés. Le batiment est équipé d’un énorme appareil de
conditionnement d’air et d’un systéme de pompage d’eau, dont on ne comprend pas bien
P utilité. <..>

[Vertimas]

Héléne Flautre apibiidina tam tikra ,pastata pastate”, dviguba struktiira, kai kurie
kambariai zemesnémis lubomis nei kiti ir laiptai, kurie gali atitikti tuos, kuriais buve kaliniai
prisimena buve vedami uzriStomis akimis. Pastatas turi didziulg oro kondicionavimo sistema
ir vandens siurbimo sistemg, kuriy tikslas néra aiskus.*

290. ISnagrinéjes ataskaita, 2012 m. rugs¢jo 11 d. Europos Parlamentas
priemé rezoliucija dél tariamo CZA vykdyto kaliniy gabenimo ir neteiséto
kalinimo Europos valstybése: tolesni veiksmai po EP Laikinojo komiteto
tariamam CZA vykdytam kaliniy gabenimui ir neteisétam kalinimui Europos
Salyse tirti ataskaitos (Nr. 2012/2033(INI)) (toliau — 2012 m. EP rezoliucija).

Jos bendrojoje dalyje nurodyta:

4 Vertimas i§ pranciizy kalbos j angly kalba, kurj pateiké pareiskéjas, buvo redaguotas
Teismo kanceliarijos ir buvo atlikti tam tikri pakeitimai.
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,»Europos Parlamentas,

<>

T. kadangi Lietuvos valdzios institucijos, atlikdamos parlamentinius ir teisminius
tyrimus, stengési atskleisti, kaip Lietuva dalyvavo vykdant CZA programa; kadangi Seimo
Nacionalinio saugumo ir gynybos komitetui atlikus parlamentinj tyrima dél tariamo CZA
sulaikyty asmeny gabenimo ir kalinimo Lietuvos teritorijoje nustatyta, kad 2003—2005 m.
Lietuvoje leidosi penki su CZA siejami orlaiviai ir kad CZA prasymu Lietuvoje buvo
jrengtos dvi sulaikytiems asmenims laikyti pritaikytos jstaigos (Projektai Nr. 1 ir Nr. 2);
kadangi Pilieciy laisviy, teisingumo ir vidaus reikaly delegacija dékoja Lietuvos valdzios
institucijoms, kad jos 2012 m. balandzio mén. Vilniuje priémé Europos Parlamento narius ir
sudaré sglygas Pilie¢iy laisviy, teisingumo ir vidaus reikaly delegacijai apzitiréti Projekta
Nr. 2; kadangi pastaty iSdéstymas ir jy vidaus jrenginiai, atrodo, atitinka asmeny kalinimo
salygas; kadangi, nepaisant paskesnio 2010 m. pradéto ir 2011 m. sausio mén. baigto
teisminio tyrimo, dar yra daug neatsakyty klausimy, susijusiy su CZA operacijomis,
vykdytomis Lietuvoje; kadangi Lietuvos valdzios institucijos pareiské esancios
pasirengusios atnaujinti tyrimus, jeigu paaiskeés kita nauja informacija, ir kadangi prokuratiira
pasiiilé suteikti papildomos informacijos apie baudziamosios veikos tyrima, kurio imtasi kaip
atsako j Parlamento pateikta rastiska prasyma; <...>“

291. 2012 m. EP rezoliucijos 14 dalyje, kurioje rasoma apie Lietuvoje

atliktus tyrimus, nurodyta:

,»|[Europos Parlamentas]

<.>

»14. pazymi, kad, 2009-2011 m. atlikus parlamento ir teisminiy institucijy tyrimus
Lietuvoje, nebuvo galima jrodyti, jog Lietuvoje buvo slapta kalinami asmenys; ragina
Lietuvos valdZios institucijas jvykdyti jsipareigojima atnaujinti baudziamosios veikos,
susijusios su Lietuvos dalyvavimu CZA vykdytoje programoje, tyrima, jeigu paaiskés nauja
informacija, turint omenyje naujus jrodymus, paaiskéjusius i§ Europos saugios oro
navigacijos organizacijos pateikty duomeny, i§ kuriy matyti, kad léktuvas Nr. N787WH,
kuriuo tariamai buvo skraidinamas Abu Zubaydah, 2005 m. vasario 18 d., skrisdamas j
Rumunijg ir Lietuva, sustojo Maroke; pazymi, kad Europos saugios oro navigacijos
organizacijos pateikty duomeny analizéje i$ skrydziy plany ,,Rumunija — Lietuva‘, 2005 m.
spalio 5 d. Tiranoje (Albanija) pakeitus léktuva, ir i§ 2006 m. kovo 26 d. skrydzio plano
»Lietuva — Afganistanas™ per Kairg, Egipta, taip pat atskleista naujos informacijos; mano,
kad labai svarbu atliekant naujus tyrimus tirti ne tik valstybés pareigiiny piktnaudziavima
jiems suteiktais jgaliojimais, bet ir galima neteiséta asmeny sulaikyma Lietuvos teritorijoje
bei netinkama elgesj su jais; ragina Generaling prokuratiirg pagristi per PilieCiy laisviy,
teisingumo ir vidaus reikaly komiteto delegacijos vizita jos nariams pareikstus teiginius,
susijusius su kategoriSkomis teisminio tyrimo iSvadomis, kad ,Lietuvoje jrengtose
sulaikymo jstaigose (Projekty Nr. 1 ir Nr. 2 patalpose) sulaikyti asmenys nebuvo kalinami*;
<>

4. 2013 m. Europos Parlamento rezoliucija

292. Atsizvelgdamas | tai, kad néra jokios reakcijos j 2012 m. EP
rezoliucijoje pateiktas rekomendacijas 1§ Europos Komisijos pusés, 2013 m.
spalio 10 d. Europos Parlamentas priemé Rezoliucija dél tariamo CZA
vykdyto kaliniy gabenimo ir neteiséto kalinimo Europos Salyse
(Nr. 2013/2072 (RSP) (toliau — 2013 m. Europos Parlamento rezoliucija).

Bendrojoje dalyje nurodyta:

»Europos Parlamentas,
<,..>
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F. kadangi Lietuvos valdzios institucijos pakartojo savo jsipareigojima atnaujinti
baudziamosios veikos tyrima dél Lietuvos dalyvavimo CZA programoje, jeigu bus gauta
naujos informacijos, taCiau iki Siol to nepadaré; kadangi Lietuvos valdZios institucijoms
pateikus savo pastabas EZTT Abu Zubaydah byloje paaiskéjo, kad jy atliktuose tyrimuose
yra esminiy trukumy ir kad jos nesugebéjo suvokti naujos informacijos prasmés; kadangi
Lietuva 2013 m. antrgjj pusmetj pirmininkauja Europos Sajungos Tarybai; kadangi 2013 m.
rugséjo 13 d. Lietuvos generaliniam prokurorui buvo pateiktas skundas, kuriame raginama
iStirti jtarimus, jog Mustafa al-Hawsawi, kuris §iuo metu yra teisiamas karinés komisijos
Gvantanamo jlankoje, vykdant CZA vadovaujama programa buvo neteisétai atgabentas,
slapta kalinamas ir kankinamas Lietuvoje; <...>*

4 dalyje, kuri susijusi su Lietuva, nurodyta:

,,[Europos Parlamentas]

<>

4. ragina Lietuva atnaujinti baudziamosios veikos tyrima dél CZA slapty kalinimo jstaigy
ir atlikti kruopsSty tyrimg atsizvelgiant j visus pateiktus faktinius jrodymus, visy pirma
susijusius su EZTT nagrinéjama Abu Zubaydah prie§ Lietuva byla; praso Lietuva leisti
tyréjams atlikti i§samy perdavimo skrydziy tinklo tyrima ir susisiekti su asmenimis, kurie,
kaip viesai zZinoma, organizavo minétus skrydzius arba dalyvavo juos organizuojant; praso
Lietuvos valdzios institucijas kaléjimo vietoje atlikti teismo apziiira ir iSanalizuoti telefony
jrasus; ragina jas visapusiskai bendradarbiauti su EZTT bylose Abu Zubaydah prie$ Lietuva
ir ZTSI prie§ Lietuva; ragina Lietuva atnaujinant baudziamosios veikos tyrimg apsvarstyti
kity galimy auky paraiskas dél statuso ir (arba) dalyvavimo tyrime; ragina Lietuva
visapusiskai atsakyti j kity ES valstybiy nariy praSymus suteikti informacijg, ypac i Suomijos
ombudsmeno praSyma suteikti informacija apie skrydj ar skrydzius, kurie, kaip galimas
perdavimo programos marsrutas, gali susieti Suomija ir Lietuva; ragina Lietuvos generalinj
prokurorg remiantis Mustafa al-Hawsawi skundu atlikti baudziamosios veikos tyrima; <...>*

5. 2015 m. Europos Parlamento rezoliucija

293. Paskelbus 2014 m. JAV Senato komiteto ataskaitg (zr. Sio sprendimo
21-23 ir 69-88 punktus), 2015 m. vasario 11 d. Europos Parlamentas priémé
rezoliucija dél JAV Senato ataskaitos dél CZA veikloje naudojamy
kankinimy (2014/2997(RSP) (toliau — 2015 m. EP rezoliucija).

Europos Parlamentas, pazymédamas, kad pareiskéjo peticija nagrinéjama
Europos Zmogau Teisiy Teisme, pakartojo raginima valstybéms naréms , tirti
kaltinimus, kad jy teritorijose biita slapty kal¢jimy, kuriuose Zmonés buvo
laikomi pagal CZA programa, ir patraukti baudziamojon atsakomybén j $ia
veiklg jsitraukusius asmenis, atsizvelgiant ] visus paaiSkéjusius naujus
jrodymus*.

Europos Parlamentas isreiské susirtipinimg ,,dél kliaciy, kuriy kilo
atlickant kai kuriy valstybiy nariy dalyvavimo vykdant CZA programa
nacionalinius parlamentinius ir teisminius tyrimus®.

6. 2015 m. spalio mén. LIBE komiteto posédis

294. 2015 m. spalio 13 d. LIBE komitete vyko posédis klausimu
,» lariamas kaliniy gabenimo ir neteiséto kalinimo, kurj Europos valstybése
vykde CZA, tyrimas*. Posédzio tikslas buvo iSanalizuoti visus buvusius ir
vykstancius parlamentinius ir teisminius tyrimus dél valstybiy nariy
jsitraukimo j CZA programa. Posédyje Politikos departamentas C pristaté
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tiriamajj dokumentg dél naujausios valstybiy nariy tyrimy dél CZA
programos raidos, pavadintg ,,Kova dél atskaitomybés? ES ir valstybiy nariy
tyrimai dél CZA perdavimo ir slapto kalinimo programos“. Komitetas taip
pat isklausé p. Crofton Black i§ Tiriamosios zurnalistikos biuro apzvalga, kas
buvo pasiekta tiriant teiginius, kad CZA turéjo slapty kaléjimy Europoje.
P. Black teigé, kad po to, kai 2012 m. priimta EP rezoliucija ir 2014 m. JAV
Senato komiteto ataskaita, atsirado jtikinamy jrodymy, kad CZA kaléjimas
egzistavo Lietuvoje nuo 2005 m. vasario mén. iki 2006 m. kovo mén.

7. 2016 m. Europos Parlamento rezoliucija

295. 2016 m. birzelio 8 d. Europos Parlamentas priémé rezoliucijg dél
tolesniy veiksmy, susijusiy su 2015 m. EP rezoliucija (Nr. 2016/2573(RSP))
(toliau — 2016 m. EP rezoliucija). Kiek tai susij¢ su Lietuva, rezoliucijoje
raSoma:

,»|[Europos Parlamentas]

11. primygtinai ragina Lietuva, Rumunijg ir Lenkija, atsizvelgiant j visus pateiktus
faktinius jrodymus, skubiai atlikti skaidry, nuodugny ir veiksminga baudZiamajj tyrima dél
CZA slapty sulaikymo jstaigy jy atitinkamose teritorijose, patraukti Zmogaus teisiy
pazeidéjus baudziamojon atsakomybén, leisti tyréjams atlikti iSsamy perdavimo skrydziy
tinklo tyrima ir susisiekti su asmenimis, kurie, kaip vieSai zinoma, organizavo minétus
skrydzius arba dalyvavo juos organizuojant, atlikti kalinimo viety teismo ekspertize ir teikti
medicininés prieziiiros paslaugas kalintiesiems §iose vietose, iSanalizuoti telefony jrasus ir
pinigy pervedimus, nagrinéti galimy auky paraiskas dél statuso ir (arba) dalyvavimo tyrime
ir uztikrinti, kad visi susij¢ nusikaltimai, jskaitant susijusius su kaliniy perkélimu, biity istirti,
arba atskleisti bet kokiy iki Siol vykdyty tyrimy i$vadas;

<.>

17. pazymi, kad duomenys, surinkti atliekant Lietuvos Parlamento Nacionalinio saugumo
ir gynybos komiteto (Seimo NSGK) tyrimg dél Lietuvos dalyvavimo CZA vykdant slapto
kalinimo programa, nebuvo paviesinti, ir ragina paskelbti visus bitinus duomenis;*.

C. 2007 m. TRKK ataskaita

296. TRKK pirmg karta rastu pateiké klausimus JAV institucijoms
2002 m., praSydamas informacijos apie asmeny, tariamai JAV laikomy kovos
su terorizmu kontekste, buvimo vietg. TRKK parengé dvi ataskaitas dél
neskelbiamo kalinimo 2004 m. lapkri¢io 18 d. ir 2006 m. balandZio 18 d. Sios
ataskaitos vis dar jslaptintos.

297. Po to, kai JAV Prezidentas vie$ai 2006 m. rugséjo 6 d. patvirtino,
kad 14 jtariamy terorizmu asmeny (aukstos vertés sulaikytyjy) — jskaitant
pareiskéja, — kurie buvo sulaikyti pagal CZA sulaikymo programa, buvo
perduoti karinéms institucijoms ir perkelti j JAV Gvantanamo jlankos karinio
jury laivyno baze (zr. $io sprendimo 58 punktg), TRKK buvo leista susitikti
su tais sulaikytaisiais ir TRKK juos apklausé privaciai nuo spalio 6 iki 11 d.
ir nuo 2006 m. gruodzio 4 iki 14 d. Siuo pagrindu ir buvo parengta 2007 m.
vasario men. ataskaita del elgesio su keturiolika aukstos vertes sulaikytyjy,
kalinamy CZA (toliau — 2007 m. TRKK ataskaita), kuri buvo susijusi su CZA



138 SPRENDIMAS ABU ZUBAYDAH PRIES LIETUVA

perdavimo programa, jskaitant areStg ir pervezimus, incommunicado
kalinimg ir kitas salygas ir elgesj su sulaikytaisiais. Ataskaitos tikslas, kaip
joje nurodyta, buvo pateikti elgesio su sulaikytaisiais apibtdinimg ir
keturiolikos susijusiy asmeny materialias kalinimo salygas jy laikymo CZA
programoje laikotarpiu.

Ataskaita buvo (ir oficialiai iSlieka) jslaptinta kaip ,.grieztai
konfidenciali“. Ji paskelbta 2009 m. balandZio 6 d. The New York Review of
Books ir iSplatinta jvairiuose tinklalapiuose, jskaitant APLS (Amerikos
pilietiniy laisviy sgjungos) tinklalapj.

298. 2007 m. TRKK ataskaitos istraukos, kuriose detaliau apibiidinamas
elgesys su pareiskéju ir kitais aukstos vertés sulaikytaisiais, kalinamais CZA,
gali biti randamos byloje Husayn (Abu Zubaydah) pries Lenkijg (minéta
pirmiau, §§ 101-104 ir 276).

299. Skyriai, kuriuose aprasomi AVS programos jprastos sulaikytyjy
pervezimo procediros ir jy kalinimo rezimo pagrindiniai elementai:

1. PAGRINDINIAI CZA SULAIKYMO PROGRAMOS ELEMENTAI

<...> Keturiolikai sulaikytyjy, kuriy kiekvienas i$vardytas toliau, buvo
taikomas, ypac¢ pradiniame jy kalinimo etape, kuris tesési nuo keliy dieny iki
keliy ménesiy, ziaurus fizinio ir psichologinio elgesio rezimas, kuriuo buvo
siekiama priversti juos bendradarbiauti ir gauti i8 jy informacija. Toks elgesys
pradétas taikyti nedelsiant po jy sulaikymo ir apémé sulaikytyjy perkélimus j
jvairias vietas, laikymg vienutése ir incommunicado kalinimg per visg jy
slapto kalinimo laikotarpj, taip pat jvairiy ziauraus elgesio metody taikymag
tiek pavieniams, tiek keliems asmenims, kartu atimant jiems galimybe
tenkinti svarbiausius savo poreikius.

<..>

2. SULAIKYMAS IR PERVEZIMAS

<...> Per visg jy kalinimo laikg keturiolika sulaikytyjy buvo perkeliami i$
vienos vietos ] kitg ir, kaip teigiama, laikomi keliose sulaikymo vietose,
galimai esanciose keliose skirtingose valstybése. Sulaikytyjy nurodytas viety
skaiCius varijavo, taciau paprastai nuo trijy iki deSimties viety iki jy atvykimo
1 Gvantanamg 2006 m. rugséjo mén.

Daugeliu atveju perkélimo procediira biidavo gana standartiné.
Sulaikytasis buidavo nufotografuojamas apsirenges ir nuogas iki ir po
perdavimo. Budavo atlickamas kiino ertmiy patikrinimas (rektalinis
patikrinimas), ir kai kurie sulaikytieji teigdavo, kad tuo metu jiems jvesdavo
kazkokias Zvakutes (tokiy zvakuciy rasis ir paskirtis sulaikytiesiems nebuvo
Zinomos).

Sulaikytasis turédavo uzsidéti sauskelnes ir apsirengti sportiniu kostiumu.
Ant ausy jam uzdédavo ausines, per kurias kartais biidavo paleidziama
muzika. Sulaikytojo akys budavo uzdengiamos medZiaginiu raiséiu,
uzriSamu uz galvos, jam uzdedami juodi akiniai. Be to, kai kurie sulaikytieji
teigdavo, kad prie§ uzriSant raistj ir uzdedant akinius akys jiems budavo
uzklijuojamos vata. Suimtojo rankas ir kojas sukaustydavo grandinémis, jj



SPRENDIMAS ABU ZUBAYDAH PRIES LIETUVA 139

vezdavo | oro uostg ir jlaipindavo j Iéktuva. Paprastai sulaikytieji biidavo
gabenami sédintys, priekyje surakintomis rankomis. Pervezimo laikas
biudavo labai skirtingas ir trukdavo nuo vienos iki dvideSimt keturiy ar
trisdeSimties valandy. Sulaikytajam nebtidavo leidziama nueiti | tualeta, jei
reikéjo, jis turéjo nusislapinti arba iSsitustinti | sauskelnes. Tam tikrais
atvejais sulaikytajj gabendavo gulintj ant 1éktuvo grindy ir / arba uz nugaros
surakintomis rankomis. Sulaikytieji skundési, kad pervezami tokioje padétyje
jie jaute stipry skausmg ir diskomforta.

Be stipraus fizinio skausmo, Sie perkélimai | nezinomas vietas ir
nenuspéjamos laikymo sglygos bei elgesys kélé keturiolikai sulaikytyjy
psiching jtampg, didindami dezorientacijos ir izoliacijos jausma. Sulaikytyjy
pervezimas dideliais atstumais, matyt, j slaptus kaléjimus, esancius uzsienio
valstybése, sustiprindavo jy beprasmybés ir bejégiskumo jausma, dél to jie
tapdavo dar pazeidziamesni, kai jiems buvo taikomi toliau aprasyti ziauraus
elgesio metodai.

<..> [S]ie pervezimai didino keturiolikos sulaikytujy paZeidziamuma
tardymo metu ir buvo vykdomi taikant jZzeidZiancius ir Zeminanéius metodus
(akiniai, ausinés, sauskelniy naudojimas, pririSimas prie neStuvy, kartais
grubus elgesys), kurie Zemino $iy asmeny orumg. Kadangi jy laikymo salygos
buvo specialiai skirtos atskirti juos nuo bet kokio kontakto su iSoriniu
pasauliu ir pabrézti dezorientacijos ir izoliacijos jausmag, kai kuriuos
ataskaitoje nurodytus laikotarpius sulaikytieji nurodo apytiksliai. Dél ty paciy
priezasCiy sulaikytieji paprastai nezinojo tikslios savo buvimo vietos,
iSskyrus pirmajg jy laisvés atémimo vietg sulaikymo valstybéje ir antraja
valstybe, kurioje jie buvo Kkalinami ir kurig visi keturiolika sulaikytyjy
jvardijo esant Afganistang. <...>

1.2. NUOLATINIS LAIKYMAS VIENUTEIJE IR INCOMMUNICADO
KALINIMAS

Visa laika, kol buvo laikomi pagal CZA sulaikymo programa, o tai galéjo
bati nuo SeSiolikos ménesiy iki beveik ketveriy su puse mety, 0 vienuolikos
i$ keturiolikos sulaikytyjy atveju — daugiau nei trejus metus, sulaikytieji buvo
laikomi vienutéje ir jiems nebuvo leidziama bendrauti su iSoriniu pasauliu.
Jie nezinojo, kur laikomi, negaléjo susisiekti su jokiais asmenimis, tik su
tardytojais ar sargybiniais. Netgi jy sargybiniai dazniausiai buvo uzsimaskave
ir nebendravo su sulaikytaisiais, apsiribodami absoliu¢iu minimumu. Né
vienas sulaikytasis neturéjo jokio realaus, jau nekalbant apie reguliary,
kontakto su kitais sulaikytaisiais, i$skyrus pavienius atvejus, kai siekiant
gauti tam tikros informacijos biidavo surengiama akistata su kitu
sulaikytuoju. Né vienas negaléjo bendrauti su teisiniu atstovu.
Keturioliktukas taip pat negavo jokiy ziniy apie iSorinj pasaulj, iSskyrus
atvejus, kai vélesnése kalinimo stadijose keletas i jy retkarCiais gaudavo
iSspausdintos informacijos i§ interneto apie sporto naujienas, O Vienas
sulaikytasis pranes¢, kad gaudavo laikrascius.
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Né¢ vienas i$ keturioliktuko negaléjo palaikyti rySio su savo Seima rastu,
Seimos negaléjo jy lankyti ar pasikalbéti su jais telefonu. Taigi jie negaléjo
informuoti Seimy apie savo likimg. Todél Kketurioliktukas tapo dingusiais
asmenimis. Bet kokiomis aplinkybémis tokia situacija, turint galvoje jos
trukme, kelia itin dideles kancias tiek sulaikytiesiems, tiek jy Seimoms ir pati
savaime yra netinkamo elgesio forma.

Dar daugiau, sulaikytiesiems nebuvo leidziama susisiekti su
nepriklausoma trecigja Salimi. <...>

1.3. KITI NETINKAMO ELGESIO METODAI

<...> Keturiolikai sulaikytyjy buvo taikomas itin grieztas kalinimo
rezimas, kuriam buidingas netinkamas elgesys. Pirminis tardymo etapas, kuris
tesési nuo keliy dieny iki keliy ménesiy, buvo griez¢iausias, nes paklusnumas
buvo uZtikrinamas netinkamai elgiantis tiek fiziSkai, tiek psichologiskai.
Atrodo, kad paskui seké atlygio sistema paremtas tardymas, kai kalinimo
salygos buvo pamazu gerinamos, tac¢iau buvo grésme, kad bus grjzta prie
ankstesniy metody.

<..>

1.4. TOLESNI KALINIMO REZIMO ELEMENTAI

Kalinimo salygos, kuriomis buvo laikomi keturiolika sulaikytyjy, ypac
pradiniame jy kalinimo etape, buvo neatskiriama tardymo proceso ir bendro
elgesio su jais CZA programoje dalis. Sioje ataskaitoje jau buvo atkreiptas
démesys ] tam tikrus aspektus, susijusius su pagrindinémis kalinimo
sglygomis, kuriais aiskiai buvo manipuliuojama sickiant daryti spaudima
sulaikytiesiems.

Laikymas vienutéje ir incommunicado kalinimas, kontakto su Seimos
nariais ir treCiosiomis Salimis nebuvimas, ilgalaikis laikymas be drabuziy,
kieto maisto nebuvimas ar ribotas jo teikimas ir ilgalaikis surakinimas jau
buvo aprasyti pirmiau.

Situacijg dar labiau sunkino Sie kalinimo rezimo aspektai:

e gryno oro ribojimas;

e neleidimas mankstintis;

e tinkamy higienos patalpy ir pagrindiniy priemoniy ribojimas
tardymo metu;

e ribota galimybé gauti Korana, susiejant su tardymu.

Sie aspektai negali biiti nagrinéjami atskirai, jie turéty biti suprantami kaip
viso paveikslo dalis. Jie taip pat yra netinkamo elgesio su keturiolika
sulaikytyjy dalis. <...>*

D. 2010 m. Jungtiniy Tauty bendras tyrimas

300. 2010 m. vasario 19 d. Jungtiniy Tauty Organizacijos Zmogaus teisiy
taryba paskelbé ,,Bendrg tyrimg dél globalios praktikos, susijusios su slaptu
kalinimu kovos su terorizmu kontekste, kurj atliko Zmogaus teisiy ir
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pagrindiniy laisviy skatinimo ir apsaugos kovojant su terorizmu specialusis
praneséjas‘ (toliau — 2010 m. JT bendras tyrimas) (Nr. A/HRC/1342).

301. Santraukoje ekspertai taip paaiskino taikyta metodologija:

»Atlikdami §j tyrima, ekspertai dirbo atvirai ir skaidriai. Jie prasé visy susijusiy
suinteresuoty asmeny indélio, siysdami klausimyng visoms Jungtiniy Tauty valstybéms
naréms. Su valstybémis buvo surengtos kelios konsultacijos, ekspertai pasidalijo savo
iSvadomis su visomis susijusiomis valstybémis prie§ baigdami tyrimg. Su susijusiomis
valstybémis 2009 m. gruodzio 23 ir 24 d. pasidalyta atitinkamomis ataskaitos iStraukomis.

Be Jungtiniy Tauty Saltiniy ir 44 valstybiy atsakymy j klausimyna, pirminiai Saltiniai
buvo ir interviu su asmenimis, kurie buvo slapta kalinti, $iy asmeny $eimos nariais ir jy
teisiniais atstovais. Informacijai patvirtinti buvo naudoti ir skrydziy duomenys. Taip pat, be
politiniy ir teisiniy valstybiy priimty sprendimy analizés, tyrimo tikslas buvo konkreciai
parodyti, ka reiSkia buti slapta kalinamam, kaip slaptai kalinant galima palengvinti
kankinimo ar nezmonisko ir Zeminancio elgesio taikyma ir kaip slapto kalinimo praktika
palieka neistrinama Zyme aukoms ir jy Seimoms.*

302. Jie taip apibiidino valstybiy bendrininkavima slapta kalinant:

,»Ekspertai taip pat atkreipia démesj j daugelio valstybiy jsitraukima ir bendrininkavima.

Tyrimo tikslais jie nurodo, kad valstybé yra asmens slapto kalinimo bendrininké, jei: (a) ji
papra$é kitos valstybés slapta kalinti asmenj; (b) ji samoningai naudojasi slaptu kalinimu
siysdama klausimus valstybei, kuri kalina asmenj, arba praso informacijos ar ja gauna i$
slapta kalinamy asmeny; (c) ji aktyviai dalyvavo asmenj sulaikant ir / ar pervezant, kai ji
zinojo ar turéjo zinoti, kad asmuo dings slaptame kaléjime ar kitaip bus laikomas uz teisiskai
reguliuojamos kalinimo sistemos riby; (d) trumpa laiko tarpg laiko asmenj slaptame kal&jime
prie§ perduodama jj kitai valstybei, kurioje jis bus slapta kalinamas ilgesnj laiko tarpg; (e) ji
nesiémé priemoniy identifikuoti asmenims ar orlaiviams, kurie vyko per jos oro uostus ar oro
erdve po to, kai buvo atskleista informacija apie CZA slapto kalinimo programa.

303. Kiek tai susije su Lietuva, ataskaitoje buvo, be kita ko, raSoma:

,»120. Kiek tai susije su Europa, ABC News neseniai pranesé, kad Lietuvos pareiglinai
CZA suteike patalpas, kuriose buvo laikomi net astuoni asmenys, jtariami terorizmu, daugiau
nei metus iki 2005 m. pabaigos, kai jie buvo perkelti dél to, kad programa viesai atskleista.
Daugiau detaliy paaiskéjo 2009 m. lapkricio mén., kai ABC News pranesé, kad patalpos buvo
jrengtos i§skirtinéje jojimo akademijoje Antaviliuose. Siam tyrimui atlikta studija, jskaitant
duomeny eilutes, susijusias su Lietuva, atrodo, patvirtina, kad Lietuva 2004 m. buvo
integruota j slapto kalinimo programg. Du skrydziai i§ Afganistano j Vilniy galéjo bati
identifikuoti: pirmasis i§ Bagramo 2004 m. rugséjo 20 d., ta pacia diena, kai 10 sulaikytyjy,
anksciau slapta kalinty jvairiose valstybése, buvo iSskraidinti | Gvantanama; antrasis i
Kabulo 2005 m. liepos 28 d. Fiktyviis skrydziy j Vilniy planai rodo, kad buvo naudojami
skirtingy kryp&iy oro uostai skirtingose Salyse, o Lietuvos oro uostas kaip alternatyvus
nusileidimo taskas nebuvo minimas.

121. 2009 m. rugpjicio 25 d. Lietuvos Prezidenté pranesé, kad jos Vyriausybé
tirsjtarimus, jog Lietuvoje buvo jsteigtas slaptas kaléjimas. 2005 m. lapkri¢io 5 d. Lietuvos
Seimas pradéjo tyrima dél tariamo CZA slapto kaléjimo egzistavimo Lietuvos teritorijoje.
Siam tyrimui pateiktuose paaiskinimuose Lietuvos Vyriausybé pateiké tuometinj tyrimo
i$vady projekta, kurj véliau Parlamentas priémé plenariniame posédyje. Savo iSvadose Seimo
komitetas nurodé, kad VSD gavo pra§ymy ,jrengti Lietuvoje patalpas, tinkamas
sulaikytiesiems asmenims laikyti“. Vis délto komitetas negaléjo daryti iSvados, kad patalpos
ir buvo naudojamos tam tikslui. Dél antryjy patalpy komitetas nurodé:

»Komitetui liudije¢ asmenys neigia prielaidas ir galimybes, kad <..> buvo laikomi ar
tardomi asmenys, taciau pastato patalpy iSdéstymas, uzdarumas ir perimetro apsauga, VSD
darbuotojy fragmenti$kas buvimas patalpose leido partneriy pareiginams atlikti veiksmus,
kuriy VSD nekontroliavo, ir naudoti infrastruktiirg savo nuoZiara.“
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Taip pat nurodyta, kad nebuvo jokiy jrodymy, jog VSD informavo Prezidents, Ministrg
Pirmininkg ar kitus politinius lyderius apie savo bendradarbiavimo su CZA dél minéty
patalpy tiksla ir turinj.

122. Ekspertai sveikina Seimo komiteto darbg kaip svarby pradinj taska ieSkant tiesos
apie Lietuvos vaidmen;j slapto kalinimo ir perdavimo programoje, ta¢iau pabrézia, kad
komiteto i§vados jokiu biidu negali biiti galutinis Zodis dél valstybés vaidmens. 2010 m.
sausio 14 d. Prezidenté Dalia Grybauskaité teisingai paskatino Lietuvos prokurorus pradéti
i§samesnj tyrima dél slapty CZA juodyjy viety, buvusiy Salies teritorijoje be Parlamento
pritarimo.

123. Ekspertai pabrézia, kad visos Europos vyriausybés turi pareigg pagal Europos
zmogaus teisiy konvencijg efektyviai tirti teiginius dél kankinimo ar Ziauraus, nezmonisko
ar zeminan¢io elgesio ar baudimo. Neefektyvus tyrimas gali lemti nebaudziamuma, taip pat
bati zalingas aukoms, jy giminai¢iams ir visai visuomenei, be to, tai skatina chroniska
recidyvizma paZeidziant zmogaus teises. Ekspertai taip pat pazymi, kad Europos Zmogaus
Teisiy Teismas taiko testa, vertindamas ar ,,institucijos efektyviai atitinkamu metu reagavo j
skundus®. [$samus tyrimas turéty nustatyti ir nubausti dél netinkamo elgesio kaltus asmenis;
tyrimas ,,turi biti ,,efektyvus® tiek praktikoje, tick pagal jstatyma, ypa¢ dél to, kad jam neturi
biiti netinkamai pakenkta institucijy veiksmais ar neveikimu®. Dar daugiau, pasak EZTT,
institucijos turi visada rimtai stengtis nustatyti, kas atsitiko, ir ,,neturéty remtis skubotomis
ar nepagrjstomis i§vadomis tam, kad baigty tyrimg ar priimty sprendimus®.

124. Pasak dviejy tuometiniy auksty Vyriausybés pareiginy, 2005 m. pabaigoje The
Washington Post ir ABC News atskleidus, kad Ryty Europoje egzistavo sulaikymo vietos,
CZA uzdaré savo kaléjimus Lietuvoje ir Rumunijoje ir iskélé kalinamus Al-Qaida narius i3
Europos. Nezinoma, kur buvo perkelti Sie asmenys; jie galéjo biiti perkelti | ,,karo zonos
vietas“ Irake ir Afganistane ar kita juodaja vieta galbiit Afrikoje. Ekspertai negaléjo nustatyti
tikslios 16 aukstos vertés sulaikytyjy paskirties vietos nuo 2005 m. gruodzio mén. iki jy
perkélimo j Gvantanamg 2006 m. rugséjo mén. Daugiau jokiy paaiskinimy dél sulaikytyjy
buvimo vietos iki jy perkélimo j Gvantanama 2006 m. rugséjo mén. nebuvo pateikta.*

X.  VYRIAUSYBES PATEIKTY LIUDYTOJU PARODYMU
SANTRAUKA

304. Atsakydama ] Teismo prasymg pateikti liudytojy parodymy
ikiteisminiame tyrime dél Projekty Nr. 1 ir Nr. 2 jgyvendinimo iSrasa,
Vyriausybé savo 2015 m. rugséjo 17 d. rasytinése pastabose pateiké liudytojy
parodymy santraukg angly kalba. Kad biity apsaugota liudytojy tapatybé ir
uztikrintas tyrimo slaptumas, jy vardai anonimizuoti suteikiant vieng abécélés
raide, o darbo vieta ir pareigos apibuidintos bendrais bruozais.

Vis délto tam tikrais atvejais keletas aiSkiai skirtingy asmeny buvo
anonimizuoti ta pacia raide; pavyzdziui, raidé ,,A* priskirta asmeniui, ,,kuris
¢jo svarbias politines pareigas®; oro uosto darbuotojui; ,,pareigiinui‘;
asmeniui, ,.kuris ¢jo vadovaujamas pareigas VSAT®; ir asmeniui, ,,kuris éjo
vadovaujamas pareigas operatyvinése tarnybose“. PanaSiai ,,B“ priskirta
asmeniui, ,,kuris éjo vadovaujamas pareigas operatyvinése tarnybose®; oro
uosto darbuotojui; ,,politikui, kuris €jo svarbias politines pareigas®; ,,VSAT
pareigiinui® ir ,kitos institucijos darbuotojui®. Taigi daugeliu atvejy ta pati
raidé reiské keletg asmeny.

D¢l Sios priezasties ir siekiant aiSkumo, ten, kur reikia, atitinkami
liudytojai nurodomi kaip ,,A%, ,,A1%, JA3“ir t. t.
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Liudytojy parodymai, kuriuose teigiama, kad jie ,,nieko neprisimena apie
2005 m. spalio 6 d.“; ,nieko nezino®; ,,apie jvykius suzinojo tiesiogiai i$
spaudos®; ,,nieko nezino apie jokias patalpas‘; ,,negali nieko prisiminti apie
nagrin¢jamg dieng*; ir ,,nezino apie Projektg Nr. 1 ir Projekta Nr. 2, nematé
jokiy patalpy, tinkamy asmenims laikyti®, ,,suzinojo apie tariamg kalinima tik
i ABC News* ir ,,nickada negirdéjo apie tokiy patalpy jkiirima*, neaprasomi.

305. Iki vieSo posédzio, kuriame Vyriausybe¢ atsiémée savo prasyma riboti
vieSa prieigg prie jy 2015 m. rugséjo 17 d. pastaby ir prie jy pridedamy
dokumenty, i8skyrus tiek, kiek tai biitina duomeny apsaugai uZtikrinti, $i
medziaga buvo laikoma konfidencialia pagal 33 taisyklés 2 dalj (zr. taip pat
§io sprendimo 11 ir 13 punktus).

306. Toliau pateikti pareiSkimai yra pazodziui iSraSyti i§ Vyriausybés
pastaby®.

Liudytojas A

307. 2010 m. kovo 3 d. buvo apklaustas politikas A, ¢jes svarbias politines
pareigas ikiteisminiame tyrime tiriamy jvykiy metu. Projekto Nr. 2 statybg
finansavo ne Vyriausybé, o partneriai. Tyrimo metu nustatyta, kad buvo iki
10 su CZA susijusiy skrydziy j Palanga ir Vilniy. Politikas nurod¢, kad kai
prezidentas buvo Rolandas Paksas, tuo metu buves VSD vadovas Mecys
Laurinkus paklaus¢ apie laiking galimybe laikyti asmenis, jtariamus
terorizmu, bet valstybés vadovas atsaké neigiamai. Jis pazymeéjo, kad
paklausimas buvo bendro pobiidzio ir kad kitose Salyse biita panaSiy
paklausimy.

Liudytojas Al

308. 2010 m. kovo 26 d. apklaustas Al, Kkuris ikiteisminiame tyrime
tiriamy reikSmingy jvykiu metu dirbo oro uoste, nurodé, kad jis neprisimena,
ar 2005 m. spalio 6 d. dirbo. Jis nurod¢, kad iSvykstant per vyriausybinius
vartus turi buti tikrinami tik asmens dokumentai.

Kaip oro uosto darbuotojas, Al per apklausg ikiteisminio tyrimo metu
pazyméjo, kad visos i§ oro uosto riboto patekimo zonos bendra tvarka
iSvaziuojancios transporto priemonés tikrinamos, biitinai patikrinami
transporto priemoniy ir iSvykstan¢iy asmeny leidimai. Jei transporto
priemonés vyksta per vyriausybinius vartus, jos netikrinamos, bet tokiais
atvejais i§ anksto gaunama informacija faksu i§ Seimo, Prezidenturos ar
Vyriausybés apie tai, kas, kada ir kokiu automobiliu vaziuos. Taigi biidavo
tikrinami tik vykstan¢iy asmeny dokumentai.

° Teismo kanceliarijos pastaba: medziaga suredagavo kanceliarija, ir buvo padaryti tam tikri
redakcinio pobiidzio pakeitimai. Tai nekei¢ia dokumenty turinio.
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Liudytojas A2

309. 2010 m. balandzio 13 d. buvo apklaustas A2, kitaip nei tiesiogiai dél
einamy pareigy susijes su ikiteisminiame tyrime tiriamais jvykiais. Jis suteiké
informacijos apie Projekta Nr. 2 ir Projekto Nr. 2 patalpy pardavimg 2004 m.
Pareigilinas pazyméjo, kad patalpas pardavus jis nebuvo jose, o is iSorés jokiy
dideliy poky¢iy nebuvo matyti. Patalpos susidéjo i$ 240 kv. m gyvenamuyjy
patalpy, 350 kv. m arklidziy ir 400 kv. m maniezo. Po pardavimo pareigiinas
bendravo su netoliese gyvenanciais asmenimis, taciau jie nepastebéjo jokios
didelés technikos ar automobiliy su Svyturéliais.

Liudytojas A3

310. Per apklausg 2010 m. balandzio 15 d. A3, kuris ikiteisminiame
tyrime tiriamy reik§mingy jvykiu metu ¢jo vadovaujamas pareigas VSAT,
parodé, kad nebuvo jokiy kreipimysi dé¢l atvykstanciy léktuvais asmeny
patikros neatlikimo. Taip pat pazyméta, kad kroviniy kontrole atlieka
muitiné. VSAT gal¢jo tikrinti tik asmens dokumentus.

Liudytojas A4

311. 2010 m. birzelio 11 d. buvo apklaustas A[4 — vert. past.], kuris
ikiteisminiame tyrime tiriamy reikSmingy jvykiu metu &jo vadovaujamas
pareigas operatyvinése tarnybose.

Pareigtinas patvirtino, kad Projektas Nr. 1 priklausé Uzsienio reikaly
ministerijai ir kad VSD juo naudojosi pagal susitarimg. Pareiglinas pazyméjo,
kad jis niekada nesilanké Projekto Nr. 1 pagalbiniame pastate. Dél Projekto
Nr. 2 jis nurod¢, kad apie jj nieko nezinojo, kol patalpos buvo perdarytos }
VSD mokymo centrg. Pirmg kartg jis apsilanké pastate 2007 m., taiau
nematé¢ jokiy patalpy, tinkamy priverstiniam asmeny laisvés atémimui.
Pareigtinui teko bendrauti su tarptautiniy partneriy atstovais, jie turéjo bendry
projekty, taciau niekas nesikreipé dél neteiséto asmeny kalinimo. Tokiy
diskusijy taip pat nebuvo ir su kitais pareigiinais. Jokio gabenimo j oro uostg
ir i§ oro uosto, palydos ar kroviniy pervezimo nebuvo organizuojama ir jis
nieko apie tai nezino.

Liudytojas B

312. 2010 m. vasario 17 d. buvo apklaustas B, kuris ikiteisminiame tyrime
tiriamy reikSmingy jvykiy metu éjo vadovaujamas pareigas operatyvinése
tarnybose.

Pareigtinas nieko neZinojo apie Projekta Nr. 2, kuris $§iuo metu yra
mokymo centras. Pareigiinas ten niekada nebuvo. Pareigiinas nurode, kad
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buvo kalbama, jog VSD gaus patalpas mokymo centrui jrengti. Pareigiinas
parodé, kad Projekto Nr. 1 patalpos jam zinomos.

Pareigiinas daznai lankési Projekto Nr. 1 patalpose, kuriose vyko
susitikimai su uzsienio partneriais, kadangi tos patalpos geriau tiko tokiems
susitikimams. Pareiglinas prisiminé, kad kazkada, gal 2002-2003 m., buvo
daromas remontas, taciau jis nezinojo, kas konkre¢iai buvo remontuojama.
Pareigiinas niekada nesilanké antrajame pastate, kuriame turbiit buvo garazai.
Pareigiinas nieko nezinojo apie praSymus laikyti ar pervezti asmenis, jis
niekada tokios informacijos neturéjo. Jo ziniomis, VSD, vykdydamas bendras
operacijas su uzsienio partneriais, gaudavo i§ partneriy finansavimg arba
pinigais, arba techninémis priemonémis; ta¢iau pareiglinas nezinojo, kaip tai
buvo apskaitoma.

Vis délto jis taip pat prisiminé, kad buvo kalbama, jog VSD turéjo biti
skirtos patalpos mokymo centrui jkurti.

Liudytojas B1

313. Apklausos 2010 m. kovo 25 d. metu B1, kuris ikiteisminiame tyrime
tiriamy reikSmingy jvykiy metu dirbo oro uoste, neprisiminé nieko apie
2005 m. spalio 6 d. naktj arba aptariamg jvykj.

Kaip pazyméjo oro uosto darbuotojas B1, patruliavimo uzdavinys —
uztikrinti aviacijos sauguma, t. y. iSvengti aviacijos saugumo pazeidimy,
uztikrinti, kad asmenys turéty leidimus, atitinkancius oro uosto rezimy zonas,
uztikrinti, kad automobiliai nepazeisty Keliy eismo taisykliy ir vaziuoty su
jjungtais Svyturéliais, ir uztikrinti, kad perono teritorijoje bity transporto
palyda. Patruliavimas buvo pamaininis darbas ir vienos pamainos metu
paprastai patruliuodavo aviacijos saugumo automobiliai. Prie 1¢ktuvy patrulis
privaziuoja pagal galimybes saugumo tikslais siekiant prizitréti bendra
tvarka, uztikrinti, kad prie léktuvo esantis personalas turéty leidima,
atitinkantj rezimo zong. Aviacijos saugumo tarnybos darbuotojai, privaziave
prie léktuvy, sustodavo prie raudonos linijos uz 510 metry nuo orlaivio, $ios
linijos nebuvo galima pazeisti. Buvo laukiama, kol Iéktuvo keleiviai sulips j
autobusg. Jei léktuvu budavo gabenamas krovinys ir nebiidavo iskvietimy
arba kity orlaiviy nusileidimy, buvo laukiama, kol bus iskrautas krovinys. Vis
delto krovinio sauguma uztikrindavo krovinj aptarnaujanti jmoneg.

Liudytojas B2

314. 2010 m. balandzio 8 d. buvo apklaustas svarbias politines pareigas
ikiteisminiame tyrime tiriamy jvykiy metu &j¢s politikas B2. Politikas nurodé,
kad } ji buvo kreiptasi dél asmeny pervezimo ir laikymo Lietuvoje. Kiek jis
suprato, buvo klausiama jo nuomonés, ar jis pritarty, jei tai vykty. Tuo metu
kalbéta apie pagalbg amerikie¢iams kovoje su terorizmu. B2 nepritaré tokiai
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id¢jai. Kol &jo savo pareigas, jam neteko girdéti ir nebuvo zinoma apie kokias
nors zmonéms laikyti jrengtas patalpas ar apie atitinkamus skrydzius.

Liudytojas B3

315. 2010 m. balandzio 13 d. apklausos metu B3, kuris ikiteisminiame
tyrime tiriamy reikSmingy jvykiu metu éjo pareigas VSAT, pazyméjo, kad
2005 m. spalio 6 d. 5.15 val. nusileido neplaninis 1éktuvas i§ Antalijos. Jis
nor¢jo atlikti patikrinima, uzsiraSyti orlaivio numerj, suzinoti, 1§ kur orlaivis,
kiek jame keleiviy, kada jis turi i§vykti, bet aviacijos saugumo automobilis
neleido jam prieiti. B3 nurodé, kad kazkoks automobilis iSvaziavo i§
teritorijos pro pasienio kontrolés punkta. Jis neprisiminé automobilio
duomeny, nieko neuzsirase.

Liudytojas B4 (Vyriausybé jj taip pat vadina ,,asmeniu B*)

316. 2010 m. vasario 18 d. apklaustas Kitos institucijos darbuotojas
(asmuo B), galintis suteikti vertingos informacijos dél savo einamy pareigy,
parodé, kad 2005 m. spalio 6 d. buvo uzfiksuotas privatus nekomercinis
skrydis JAV registruotu orlaiviu ,,Boeing 737-200*, Nr. N787WH. Jis be
keleiviy atvyko i8 Talino 4.45 val. ryte ir 5.59 val. ryte iSvyko j Osla. ] Taling
jis atvyko i$ Antalijos. Tg pacig dieng 15.58 val. kitas JAV registruotas
orlaivis ,,.Beech Be-9L F-90“, Nr. N41AK, isvyko j Glazgg su dviem
keleiviais. 2005 m. sausio 2 d. JAV registruotas orlaivis CASA C-212,
Nr. N961BW, leidosi Palangoje i§ Fleslando (Norvegija) ir iSvyko |
Simferopolj (Ukraina). 2005 m. vasario 18 d. JAV registruotas orlaivis
,Boeing 737, Nr. N787WH, atvykes i§ Bukares$to j Kopenhagg, leidosi
Palangoje. B4 nurodé, kad pasitaikydavo neplaniniy nusileidimy, bet jie buvo
gana reti. Pratyboms daznai naudojamas Palangos oro uostas, nes jame
maziau skrydziy.

Liudytojas C

317. 2010 m. vasario 19 d. buvo apklaustas C, ikiteisminiame tyrime
tiriamy reikSmingy jvykiy metu éjes vadovaujamas pareigas operatyvinése
tarnybose.

Pareigiinas pazyméjo, kad 2005 m. birzelio mén. jam buvo pavesta perimti
pareigiino D darbus. Pareigiinas D nuvedé¢ pareigiing C prie Projekto Nr. 1
pastato, ten buvo dviejy boksy garazas ir tukinés patalpos. VSD
administracijos patalpos buvo toje pacioje teritorijoje. C galéjo patvirtinti,
kad VSD neturé¢jo jokiy vieSy ar jslaptinty dokumenty, kurie galéty
patvirtinti, kad Projekto Nr. 1 patalpos buvo naudojamos ar jrengtos kaip
kal¢jimas ar laikino sulaikymo patalpos. Parcigiinas buvo asmeniskai
jsitikings, kad minétos patalpos negaléjo biiti naudojamos tokiam tikslui, nes
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jose buvo langas, gyvenamieji namai buvo Salia ir vienas i$ jy buvo 3—4 metry
atstumu, o kitas tiesiai priesais. Pareiginas suzinojo apie Projekta Nr. 2 tik
2007 m., kai ten pradéjo veikti mokymo centras. Pareiglinas véliau jame
apsilanké darbo klausimais. Pareigiinas nematé jokiy patalpy, tinkamy
asmenims laikyti ar kalinti, taip pat apie tokias negirdéjo.

Liudytojas C1

318. Per 2010 m. kovo 17 d. apklausa C1, kuris ikiteisminiame tyrime
tiriamy reik8mingy jvykiu metu &jo vadovaujamas pareigas VSAT, parodé,
kad niekas nesikreip¢ ;] VSAT, kad bty uzZtikrinta, kad nebuty dedamos
Zymos.

Cl pazymé¢jo, kad VSAT funkcija oro uoste buvo tikrinti asmeny,
kertanciy valstybés sieng, dokumentus. VSAT neatlikdavo nusileidusiy
lektuvy patikros. Krovinio patikrg atlikdavo muitinés pareigiinai. Nusileidus
léktuvui, pasienio pareigiinas vykdavo prie jo ir palydédavo autobusg iki
pastato. Visi keleiviai eidavo per pasy kontrolés posta.

Liudytojas C2 (Vyriausybé jj taip pat vadina ,,asmeniu C*)

319. 2010 m. balandzio 27 d. buvo apklaustas kitos institucijos
darbuotojas (asmuo C), nes jis gal¢jo suteikti vertingos informacijos dél savo
einamy pareigy. C2 pazyme¢jo, kad 2002-2005 m. nebuvo jokiy jvykiy,
panasiy j 2005 m. spalio 6 d. incidentg. C patvirtino, kad buvo VSD 2005 m.
spalio 5 d. rastas apic numatomg VSD priemong. VSAT rastg gavo [2005 m.]
spalio 7 d.

Liudytojas D

320. 2010 m. vasario 18 d. buvo apklaustas D, kuris ikiteisminiame
tyrime tiriamy reikSmingy jvykiy metu éjo vadovaujamas pareigas
operatyvinése tarnybose. Pareigiinas dalyvavo ieSkant patalpy Projektui Nr.
1 ir jas jrengiant.

Liudytojas D1

321. 2010 m. kovo 9 d. buvo apklaustas kitaip dél vykdomy pareigy su
ikiteisminiame tyrime tiriamais jvykiais susijes D1. Sis asmuo jrenginéjo
Projekto Nr. 1 patalpas. Remontas truko apie ménesj. Jis negaléjo prisiminti,
kokie konkretiis darbai buvo atlikti.
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Liudytojas E

322. 2010 m. vasario 18 d. buvo apklaustas E, kuris ikiteisminiame tyrime
tirlamy reikSmingy jvykiu metu éjo vadovaujamas pareigas VSAT. Jis
nurodé, kad zinojo apie 2005 m. spalio 6 d. incidenta, nes apie jj buvo
informuotas 6 val. telefonu. Jis pazyméjo, kad buvo pateiktas VSD rastas dél
slapty mokymy.

Liudytojas E1

323. 2010 m. vasario 26 d. buvo apklaustas E1, kuris ikiteisminiame
tyrime tiriamy reikSmingy jvykiy metu éjo vadovaujamas pareigas
operatyvinése tarnybose. Pareiglinas nurodé, kad jis buvo Projekte Nr. 2 ir
kad ten buvo vykdomi mokymai. Pareigiinas pats skaité ten paskaitas. Jis
nezinojo nieko apie jokias sulaikymui tinkamas patalpas. Pareiginui teko
tiesiogiai bendrauti su uZzsienio partneriais, bet nebuvo jokiy paklausimy,
susijusiy su teroristais. Pareigiinas taip pat nieko nezinojo apie skrydzius.

Pareigtinas E1, kuris éjo vadovaujamas pareigas VSD, pazyméjo, kad jis
nieko nezinojo ir kad lankési Projekte Nr. 2, kur, kaip patikslino, buvo
vykdomi mokymai. Jis pats ten skaité paskaitas.

Liudytojas F

324. 2010 m. vasario 20 d. buvo apklaustas F, kuris ikiteisminiame tyrime
tiriamy reikSmingy jvykiu metu ¢&jo vadovaujamas pareigas VSAT. Jis
nurodé, kad orlaivis iSvyko 2005 m. spalio 6 d. 6.05 val. Pareigiinas apie tai
nebuvo informuotas i§ anksto. Pareigtinas taip pat pazymejo, kad matomumas
lauke buvo prastas.

Liudytojas F1

325. 2010 m. kovo 3 d. buvo apklaustas ikiteisminiame tyrime tiriamy
reikSmingy jvykiu metu vadovaujamas pareigas €j¢s oro uosto darbuotojas
F1. Jis parodé¢, kad operatyvinés tarnybos isduodavo leidimus.

F1 pazyméjo, kad Aviacijos saugumo tarnybos priezitirg ir darbo kontrolg
vykdo CAA. VSD taip pat kuravo aviacijos sauguma. Operatyvinés tarnybos
pareigilinai galéjo patekti j tam tikro rezimo zong, tik i$ anksto apie tai jspéjus
Aviacijos saugumo tarnybg rastu, taip pat pateike nuolatinius leidimus,
iSduotus operatyvinés tarnybos pareigiinams, nuolat aptarnaujantiems oro
uosta, arba pateike $iy tarnyby tarnybinius pazyméjimus. Aviacijos saugumo
tarnybos darbuotojy pareiga buvo patikrinti minéty asmeny dokumentus ir
jsitikinti, ar Sie asmenys 1§ tiesy ty operatyviniy tarnyby pareigiinai. Buvo
nurodyta, kad Aviacijos saugumo tarnyba bendradarbiavo tiek su VSD, tiek
ir su kitomis operatyvinémis tarnybomis.
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Liudytojas G

326. Per 2010 m. vasario 11 d. apklausa G, kuris ikiteisminiame tyrime
tiriamy reik8mingy jvykiy metu ¢jo vadovaujamas pareigas VSAT, parodé,
kad 2005 m. spalio 6 d. buvo neplaninis nusileidimas. Pareigiinas taip pat
pazyméjo, kad matomumas lauke buvo prastas.

Liudytojas G1

327. Per 2010 m. vasario 23 d. apklausg G1, kuris ikiteisminiame tyrime
tirlamy reikSmingy jvykiu metu éjo vadovaujamas pareigas oro uoste,
parodé, kad praSyma netikrinti orlaivio pateikdavo Susisiekimo ministerija.
Aviacijos saugumo patruliné tarnyba kartu su Vidaus reikaly ministerijos
padaliniu kontroliuodavo eismg i§ Tarptautinio Vilniaus oro uosto teritorijos
ir § Tarptautinio Vilniaus oro uosto teritorija.

Kaip nurodé¢ G1, Aviacijos saugumo tarnybos Keleiviy tikrinimo tarnyba
atlikdavo keleiviy ir jy rankinio bagazo patikrg prie§ patenkant j 1éktuva, kad
buity uztikrintas 1éktuvo ir keleiviy saugumas. Aviacijos saugumo patruliné
tarnyba kartu su Vidaus reikaly ministerijos padaliniu kontroliuodavo
transporto patekimg ] uzdarg oro uosto teritorija, keleiviy patikrg atlikdavo
VSAT, 0 bagazo patikrg atlikdavo muitiné.

Liudytojas G2

328. 2010 m. kovo 25 d. buvo apklaustas vadovaujamas pareigas
operatyvinése tarnybose ¢jes pareigiinas G2, susijes su Projekto Nr. 2
patalpomis. Pareigiinas pazyméjo, kad mokymo centras buvo perkeltas j
Projekto Nr. 2 patalpas 2007 m. viduryje. Mokymo centras — strukttrinis
VSD padalinys, kuriame buvo rengiami jvadiniai, kvalifikaciniai ir specialaus
parengimo mokymai. Materialiai mokymo centrg apriipino kitas padalinys.
Mokymo centre nebuvo jokiy kamery ar kity patalpy, tinkamy asmenims
laikyti. Pareigiinas nezinojo patalpy jrengimo finansavimo Saltinio ir Kity su
jrengimu susijusiy klausimy. Projekte Nr. 2 nebuvo jokiy sargybos boksteliy
ar apsauginés signalizacijos.

Liudytojas H

329. Per 2010 m. vasario 11 d. apklausg H, kuris ikiteisminiame tyrime
tiriamy reikSmingy jvykiu metu éjo pareigas VSAT, parodé, kad buvo
neplaninis nusileidimas ir kad pasienio pareiglinas B nuvyko atlikti
patikrinimo. Kai tik pasienio pareigiinas H suZinojo, kad jam neleista atlikti
patikrinimo, jis kreipési j Aviacijos saugumo tarnyba. Si paklausé, ar buvo
gauti kokie nors nurodymai, ir pazyméjo, kad VSAT vadovybé buvo
informuota.
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Liudytojas H1

330. Per 2010 m. vasario 17 d. apklausg H1, kuris ikiteisminiame tyrime
tiriamy reik§mingy jvykiu metu &jo vadovaujamas pareigas oro uoste, parodg,
kad 2005 m. spalio 6 d. galéjo vykti jslaptinti VSD mokymai kartu su kitomis
valstybémis. Tarptautinio Vilniaus oro uosto aviacijos saugumas galéjo biti
apie tai informuotas. VSD galéjo atsivezti ir iSsivezti rastus, kurie net nebiity
registruojami. Vyko daug tarptautiniy mokymy ir darbuotojas H1 negaléjo
prisiminti konkretaus atvejo. Jei H1 bty gaves kokj nors prasyma, kuris biity
buves jslaptintas, jis biity zodziu informaves tuos, ka reikia.

2005-2006 m. buvo daug NATO saliy léktuvy skrydziy su karinémis ir
Saliy saugumo delegacijomis, tai sietina su 2005-2006 m. NATO gynybos
ministry ir uzsienio reikaly ministry konferencijy saugumu.

H1 nurod¢, kad Aviacijos saugumo tarnyba bendradarbiavo su visomis
Salies operatyvinémis tarnybomis: Policijos departamento, Muitinés
departamento, Saugumo departamento, Krasto apsaugos ministerijos Antrojo
operatyviniy tarnyby departamento, VSAT, VSD, STT ir kity institucijy
operatyvinémis tarnybomis. Jos atlikdavo tam tikrus veiksmus riboto
patekimo zonose, dalyvaujant Aviacijos saugumo tarnybos pareigiinams ar
be jy. Aviacijos saugumo tarnybos pareigliny pareiga buvo patikrinti tokiy
asmeny dokumentus, kad jsitikinty, jog jie i$ tiesy ty operatyviniy tarnyby
pareigiinai. [statymai, reguliuojantys minéty specialiyjy tarnyby veikla,
jtvirtino jy teis¢ patekti j objektus. Operatyviniy tarnyby pareigtinai galéjo
patekti j tam tikrg reZimo0 zong, i§ anksto jspéjus Aviacijos saugumo tarnyba
rastu, taip pat pateike nuolatinius leidimus, iSduotus operatyviniy tarnyby
pareigiinams, nuolat aptarnaujantiems oro uostg, arba pateike $iy tarnyby
tarnybinius pazyméjimus.

H1 pabrézé, kad galéjo vykti jslaptinti VSD ir uzsienio partneriy mokymai
ir kad VSD galé¢jo apie tai informuoti Aviacijos saugumo tarnybg jslaptintu
raStu. Tokie rastai buvo registruojami tose institucijose, kurios atlikdavo tam
tikrus veiksmus. Buvo atvejy, kai slaptosios tarnybos tokius raStus
atsivezdavo ir pasiimdavo po to, kai tam tikri veiksmai buidavo atlikti, jie net
nebidavo registruojami Aviacijos saugumo tarnybos rastinéje. Tokiy rasty
turinys galéjo sudaryti valstybés paslaptj. Apie tokiy rasty turinj suzinodavo
tik tie, kurie turéjo leidimus dirbti su jslaptinta informacija. Susipazing su
minétu turiniu, jie Zodziu tiek, kiek reikia, informuodavo kitus darbuotojus.
Aviacijos saugumo tarnybos pareigiinai ne visada zinojo apie priemones,
kuriy imdavosi specialiosios tarnybos oro uoste ar riboto patekimo zonoje.
Biidavo atvejy, kai biidavo pateikiami vien Zodiniai praSymai.

Liudytojas K

331. 2010 m. geguzés 4 d. buvo apklaustas K, kuris ikiteisminiame tyrime
tiriamy reikSmingy jvykiy metu éjo vadovaujamas pareigas operatyvinése
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tarnybose. Sis pareigiinas nurodé, kad vyko pokalbis su pareigiinu F dél
galimybés priimti uzsienio partnerius ir kaip tai turéty biti organizuojama.
Jis mané, kad kalbama apie atvykstancius } mokymus specialistus. Nebuvo
jokiy kalby apie kalinimg ar tokiy patalpy jrengimg. Pareigiinui buvo
pasakyta, kad patalpos pasiiilytos asmenims, dalyvavusiems liudytojy
apsaugos programose. Taip pat galéjo biiti naudojama kariné bazé. Pokalbiai
buvo abstraktis, ir jokios konkrecios informacijos nebuvo.

Liudytojas L

332. L, kuris atitinkamu laikotarpiu ¢éjo vadovaujamas pareigas
operatyvinése tarnybose, pazyméjo, kad j Tarptautinio Vilniaus oro uosto
kontroliuojamg teritorija jis patekdavo su nuolatiniu leidimu. [ teritorija buvo
galima patekti ir su laikinu leidimu, bet tokie asmenys galéjo patekti |
teritorijg tik lydimi.

Liudytojas M

333. 2010 m. balandZio 6 d. buvo apklaustas M, kuris ikiteisminiame
tyrime tiriamy reikSmingy jvykiu metu éjo vadovaujamas pareigas
operatyvinése tarnybose. Pareigiinas pasaké pareiglinui D apie bitinybe
jrengti patalpas slapty bendradarbiy ekstradicijai. Pareiginas M bendravo su
uzsienio partneriy atstovais. Pareigiinas tiksliai nezinojo, koks buvo
operacijos Projekte Nr. 1 statusas. Pareigtinas teige, kad su partneriais buvo
diskutuojama apie zvalgybos paramos centro jsteigima. Jiems reikéjo patalpy,
kuriose toks centras galéty veikti. N ir O pavesta surasti tinkamas patalpas.
Buvo nuspresta, kad Projekto Nr. 2 patalpos tinkamos. Partneriai padenge
visas iSlaidas. M pats prizitréjo pertvarkos procesg, bet jis negaléjo pateikti
daug detaliy. M nurodé, kad nebuvo jokiy patalpy, tinkamy asmenims
sulaikyti ar kalinti. Pastate vyko pasitarimai. Pastato priezitrg vykdé N ir O.
Jie lydédavo partnerius. Dél to, kad partneriy planai pasikeité ir buvo
naudojamas ne visas pastatas, nuspresta jame jkurti VSD mokymo centra.
2005 m. buvo 2-3 skrydziai, buvo pervezama rysio technika, siuntiniai
partneriams ir atvirkS¢iai. Partneriy atstovas kreipdavosi dél apsaugos
palydint. VSD parengg¢ rasta oro uosto administracijai, grei¢iausiai ir VSAT,
kad jleisty pareigiinus ] teritorijg. VSD pareigiinai lyd¢jo krovinj. Pareigiinas
neprisiming, ar ry$io jranga atvyko i$ Tarptautinio Vilniaus oro uosto, ar i$
Palangos oro uosto, bet apsauga buvo suorganizuota iki pervezimo. Véliau
rySio jranga buvo iSvezta.

M pasaké pareigiinui S, éjusiam vadovaujamas pareigas, kad gaunami
partneriy praSymai lydéti krovinj. M patvirtino, kad tai jmanoma; taciau
turéjo buti susitarta su Tarptautiniu Vilniaus oro uostu ir VSAT. Buvo
parengti su tuo susij¢ rastai.
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Liudytojas N

1. 2010 m. kovo 9 d. apklausa

334. 2010 m. kovo 9 d. buvo apklaustas ikiteisminiame tyrime tiriamy
reik§mingy jvykiu metu dirbes pareigiinas N. 2003 m. N ir O buvo pavesta
padéti partneriams. Buvo tiesioginis M nurodymas. Pareigiinas ieskojo vietos
netoli Vilniaus, kur bty galima jsigyti patalpas. Kai jie iSsirinko patalpas,
partneriai atvyko jy apziiiréti. Pareigiinas ir O padéjo partneriy atstovui, kuris
vadovavo statyby darbams. Jrengtos darbo ir poilsio zonos, biliardo stalas,
stalo futbolas, smiginis, televizorius, minkstasuoliai, sporto salé,
treniruokliai; j darbo zong paprastai jis neidavo. Dél Projekto Nr. 2 pastato
jsigijimo, jrengimo ir eksploatacijos nebuvo pradéta jokia operacijos byla.
Nebuvo sulaikymui tinkamy patalpy. N pats galéjo laisvai patekti j patalpas;
vis délto jis nezinojo, kokios operacijos ten buvo vykdomos. Asmenys
savarankiSkai neatvykdavo j Projekto Nr. 2 patalpas. Visada kas nors, pats N
ar O, sutikdavo tuos asmenis ir juos palydédavo i$ oro uosto ir atgal. Jei kas
nors badavo Projekto Nr. 2 patalpose, ten biitinai buadavo ir bent vienas
pareigiinas: pats N, M arba O. Netgi kai nieko patalpose nebtadavo, N kartu
su O priziarédavo pastatg.

N pazyméjo, kad tam, kad biity galima patekti | oro uosta, tur¢jo biiti
pateikiamas rastas, adresuotas oro uostui. Jis taip pat nurodé, kad skirtingi
asmenys j Projekto Nr. 2 patalpas dazniau atvykdavo 2005 m. pradZioje ir
nustojo mety pabaigoje. Jis patalpas prizitréjo kartu su pareigiinu O. Jis pats
nematé¢, ar kokia nors jranga buvo iSvezta i§ patalpy. Jis lankési patalpose,
taCiau ne visuose kambariuose, nes jie buvo naudojami ir jis neturéjo jokios
priezasties ten eiti. Be jo, pastate buvo pareigiinai M ir O. Daugiau ten nebuvo
jokiy pareigiiny. Jis pats vykdé technines funkcijas. 2005 m. antrojoje puséje
pareigiinas M jam pasaké, kad pastato apsaugos vykdyma reikia perduoti
atsakingam padaliniui.

2. 2010 m. kovo 16 d. apklausa

335. 2010 m. kovo 16 d. N buvo dar kartg apklaustas. Pareigiinas nurodé,
kad jvairtis asmenys atvykdavo j Projekto Nr. 2 patalpas — 2005 m. pradzioje
dazniau ir 2005 m. atvykimai baigési. Pareigiinas patalpas prizitir¢jo kartu
su 0. 2005 m. antrojoje pusé¢je pareiginas M jam pasaké, kad pastato
apsaugos vykdyma reikia perduoti atsakingam padaliniui. Pats N nematé, ar
kokia nors jranga buvo i§veZzta i8 patalpy.

2005 m. ar 2006 m. N yra karta lydéjes automobilius su partneriais iki
Palangos, VSD automobiliai liko, partneriy nuvaziavo link orlaivio. Pats N
nieko konkretaus nematé. Tada lydejo atgal | Vilniy. Buvo raSomas rastas oro
uostui, jei reikédavo vykti. Yra ne kartg lydéjes krovinius i§ oro uosto, taciau
dazniausiai tik 1§ Tarptautinio Vilniaus oro uosto. Biidavo raSomas specialus
rastas oro uostui.
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Liudytojas O

1. 2010 m. kovo 9 d. apklausa

336. 2010 m. kovo 9 d. buvo apklaustas ikiteisminiame tyrime tiriamy
reikSmingy jvykiu metu vadovaujamas pareigas ¢jes operatyviniy tarnyby
pareigtinas O. Jis yra lydéjgs partnerius j oro uostg ir kelis kartus vyko j
Palangg ir i$ jos.

2. 2010 m. kovo 10 d. apklausa

337. 2010 m. kovo 10 d. O buvo dar kartg apklaustas. 2003 m. N jam
pasaké, kad reikia surasti patalpas. O vykdé technines funkcijas. Jie rado
reikiamas patalpas, kurios véliau tapo Projekto Nr. 2 patalpomis. Partneriai
rinkosi pastatus. Jie buvo atvyke kelis kartus. 2004 m. pavasarj partneriai
pradéjo atvykti. Jie patys vykdé darbus, konteineriuose atsivezé medziagg ir
jrangg. Reikéjo surasti aikstele, kur biity galima viskg saugoti; jie rado vietg
ir konteinerius vezé ten. Patalpose buvo gyvenamoji zona, poilsio zona, darbo
zona, treniruokliy salé, kambarys su stalo zaidimais, kambarys su
minkStasuoliais ir televizoriumi ir virtuvélé. Pats O ne visose patalpose buvo.
Jis nezinojo, kas atvykdavo | patalpas ir kas jose vykdavo. Jie aktyviai
prizitiréjo pastatg iki 2005 m. antrosios pusés, tada vizity sumazéjo, patys
pareigiinai ten biidavo reciau. O vykdé Projekto Nr. 2 pastato priezitirg
pakaitomis su N. Pats O daZniausiai ten buvo dieng, o N — naktj. Byla dél
Projekto Nr. 2 pastato jsigijimo, remonto ir eksploatacijos nebuvo pradéta.
O i8 pokalbio su M suprato, kad Projektas Nr. 2 yra Zvalgybos paramos
centras. 2006 m. pradzioje pareigiinas gavo M nurodyma, kad j Palangos oro
uostg turi bati nugabentas krovinys. Pareigiinas vyko kartu su V ir N. Jie
lydéjo partnerius ir keletg karty vyko j Palangg ir atgal. Kai kurie automobiliai
pasieké orlaivj, nebuvo atlickamas nei VSAT, nei muitinés patikrinimas. Jie
vyko su kroviniu ir grjzo be jo.

Liudytojas P

338. 2010 m. balandzio 1 d. buvo apklaustas P, kuris ikiteisminiame
tyrime tiriamy reikSmingy jvykiy metu éjo pareigas operatyvinése tarnybose.
2002-2003 m. M jam pasaké, kad partneriy atstovai atvyko ir sitlé
organizuoti bendra operacija, isteigti Lietuvoje patalpas slapty bendradarbiy
apsaugai. Pareigino M buvo paprasyta jj informuoti, kada prasidés operacija,
susijusi su patalpy naudojimu. Vis dé¢lto galiausiai operacija nejvyko.
M teigeé, kad greiCiausiai partneriai atsisakeé projekto. Véliau patalpos buvo
naudojamos VSD reikméms [pareigiinas kalbéjo apie Projekta Nr. 1]. Per
susitikimus su partneriy atstovais buvo iskelta mintis jkurti kompleksinj
centra, kuriame galéty bati rengiami VSD pareigtinai ir vykti bendros
operacijos su partneriais. A buvo atsakingas uz parama, gautg Projektui Nr. 1
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jranga ar kitomis priemonémis. Pareigiinas nieko nezinojo apie jokius
prasymus jsteigti kaléjimg. Pareigiinas yra teikes grynai teorinj pasvarstyma,
kad 2003 m. galéjo buti pateikti praSymai suteikti pagalba kovojant su
terorizmu ir priimti kalinius, bet tai buvo vien teoriné galimybé.

Liudytojas Q

339. 2010 m. kovo 4 d. buvo apklaustas Q, kuris ikiteisminiame tyrime
tirlamy reik§mingy jvykiu metu éjo vadovaujamas pareigas operatyvinése
tarnybose. Jis dalyvavo ieSkant patalpy Projektui Nr. 1.

Liudytojas R

340. 2010 m. kovo 30 d. buvo apklaustas ikiteisminiame tyrime tiriamy
reikSmingy jvykiy metu dirbes operatyviniy tarnyby pareigiinas R.
Pareigtinas niekada nesilanké Projekto Nr. 1 patalpose, apie kurias buvo
klausiama. Patalpos buvo jkurtos slapty bendradarbiy ekstradicijai. Vis délto
jam buvo pasakyta, kad jokio kal¢jimo nebuvo. Mokymo centras buvo jkurtas
Projekte Nr. 2, kuriame jis lankési 2008 m. M minéjo pareigiinui R, kad
mokymo centras buvo pastatytas vykdant bendrg projekta kartu su partneriais.

R parodg¢, kad jis niekada nesilanké Projekto Nr. 1 patalpose, apie kurias
buvo apklausiamas. Taciau jis pazyméjo, kad patalpos buvo jrengtos slapty
bendradarbiy ekstradicijai. Pareigtinas T taip pat nurod¢, kad jis girdéjo apie
slapty bendradarbiy perkélimo centra. Pareigtinas S, kuris tuo metu éjo
vadovaujamas pareigas, nieko nezinojo apie Projekto Nr. 1 pagalbiniy
patalpy remonta, jo tikslg ar finansavimo Saltinius. Tik véliau jis suzinojo,
kad patalpos buvo rengtos operacijai, kuri arba baigési, arba niekada nevyko.

Liudytojas S

341. 2010 m. kovo 18 d. buvo apklaustas ikiteisminiame tyrime tiriamy
reikSmingy jvykiy metu dirbes operatyviniy tarnyby pareigiinas S. Pareigiinas
nezinojo apie Projekto Nr. 1 pagalbiniy patalpy remonta, jo tikslg ar
finansavimo Saltinius. Véliau jis suzinojo, kad buvo rengiamasi operacijai,
kuri arba baigesi, arba visai nevyko. VSD buvo jpareigotas plétoti santykius
su uzsienio partneriais pagal 2002 m. rezoliucijg. Buvo poreikis bendrauti su
labiau patyrusiais partneriais, semtis i$ jy patirties ir gauti naudos i$ tokio
bendradarbiavimo. Siuo laikotarpiu kilo idéja jkurti Zvalgybos paramos
centra, kuris bity naudojamas operacijoms rengti ir drauge VSD darbuotojam
mokyti. Sig sritj kuravo M, todél S daugiau neturéjo jokios informacijos.
Pareiginas buvo zodziu informuotas apie plétojamg bendradarbiavima su
partneriais dél regioninio zvalgybos centro. Mazdaug 2004 m. geguzés mén.
M ji informavo, kad nupirktas pastatas. M jam pasaké, kad partneriai padengé
visas iSlaidas. Visa informacija apie centrg buvo suteikta ZodZiu; nebuvo
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pateikti jokie dokumentai. Buvo jvairiy kalby, taciau jokiy apie teroristus,
jokiy paklausimy ir pan. Projektas Nr. 2 buvo jkurtas 2005 m. pradzioje.
Pareigiinas nuvyko apziuréti patalpy, bet ten nebuvo jokiy kalinimui tinkamy
patalpy; ten buvo poilsio zonos ir darbo kambariai. Pastatas buvo naudojamas
minimaliai, nes partneriai vis nepriimdavo sprendimo dél zZvalgybos paramos
centro. Galiausiai buvo pasiektas susitarimas su partneriais dél pastato
perdavimo VSD. Buvo tik svarstymai dél teroristy kalinimo ir nebuvo gauta
jokiy praSymy dél asmeny kalinimo; teoriskai apie tai buvo tik diskutuota su
vadovaujanciais pareigiinais, taCiau jie nepritaré. M jam pasaké, kad 18
partneriy buvo gauti prasSymai lydéti krovinj. Pareigiinui buvo pasakyta, kad
reikia suderinti tai su oro uostu ir VSAT, todél turéjo biiti parengti konkretiis
rastai. Pareiglinas pats neturéjo informacijos, kad orlaiviai leidosi su
teroristais.

Liudytojas T

1. 2010 m. kovo 2 d. apklausa

342. 2010 m. kovo 2 d. buvo apklaustas ikiteisminiame tyrime tiriamy
reikSmingy jvykiu metu dirbes operatyviniy tarnyby pareigiinas T.
Pareigtinas ieSkojo patalpy, kuriose galéty biti jkurtos saugios patalpos slapty
bendradarbiy ekstradicijai. Taciau visos patalpos buvo netinkamos.
D pasiiilé, kur biity galima jas jkurti, ir jos buvo jkurtos Projekto Nr. 1
patalpose.

2. 2010 m. kovo 16 d. apklausa

343. 2010 m. kovo 16 d. T buvo dar kartg apklaustas. Pareigiinas nurodé¢,
kad jie ieskojo patalpy slapty bendradarbiy perkélimo centrui. Pareigiinas
nelydéjo jokio krovinio ir nieko nezinojo apie Projekta Nr. 2.

Operatyvinés tarnybos pareigiinas U nurodé¢, kad jis ieSkojo patalpy kartu
su T. Pagal pareigiino D instrukcijas, duotas 2002 m., patalpy reikéjo
slaptiems bendradarbiams laikinai apgyvendinti ir saugoti. U pazyméjo, kad
dirbdamas Projekte Nr. 1 mané, kad patalpos skirtos slapty bendradarbiy
perkélimui.

Liudytojas U

344. 2010 m. kovo 3 d. buvo apklaustas ikiteisminiame tyrime tiriamy
reikSmingy jvykiu metu dirbes operatyviniy tarnyby pareigiinas U.
Pareigiinas vykdé uzduotj kartu su T. Jie ieSkojo patalpy slaptiems
bendradarbiams laikinai apgyvendinti ir saugoti pagal D 2002 m. nurodyma.
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Liudytojas Ul

345. 2010 m. kovo 8 d. buvo apklaustas ikiteisminiame tyrime tiriamy
reikSmingy jvykiu metu dirbgs operatyviniy tarnyby pareigiinas UL.
Dirbdamas Projekte Nr. 1, pareigiinas mané, kad patalpos jkurtos slaptiems
bendradarbiams perkelti. Pareiglinas mané, kad patalpos miesto centre buvo
netinkamos asmenims kalinti.

Liudytojas V

346. 2010 m. kovo 5 d. buvo apklaustas ikiteisminiame tyrime tiriamy
reikSmingy jvykiu metu dirbgs operatyviniy tarnyby pareigiinas V.
Pareigtinas mat¢, kad Projekto Nr. 1 pastatas buvo remontuojamas, taciau jis
nebuvo susijes su minétu projektu. Jis kartu su N lyd¢jo kitas transporto
priemones ] Palangos oro uostag 2006 m. kovo mén. Pareigtinas atvyko j oro
uostg, ir lydimas automobilis nuvaziavo iki orlaivio. ] nuvaziavusj automobilj
buvo kraunamos ne mazesnés kaip 1 metro ilgio dézés. Jas nesé¢ po du
asmenis. Pareigtinas neprisiminé konkretaus déziy skai¢iaus, bet jy buvo bent
trys. Iskrovimas uZtruko mazdaug 20-30 minuciy. Jis j oro uostg atvyko kartu
su M ir N, kurie stovéjo mazdaug 50 metry nuo orlaivio. Orlaivis nebuvo
tikrinamas. Pareigtinas lydéjo M ir N atgal i§ Palangos kartu su O. Pareigiinas
N jam pasake, kad vykdoma operacija. Pareigtinas zinojo, kad iki vykimo
oro uostg vienas i§ pareigliny parasé oro uostui rastg, kad jie buty jleisti j oro
uosta.

Liudytojas X

347. 2010 m. kovo 5 d. buvo apklaustas ikiteisminiame tyrime tiriamy
reikSmingy jvykiu metu dirbgs operatyviniy tarnyby pareigiinas X.
Pareigtinas dalyvavo jrengiant Projekto Nr. 1 patalpas ir atliekant remonto
darbus.

Liudytojas Y

348. 2010 m. kovo 8 d. buvo apklaustas ikiteisminiame tyrime tiriamy
reikSmingy jvykiu metu dirbes operatyviniy tarnyby pareigiinas Y.
Pareigiinas dalyvavo remontuojant ir jrengiant Projekto Nr. 1 patalpas.
Pareigiinas nemat¢ jokiy paSaliniy asmeny, besilankanc¢iy patalpose.

Liudytojas Z

349. 2010 m. kovo 5 d. buvo apklaustas ikiteisminiame tyrime tiriamy
reikSmingy jvykiu metu dirbgs operatyviniy tarnyby pareigiinas Z.
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Pareigiinas dalyvavo jrengiant Projekto Nr. 1 patalpas ir atliekant remonto
darbus.

XI. KITI TEISMUI PATEIKTI DOKUMENTAI IR JRODYMAI

A. 2011 m. CPT ataskaita

350. Tarp kity Teismui pateikty jrodymy buvo ir 2011 m. CPT ataskaita
dél CPT delegacijos vizito Lietuvoje, vykusio 2010 m. birzelio 14-18 d.,
kurio metu buvo atlickamos jvairiy laisvés apribojimo viety — policijos,
kaléjimy ir psichiatrijos jstaigy — patikros. Kiek tai susije su tariamu CZA
slapty kal¢jimy egzistavimu Lietuvoje, pagrindinis delegacijos tikslas buvo
pasistengti jvertinti ikiteisminio tyrimo efektyvumg. Vis délto delegacija
nusprendé, kad jai deréty apsilankyti ,,dviejose pritaikytose vietose®, kurios
parlamentiniame tyrime buvo identifikuotos kaip Projektas Nr. 1 ir Projektas
Nr. 2.

CPT nustaté tokius faktus.

351. D¢l CPT vizito pagrindo 2011 m. CPT ataskaitoje raSoma:

,»04. 2009 m. rugpjii¢io mén. spaudoje pasirodé praneSimai, kad Lietuvoje iki 2005 m.
pabaigos egzistavo slapti kaléjimai ,,aukstos vertés® jtariamiesiems terorizmu, kurias valdé
JAV CZA. Pasak iy pranesimy, astuoni asmenys buvo laikomi tose vietose daugiau nei
metus. Buvo sakoma, kad $ios informacijos $altiniai buvo buve CZA pareigiinai, tiesiogiai
jsitrauke | agentiiros programa, kurios tikslas — sulaikyti ir tardyti jtariamus teroristus
uZsienyje, ar apie ja informuoti. Toliau buvo patvirtinta, kad CZA léktuvai minimu
laikotarpiu pakartotinai skrido j Lietuva.

2009 m. rugpjicio 25 d. Lietuvos Prezidenté paskelbé, kad pirmiau paminéti pranesimai
bus tiriami. Jie galiausiai buvo Lietuvos Parlamento Nacionalinio saugumo ir gynybos
komiteto (lapkri¢io mén. pradéto) tyrimo objektas. Komiteto iSvadas patvirtino Lietuvos
Parlamentas 2010 m. sausio 19 d. ir sausio 22 d. Generaliné prokuratiira pradéjo ikiteisminj
tyrimg. Tas tyrimas vis dar vyko CPT vizito 2010 m. birzelio mén. metu.

65. Pastaraisiais metais buvo daug jtarimy dél slapto teroristy kalinimo ir susijusiy
neteiséto tokiy asmeny tarpvalstybinio pervezimo fenomeno. 2006 m. rugséjo 6 d. JAV
Prezidentas viesai pripazino, kad CZA slaptose vietose uZsienyje laiké ir apklausé tam tikra
skaiCiy asmeny, jtariamy teroristiniais iSpuoliais.

Galimas Europos valstybiy dalyvavimas pirmiau minétose praktikose buvo nagrinéjamas
Europos Tarybos ir Europos Sgjungos sistemose, ir tiek Tarybos Parlamentinés Asambléjos,
tiek Europos Parlamento ataskaitos patvirtino, kad buvo tam tikry valstybiy sgmokslas.

66. Kaip CPT pabrézé savo 17-0j0je generalingje ataskaitoje, slaptas kalinimas, be abejo,
gali savaime bati laikomas netinkamo elgesio tiek su kalinamu asmeniu, tiek su jo ar jos
Seimos nariais forma. Dar daugiau, slapto kalinimo nulemtas pagrindiniy apsaugos standarty
pasalinimas — teisminés kontrolés ar bet kokios kitos formos iSorés institucijos perzitiros
nebuvimas ir tokiy garantijy, kaip teisé j advokata, nebuvimas — neiSvengiamai padidina
netinkamo elgesio rizika.

Tardymo metodai, kurie buvo taikomi CZA valdomose sulaikymo vietose uZsienyje, be
abejo, lémé kankinimo ir neZmonisko ar Zeminanc¢io elgesio draudimo paZeidimus. Bet
kokios abejonés, kurios §iuo klausimu galéjo egzistuoti, buvo i§sklaidytos 2009 m. rugpjiicio
24 d. paskelbus 2004 m. geguzés 7 d. Specialiosios CZA kovos su terorizmu sulaikymo ir
tardymo veiklos apzvalgos, kuri apémé laikotarpj nuo 2001 m. rugséjo mén. iki 2003 m.
spalio mén. ir kurig atliko pats agentiiros generalinis inspektorius, medziagga. Nors ir labai
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cenziiruota, i$leista Specialiosios apZvalgos versija aiSkiai apraso metody, kuriais uzsienyje
tardyti jtariami terorizmu asmenys, brutaluma.

67. Atsizvelgdama j tai, CPT delegacija nagrinéjo tariamy slapty kaléjimy egzistavimo
Lietuvoje klausimg. Delegacija kalbéjosi su Parlamento Nacionalinio saugumo ir gynybos
komiteto pirmininku apie komiteto padarytas atlikto $iuo klausimu tyrimo i$vadas ir susitiko
su Generalinés prokuratiiros atstovais, kuriems buvo patikéta atlikti ikiteisminj tyrima.

Pagrindinis delegacijos tikslas buvo pasistengti jvertinti ikiteisminio tyrimo efektyvuma.
Taciau delegacija mané, kad ji taip pat turéty apsilankyti dviejose pritaikytose vietose, kurios
Seimo komiteto i$vadoje, kai kalbama apie partneryste, buvo jvardytos kaip Projektai Nr. 1
ir 2.

352. Dél Projekto Nr. 1 ir Projekto Nr. 2 patalpy patikrinimo ataskaitoje

raSoma:

,08. Projekto Nr. 1 patalpos susidéjo i§ mazo, vieno auksto, atskiro pastato, esancio
gyvenamuyjy namy gyvenvietéje Vilniaus centre. Remiantis Seimo komiteto i§vada, ,,buvo
jrengtos patalpos, tinkamos sulaikytiems asmenims laikyti, atsizvelgiant j partneriy
praSymus ir nurodytas salygas <...> ta¢iau, Komiteto turimais duomenimis, patalpos nebuvo
naudojamos tam tikslui®.

Projekto Nr. 2 patalpos buvo jkurtos mazoje gyvenvietéje 20 kilometry uz Vilniaus. Jos
buvo daug didesnés nei anksCiau minétos, Sio projekto patalpos susidéjo i§ dviejy pastaty
(atitinkamai su rudu ir raudonu stogu), kurie buvo sujungti ir padalyti i keturis skirtingus
sektorius. Pastato raudonu stogu patalpy isdéstymas priminé didel¢ metaling talpykla su ja
supancia iSorine struktiira. Dviejose $io pastato dalyse (kiino rengybos kambarys ir techniné
zona) buvo prietaisai, technika ir JAV kilmés atsarginés dalys, taip pat ir instrukcijos ir
pranesimai, suraSyti angly kalba. Lietuvos pareigiinas, kuris lydéjo delegacija, teigé, kad si
jranga ir raSytiné medziaga palikta asmeny, kurie anks¢iau naudojosi pastatu. Kaip teigiama
Seimo komiteto i§vadoje, ,,[$iy patalpy jrengimo] darby progresas buvo uztikrinamas paciy
partneriy <...> Asmenys, kurie davé parodymus, Komitetui neigé bet kokias kaliniy laikymo
ir tardymo Projekto Nr. 2 patalpose prielaidas ir galimybes, bet pastato i8déstymas, jo uzdara
struktira, perimetro apsauga, taip pat fragmentiskas VSD [Valstybés saugumo
departamento] darbuotojy buvimas patalpose leido partneriy pareigiinams atlikti veiksmus
nekontroliuojamiems VSD ir naudoti patalpas savo nuozitra.

CPT susilaiko nuo detalaus minéty patalpy apraS§ymo. Uztenka pasakyti, kad, kai
delegacija jose lankési, patalpose nebuvo nieko, kas leisty tvirtai manyti, kad jose buvo
kalinama; nors abi patalpos galéjo biti pritaikytos kalinimui be dideliy pastangy.*

353. Dél baudziamojo tyrimo Lietuvoje efektyvumo ataskaitoje nurodyta:

,»70. Kaip jau nurodyta, jtarimai dél slapty kaléjimy Lietuvoje, kurie kilo 2009 m.
rugpjicio mén., lémé tai, kad 2009 m. lapkri¢io mén. buvo pradétas parlamentinis tyrimas ir
jo rezultatai 1émé, kad Generaliné prokuratiira 2010 m. sausio mén. pradéjo ikiteisminj
tyrima.

Visy pirma gali buti paklausta, ar Generaliné prokuratiira veiké pakankamai greitai, kai
2009 m. rugpjiitj pasirodé pranesimai apie slaptus kaléjimus. Reikia pripazinti, kad tai buvo
jtarimy, iSkelty spaudoje, klausimas. Bet tie jtarimai turéjo buti vertinami tam tikry
neginéytiny fakty, kurie tuo metu jau buvo viesojoje erdvéje, kontekste, t. y. kad CZA
uzsienyje laiké ir tardé tam tikra skaiCiy jtariamy teroristy ir kad su tais asmenimis buvo
netinkamai elgiamasi (Zr. 65 ir 66 punktus). Taip pat atsirasdavo vis daugiau jrodymy i$
Europos Tarybos ir kity institucijy struktiiry parengty ataskaity, kad kai kurios CZA
sulaikymo vietos galéjo buti jkurtos Europos valstybése. Atsizvelgiant  tai, gali bati
gincijamasi, kad Generalin¢ prokuratiira turéjo pati imtis iniciatyvos ir pradéti tyrima, kai
pirma karta buvo paviesintas galimas slapty kalé¢jimy Lietuvoje egzistavimas 2009 m. vasarg.

71. Taip pat kyla klausimas, ar ikiteisminis tyrimas, pradétas 2010 m. sausio 22 d., yra
pakankamai placios apimties, kad jj bty galima laikyti visapusiSku. Tyrimas siejamas su
galimu piktnaudziavimu tarnybine padétimi, kaip tai nurodyta Baudziamojo kodekso
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228 straipsnio 1 dalyje. Zinoma, jrodymy, kad kai kurie Lietuvos valstybés tarnautojai galéjo
piktnaudziauti tarnybine padétimi, atskleidimas buvo svarbi parlamentinio tyrimo dalis;
taciau tai nebuvo vienintelé iSvada.

Seimo komiteto surinktais duomenimis, orlaiviai, kurivos oficiallis tyrimai susiejo su
CZA sulaikytyjy perdavimu, ne kartg kirto Lietuvos oro erdve nuo 2002 m. ir 2005 m. ir tuo
laikotarpiu leidosi Lietuvoje. Toliau, nors Komitetas ir nenustaté, ar CZA sulaikytieji buvo
atveZzti | Lietuvos teritorija, ar i§vezti i§ Lietuvos teritorijos, bet nustaté, kad sglygos tokiam
pervezimui buvo. Komitetas taip pat ,nustaté”, kad Lietuvos valstybés saugumo
departamentas gavo partneriy praS§yma jrengti Lictuvoje patalpas, tinkamas kaliniams laikyti.
Ir, nors Komitetas priéjo prie i§vados, kad Projekto Nr. 1 patalpos nebuvo naudojamos
kalinimui, jis ai$kiai nesiryZo atmesti tokios galimybés dél Projekto Nr. 2 patalpy (Zr.
68 punkta).

Kai delegacija Generalinés prokuratiiros atstovams iskélé klausimg dél ikiteisminio
tyrimo apimties, Sie atsaké, kad, norint pradéti baudziamajj tyrima, reikia ,,fakty”, o ne
,prielaidy®, tatiau drauge jie pabrézé, kad jei tyrimo metu atsirasty jrodymy, kad galimai
padaryta kity nusikalstamy veiky, jis galéty bati iSpléstas. Savo ruoztu CPT mano, kad kai
minétos Seimo Komiteto iSvados vertinamos kartu su kitais elementais, nurodytais 70 punkte,
tampa aisku, kad j ikiteisminj tyrima nuo pat pradziy reikéjo jtraukti ir galimg neteiséta
asmeny kalinimg (ir galimai netinkama elgesj su jais) Lietuvos teritorijoje.

72. Susitikimo su Generalinés prokuratiiros atstovais metu CPT delegacija sieké nustatyti,
ar ikiteisminis tyrimas atitiko i§samumo kriterijy. Taip pat po vizito CPT pirmininkas i§siunté
raSytinj praSyma pateikti visy zingsniy, kuriy buvo imtasi nuo ikiteisminio tyrimo pradzios,
chronologine sekg (asmenys, i$ kuriy buvo paimti jrodymai ZodZiu ar rastu; dokumentali,
kurie buvo gauti ir i§nagrinéti; jvykio vietos apzitiros; paimta medziaga ir t. t.); taip pat buvo
siekiama gauti informacijos, ar buvo prasoma ne Lietuvos institucijy paramos (ypac¢ JAV ir
NATO paramos) ir, jei taip, ar buvo planuojama tg parama teikti.

Delegacija negavo konkre¢ios prasomos informacijos nei minéto susitikimo metu, nei i$
Lietuvos institucijy 2010 m. rugséjo 10 d. atsakymo. Komitetui buvo nurodyta, kad asmenys,
susije su tyrimo esme ir turintys naudingos informacijos, apklausti; tyrimui naudingi
dokumentai gauti; patalpos, apibuidintos kaip Projektai Nr. 1 ir Nr. 2 apzitirétos; tyrimo metu
nesusidurta su jokiomis klititimis. Patvirtinta, kad konkretesnés informacijos suteikti néra
galimybés, nes didelé dalis tyrimo metu surinkty duomeny sudaro valstybés ar tarnybos
paslaptj.

CPT néra jsitikines, kad komitetui buvo suteikta visa informacija apie tyrimo eiga.
Zinoma, turimos informacijos nepakanka, todél klausimas, ar ikiteisminis tyrimas atitinka
iSsamumo kriterijy, lieka atviras.

73. Ikiteisminis tyrimas dar néra baigtas. Pasak Generalinés prokuratfiros, surinkta
informacija vis dar analizuojama ir sprendimai dél biitinybés atlikti papildomus veiksmus
dar nepriimti. Prokurorai, su kuriais vyko susitikimas, tikéjosi, kad tyrimas bus baigtas iki
2010 m. pabaigos.

Kai tyrimas bus baigtas, CPT tikisi, kad bus paviesinta kuo daugiau informacijos apie
tyrima ir ikiteisminio tyrimo i§vadas. Bet kokie prieigos prie informacijos apribojimai
valstybés ar tarnybos paslapties pagrindu turéty biti minimalds. Tai leis tinkamai
jvertinti tyrimo efektyvumg ir uztikrinti, kad jo rezultatai biity viesai patikrinami.

CPT praso perduoti jam ikiteisminio tyrimo i$vadas, kai tik jos bus gautos.

74. Galiausiai CPT buvo informuotas, kad 2010 m. rugséjo 20 d. Jungtinéje Karalystéje
jsikirusi nevyriausybiné organizacija REPRIEVE para$é Lietuvos generaliniam prokurorui
apie vieng jvardyta asmenj, kuris $iuo metu yra laikomas JAV institucijy sulaikymo vietose
Gvantanamo jlankoje. Organizacija patvirtina, kad ji gavo i§ ,,paciy patikimiausiy Saltiniy
JAV* informacijos, kad $is asmuo ,buvo laikytas slaptame CZA kaléjime Lietuvoje”
laikotarpiu tarp 2004 m. ir 2006 m., ir praso §j klausimg i$tirti.

CPT praso biiti informuojamas, kokiy veiksmy dél Sio laiSko émési Generaliné
prokuratiira.*
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354. 2011 m. CPT ataskaitoje nurodyti tokie komentarai ir informacijos
pradymai tariamo CZA slapty kaléjimy egzistavimo klausimu:

»Tariamas slapty kaléjimy Lietuvoje egzistavimas

komentarai

- CPT tikisi, kad bus paviesinta kuo daugiau informacijos apie tyrimg ir ikiteisminio
tyrimo, Generalinés prokuratiros pradéto dél jtariamo slapty kaléjimy Lietuvoje
egzistavimo, i§vadas. Bet kokie prieigos prie informacijos apribojimai valstybés ar tarnybos
paslapties pagrindu turéty baiti minimalis (73 punktas).

informacijos praSymai

- apie ikiteisminio tyrimo, Generalinés prokuratiros pradéto dél jtariamo slapty
kaléjimy Lietuvoje egzistavimo, isvadas, kai tik jos bus gautos (73 punktas);

- apie Generalinés prokurattiros veiksmus, kuriy ji émési dél generaliniam prokurorui
adresuoto Jungtinéje Karalystéje jsikfirusios nevyriausybinés organizacijos REPRIEVE
2010 m. rugséjo 20 d. rasto (74 punktas).“

B. Lietuvos Vyriausybés atsakymas j 2011 m. CPT ataskaita

355. 2011 m. geguzés 19 d. Lietuvos Vyriausybé pateiké atsakyma j 2011
m. CPT ataskaitg ir papraS¢ jj paskelbti. IS esmés Vyriausybé apibendrino
2011 m. sausio 14 d. prokuroro i§vadas (Zr. §io sprendimo 191-199 punktus).

Dél viety, kuriose kalbama apie tariamg slapty kalé¢jimy Lietuvoje
egzistavima, raSoma.

356. Dél CPT komentaro, kad ,,CPT tikisi, kad bus paviesinta kuo
daugiau informacijos apie tyrimg ir ikiteisminio tyrimo, Generalinés
prokuratiiros pradéto dél jtariamo slapty kaléjimy Lietuvoje egzistavimo,
iSvadas. Bet kokie prieigos prie informacijos apribojimai valstybés ar
tarnybos paslapties pagrindu turéty biti minimaliis®, Vyriausybé nurodeé:

»Didziajai daliai ikiteisminio tyrimo metu gauty duomeny yra taikomas jslaptintos
informacijos apsaugos rezimas, nes tie duomenys sudaro valstybés ar tarnybos paslaptj,
zymimg atitinkamomis slaptumo Zymomis. Atsizvelgiant  tai, kad ikiteisminio tyrimo
medziagoje yra valstybés ir tarnybos paslaptj sudarancios informacijos, nutraukus ikiteisminj
tyrimg visa ikiteisminio tyrimo medZziaga perduotina saugoti Lietuvos Respublikos
generalinés prokuratiiros Informacinio saugumo ir operatyvinés veiklos kontrolés skyriui.*

357. D¢l CPT praSymo ,pateikti ikiteisminio tyrimo, Generalinés
prokuratiiros pradéto dél jtariamo slapty kaléjimy Lietuvoje egzistavimo,
iSvadas, Kai tik jos bus gautos®, Vyriausybé nurodé:

(1) Jungtiniy Amerikos Valstijy Centrinés Zvalgybos agentiiros (toliau — JAV CZA)
orlaiviy atvykimas j Lietuvos Respublikg ir iSvykimas i§ Lietuvos Respublikos, JAV
pareigiiny patekimas prie orlaiviy ir $iy orlaiviy kroviniy bei keleiviy patikrinimas.

Iiteisminio tyrimo metu nustatytas su JAV CZA siejamy orlaiviy atvykimas j Lietuvos
Respublika ir i§vykimas i§ Lietuvos Respublikos. Taciau visais atvejais buvo veikiama
Zvalgybos jstatymo (Zin., 2000, Nr. 64-1931) nustatyta tvarka, oro uosty ir Valstybés sienos
apsaugos tarnybos (toliau — VSAT) kompetentingus pareigiinus i§ anksto rastu (arba zodziu)
informavus apie Valstybés saugumo departamento (toliau — VSD) planuojamus orlaiviy ir
gabenamy kroviniy pasitikimus. Tai patvirtina byloje esantys VSD pateikti dokumentai, taip
pat ir apklausti liudytojai — oro uosty darbuotojai, VSAT ir VSD pareigiinai. Ikiteisminio
tyrimo metu negauta jokiy duomeny apie tai, kad minétais orlaiviais biity neteisétai atgabenti
ar iSgabenti kokie nors asmenys. Atvirk$¢iai, tyrimo metu apklausti asmenys tokias
aplinkybes arba kategoriskai paneigé, arba nurodé neturintys apie tai jokiy duomeny. Todél
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teiginys, jog su JAV CZA siejamais orlaiviais buvo pervezami ar j Lietuvos Respublikos
teritorija atvezti (i§ jos i§vezti) CZA sulaikyti asmenys, baudziamaja teisine prasme téra
faktiniais duomenimis nepagrjsta prielaida, lygiaverté prielaidai apie pervezimg bet kokiy
kity asmeny ar civilinéje apyvartoje esanéiy ar uzdrausty daikty. Nesant faktiniy duomeny
Siai prielaidai grjsti, negalimas ir baudZziamosios atsakomybés inicijavimas ar baudziamojo
proceso tesimas Sioje dalyje. Todél konstatuotina, kad VSD pareigiinai, sicke nekliudomi
patekti j oro uosty teritorijas prie atvykusiy orlaiviy bei atlike su tuo susijusius veiksmus,
veiké teisétai, nepiktnaudziaudami tarnybine padétimi ir nevirSydami jgaliojimy, todél
nepadaré nusikalstamos veikos, numatytos BK 228 straipsnyje. Konstatavus, kad néra jokiy
duomeny apie neteiséta asmeny gabenima su JAV CZA siejamais orlaiviais, konstatuotina ir
tai, kad néra pagrindo spresti ir klausimo dél baudziamosios atsakomybés pagal BK 291 str.
(Neteisétas valstybés sienos peréjimas) ir 292 str. (Neteisétas Zmoniy gabenimas per
valstybés sieng).

(2) Projekty Nr. 1 ir Nr. 2 vykdymas.

Iiteisminio tyrimo metu nustatyta, kad VSD Kkartu su JAV CZA 2002 metais vykde
Projekta Nr. 1, o 2004 metais — Projekta Nr. 2. Abiejy projekty vykdymas susijgs su pastaty
rekonstrukcija ir jrengimu. Aptariant ikiteisminio tyrimo nutraukimo argumentus dalyje dél
Projekto Nr. 1 jgyvendinimo, batina atkreipti démesj j baudziamyjy jstatymy galiojima laike
ir baudziamosios atsakomybés senat]. <..> Taliau, nezilirint ] $ig procesing klilit]
ikiteisminiam tyrimui, konstatuotina ir tai, kad ikiteisminio tyrimo metu vienareik$miskai
vertinamy duomeny apie tai, kad Projekto Nr. 1 vykdymo metu patalpos buvo jrengiamos
butent sulaikytam asmeniui laikyti, negauta. Gauti faktiniai duomenys apie patalpy jrengimo
specifika (leidziancig daryti prielaidg apie galimybe jose laikyti sulaikyta asmenj), vertinant
juos sasajoje su duomenimis, pagrindZiandiais kita patalpy paskirtj, bei atsizvelgiant j tai,
kad néra jokiy duomeny apie realy sulaikyty asmeny atgabenima j $ias patalpas ir laikyma
jose, nesudaro pakankamo pagrindo formuluoti pranesimag apie jtarima piktnaudziavimu
asmeniui ir pradéti asmens baudziamajj persekiojima.

Dalyje dél Projekto Nr. 2 ikiteisminio tyrimo metu negauta jokiy duomeny apie tai, kad
jis buty susijes su sulaikyty asmeny laikymu. Priesingai, ikiteisminio tyrimo metu gauti
faktiniai duomenys ir visi su tuo susije apklausti liudytojai pagrindZia kita pastato paskirtj ir
panaudojima. Tikroji patalpy paskirtis negali biiti atskleista, nes sudaro valstybés paslapt;.

Konstatuotina, kad VSD kartu su JAV CZA vykdant Projektus Nr. 1 ir Nr. 2 nebuvo
padaryta BK 228 straipsnyje numatyta nusikalstama veika.

Paminétina, kad néra pagrindo spresti ir baudziamosios atsakomybés pagal BK
100 straipsnj (Tarptautinés teisés draudziamas elgesys su zmonémis) ir 146 straipsnj
(Neteisétas laisvés atémimas) klausimo, kadangi ikiteisminio tyrimo metu, kaip jau minéta,
negauta jokiy duomeny apie neteiséta asmeny gabenima, jy sulaikymg ar kitokj neteiséta
laisvés apribojimg ar atémima. Aptariant prielaida apie galimybe Projekto Nr. 1 patalpose
laikyti sulaikytg asmenj, dalyje dél negalimumo veika kvalifikuoti pagal BK 100 straipsnj
biitina paZymeéti ir tai, kad nesant asmeny, kurie paminétose patalpose buvo sulaikyti, suimti
ar kitaip atimta jy laisvé, negalimas ir juridiskai reik§Smingo veikai kvalifikuoti pagal BK 100
straipsnj baitinojo poZymio — laisvés atémimo ,,nepripazinimo* — konstatavimas.

(3) VSD vadovybés atlickamas auk$¢iausiyjy valstybés vadovy informavimas apie
vykdomy Projekty Nr. 1 ir Nr. 2 tikslus ir turinj.

VSD tarptautinio bendradarbiavimo teisiniai pagrindai numatyti Zvalgybos jstatyme,
teisés aktai tiesiogiai nereikalauja VSD tarptautinio bendradarbiavimo kryptis (uzduotis)
Hpasitvirtinti  kokiu nors politiniu lygmeniu, jos kildavo i§ bendro tarptautinio
bendradarbiavimo poreikio ir tiesioginiy VSD kontakty su kity $aliy specialiosiomis
tarnybomis. Vykdant VSD bendradarbiavimo su JAV CZA Projektus Nr. 1 ir Nr. 2,
tuometiné VSD vadovybé né vieno Salies auksCiausiojo pareigiino neinformavo apie Siy
projekty tikslus ir turinj. Konstatavus, kad jstatymai nenumato tokios informacijos teikimo
pareigos, taip pat ir atsizvelgiant j tai, kad toks informavimas pagal savo apimtj gali ir privalo
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buti vykdomas pagal principg ,,Biitina Zzinoti“, konstatuotina tai, kad ir Sioje dalyje
nejzvelgiama nusikalstamos veikos — piktnaudziavimo — pozymiy.

Pagal BPK 166 straipsnio nuostatas ikiteisminis tyrimas pradedamas (1) gavus skunda,
pareiskimg ar praneSima apie nusikalstama veika; (2) prokurorui ar ikiteisminio tyrimo
pareigiinui patiems nustaCius nusikalstamos veikos pozymius. Nagrinéjamu atveju
sprendimg pradéti ikiteisminj tyrimg dél piktnaudziavimo pagal BK 228 straipsnio 1 dalj
priémé Generalinés prokuratiiros Organizuoty nusikaltimy ir korupcijos tyrimo
departamento vyriausiasis prokuroras, suraS§ydamas tarnybinj pranesima. Ikiteisminio tyrimo
vada buvo vienintelé — Lietuvos Respublikos Seimo Nacionalinio saugumo ir gynybos
komiteto atlikto parlamentinio tyrimo dél galimo JAV CZA sulaikyty asmeny pervezimo ir
kalinimo Lietuvos Respublikos teritorijoje i§vadoje nurodytos aplinkybés.

Apibendrinant ikiteisminio tyrimo metu surinktus duomenis konstatuotina, kad, nors
pasinaudota visomis batinomis bei pakankamomis priemonémis faktiniams duomenims apie
galimai padarytas nusikalstamas veikas surinkti, tac¢iau ikiteisminio tyrimo metu nebuvo
surinkta objektyviy duomeny, patvirtinanciy piktnaudziavimo (ar kitos nusikalstamos
veikos) padarymo fakta, surinkty faktiniy duomeny visetas néra pakankamas konstatuoti, jog
nusikalstamos veikos buvo padarytos. Taigi esamuoju momentu konstatuoti, kad padarytos
nusikalstamos veikos, negalima, ir, prieSingai, tokia prielaidinio pobtdzio informacija,
buvusi pagrindu pradéti ikiteisminj tyrimg pagal BK 228 straipsnio 1 dalj, nepasitvirtino, ji
paneigta. BPK 3 straipsnio 1 dalies 1 punkte numatyta, kad baudziamasis procesas negali
buti pradedamas, o pradétas turi biiti nutrauktas, jeigu nepadaryta veika, turinti nusikaltimo
ar baudziamojo nusizengimo pozymiy. Todél ikiteisminis tyrimas nutrauktas, kadangi
nepadaryta veika, turinti nusikaltimo ar baudziamojo nusiZzengimo pozymiy.

Jau konstatuota, kad, apibendrinant ikiteisminio tyrimo medziagoje esancius faktinius
duomenis apie VSD ir JAV CZA bendradarbiavima Zvalgybos veikloje, vykdant Projektus
Nr. 1 ir Nr. 2, informuojant apie $ig veiklag auks¢iausiuosius valstybés vadovus, nebuvo
padaryta nusikalstama veika. Bet iy duomeny visiskai pakanka konstatuoti, jog VSD ir JAV
CZA bendradarbiavima koordinavusiy, jame dalyvavusiy VSD vadovy M. L., A. P. ir D. D.,
uz patalpy rekonstrukeijag (Projektai Nr. 1 ir Nr. 2) atsakingy, §ig rekonstrukcijg inicijavusiy
ir vykdziusiy VSD vadovy ir kity pareigiiny veiksmuose galimai yra drausminio nusizengimo
pozymiy. Tadiau buve minéti VSD vadovai $iuo metu nebedirba VSD ir jiems drausminé
atsakomybé negalima, be to, pagal VSD statuto 34 straipsnio 2 dalies nuostatas negalima
skirti drausminés nuobaudos praéjus vieneriems metams nuo nusizengimo padarymo dienos.
Todél, net ir esant duomeny apie galimai padaryta drausminj nusiZzengimg, BPK
214 straipsnio 6 dalyje numatytas sprendimas nutraukiant ikiteisminj tyrimg medziagg
perduoti spresti drausminés atsakomybés klausima negali bti priimtas.

358. D¢l CPT praSymo pateikti informacijga apie ,,Generalinés
prokuratiiros veiksmus, kuriy ji émési del generaliniam prokurorui adresuoto
Jungtinéje Karalystéje jsikiirusios nevyriausybinés organizacijos ,, Reprieve “
2010 m. rugséjo 20 d. rasto*, Vyriausybeé nurodé:

,Minimame pareiskime buvo keliama versija, kad JAV CZA pareigiinai laikotarpiu nuo
2004 mety pavasario iki 2006 mety rugséjo ménesio sulaikytajj Husayn gabeno j Lietuvos
Respublika, laiké Lietuvos Respublikos teritorijoje ir gabeno i§ Lietuvos Respublikos.
Nutarime nutraukti ikiteisminj tyrima konstatuota, kad jokiy tai pagrindzianciy fakty
»Reprieve nepateiké, informacijos $altinio nenurodé ir neatskleidé, o ikiteisminio tyrimo
metu, kaip minéta, negauta jokiy duomeny apie tai, kad JAV CZA bet kokius asmenis, taigi
ir Husayn, neteisétai gabeno j Lietuvos Respublikg ir i§ Lietuvos Respublikos.“
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C. P. Fava parodymai dél ,,neformalaus transatlantinio susitikimo*,
duoti bylose Al Nashiri pries Lenkijq \v Husayn (Abu Zubaydah) pries
Lenkijq

359. Bylose Al Nashiri ir Husayn (Abu Zubaydah) p. Fava buvo
iSklausytas kaip ekspertas, TDIP praneséjas fakty nustatymo posédyje
(zr. Al Nashiri pries Lenkijq, minéta pirmiau, §§ 42 ir 305-318); ir Husayn
(Abu Zubaydah) pries Lenkijg, minéta pirmiau, §§ 42 ir 299-304). Jis, inter
alia, atsaké j Teismo klausimus apie neformalaus transatlantinio Europos
Sajungos ir NATO uzsienio reikaly ministry susitikimo jrasus, jskaitant
Condoleezza Rice 2005 m. gruodzio 7 d. kalba, ,,patvirtinancia, kad valstybe
naré Zinojo apie ypatingo perdavimo programg®, kaip nurodyta 2007 m.
EP rezoliucijos ,,L* dalyje (zr. Husayn (Abu Zubaydah), minéta pirmiau, §
300; ir Al Nashiri pries Lenkijg, minéta pirmiau, § 306; zr. taip pat Sio
sprendimo 285-286 punktus). Jis paliudijo taip.

D¢l konfidencialaus Saltinio, i§ kurio buvo gauta informacija, kurig jis
vadino ,,informacine pazyma“, patikimumo patikrinimo:

,»laip, patikimumas buvo patikrintas, tai buvo konfidencialus Saltinis i§ Europos
Sajungos organizacijy, butent i§ Komisijos. Gave informacijos apie susitikima [VaSingtone],
mes patikrinome ir jsitikinome, kad §i informacija i§ tikryjy atitinka realy susitikimo turinj ir
laikinojo komiteto pirmininkas palaiko ta pa¢ia nuomone. Sis dokumentas tapo vienu i§
pagrindiniy mano ataskaitos, kurig a§ pateikiau ir kurig patvirtino Laikinasis komitetas, o
véliau ir Parlamentas, dokumenty.*

D¢l dokumento pobtidzio:

»Informaciné pazyma. Kai kurie susitikimai, kuriuose svarstomi klausimai — o §iuo atveju
buvo svarstomas JAV valstybés departamento praSymas, — néra protokoluojami; taciau bet
kuriuo atveju Siame dokumente pateikiama iSsami informacija apie diskusijy eiga, nors
oficialus susitikimo protokolas nesurasomas. Siuo atveju buvo pasiiilyta nerasyti [susitikimo]
protokolo, taciau parengti §j dokumentg pagal egzistuojancia praktika; mums ir buvo
pateiktas Sis dokumentas — informaciné pazyma.

Dél transatlantinio susitikimo temos:

,» Ypatingi perdavimai. JAV valstybés sekretoré Condoleezza Rice susitiko su ministrais
ir susitikimo tema buvo klausimai, kuriuos tais ménesiais svarst¢ plaéioji visuomené
Amerikoje ir Europoje, — manau, kad tuo metu misy Laikinasis komitetas jau buvo
jsteigtas, — tai buvo ypa¢ aStrus klausimas ir tam tikry valstybiy vyriausybés reiské
susirfipinima, kad pasekmeés, susijusios su tokio pobiidZio neteismine veikla, kai kovojant su
terorizmu taikomi Sie ypatingi perdavimai, gali sukelti jvairioms vyriausybéms problemy dél
vieSosios nuomongs ir parlamentiniy tyrimy, kuriy dalis jau buvo tuo metu pradéti. Todél kai
kurios vyriausybés klausé, ar i$ tikryjy informacija, kuri tapo Zinoma, atitinka tiesg ir ar tai
nepriestarauja tarptautinéms konvencijoms, taip pat ir Zenevos konvencijai.

Siuo atveju — sprendziant i§ informacinés pazymos, kurig mes gavome, — p. Rice atsake,
kad Sie veiksmai buvo bitini kovoje su terorizmu, atsizvelgiant j netipinj konflikto
charakterj, kai jo subjektas yra ne valstybé, o grupé teroristy, kurie trukdo naudoti visa
apimtimi tarptautines konvencijas, iki to laiko tarnavusias tradiciniams konfliktams
sureguliuoti. Sia teze mums Vagingtone taip pat pasiiilé Condoleezza Rice pataréjas teisés
klausimais, kai $is klausimas nagrinétas, ir mums paaiskinta, kad jie negaléjo taikyti Zenevos
konvencijos ir, jy nuomone, ypatingi perdavimai buvo butini bei naudingi ir Europos
vyriausybéms, kadangi jie padéjo Europos valstybéms [ir] Europos Bendrijai apsiginti nuo
terorizmo grésmes.
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Taip pat prisimenu — mes, Zinoma, kalbame apie jvykius, kurie jvyko prie§ septynerius
metus, — kad §i informaciné pazyma sukélé labai audringas diskusijas tarp Europos
vyriausybiy[:] tarp ty, kurios mané, jog tokia praktika turéty bati kritikuojama dél
akivaizdziy priezasCiy, susijusiy su tarptautine teise, ir kity Vvyriausybiy, kurios turéjo
prieSingg nuomong ir mané, jog tokig praktika reikéty remti. <...>*

Dél dokumento turinio:

,Siame dokumente apra$yti pasisakymai, nurodant Europos Sajungos valstybiy nariy
ministry vardus. Sis dokumentas pateikia aisky diskusijy eigos vaizda. Jame ne tik trumpai
apzvelgti svarstyti klausimai, bet ir uzfiksuota, kas kg kalbé&jo. Diskusija buvo gana karsta
del skirtingy pozicijy, kuriy laikési susitikimo dalyviai, ir Siame dokumente [Sios pozicijos]
iSdéstytos gana iSsamiai. IS jo matyti, kurios valstybés narés priestaravo ypatingy perdavimy
praktikai, o kurios atvirks¢iai — mané esant tikslinga palaikyti p. Rice tezes. <...>

Diskusija prasidéjo dél to, jog keliomis savaitémis anksciau Sis faktas buvo paviesintas
Amerikos spaudoje; mano manymu, tai buvo straipsnis The Washington Post, kurj véliau
perémé ABC, ABC televizija; jame buvo kalbama apie tai, kad Europoje egzistuoja slapti
kaléjimai. 2002 m. ir 2003 m. ypatingi perdavimai buvo gana placiai taikoma praktika ir
Europoje egzistavo ne maziau kaip du slapti kaléjimai. Véliau Prezidentas Bush savo
pareiSkime patvirtino, kad kai kurie sulaikyti Al-Qaida nariai buvo pervezti | Gvantanamg
po to, kai buvo kalinti keliuose CZA kontroliuojamuose kalé¢jimuose. Taigi jis tam tikra
prasme patvirtino tai, kg tuo metu kalbéjo Amerikos Zurnalistai.

Kiek prisimenu, susitikimas su Condoleezza Rice ir Europos ministrais jvyko i§ karto po
ty publikacijy Amerikos spaudoje ir faktiskai tapo viena i$ priezas¢iy, kodél buvo jsteigtas
miisy Laikinasis komitetas.*

D. Dokumentai, susij¢ su Projekto Nr. 1 ir Projekto Nr. 2 patalpy
apziiira, kurig atliko tyrimg atliekantis prokuroras

360. Vyriausybé pateiké kopijas dokumenty, kurie buvo parengti
apzitrint Projekto Nr. 1 ir Projekto Nr. 2 patalpas. Apzitrg atliko tyrimag
atliekantis prokuroras 2010 m. kovo 17 d. ir 2010 m. birZelio 4 d. (Zr. taip pat
Sio sprendimo 186 ir 190 punktus). Dokumentai buvo pateikti lietuviy kalba
ir pridétas vertimas j angly kalba®.

1. Projekto Nr. 1 apziiiros 2010 m. kovo 17 d. protokolas

361. Dokumento vertime j angly kalba, kiek yra reik§Sminga, nurodyta:
,» Vertimas ] angly kalba
VISISKAI SLAPTAI
ISSLAPTINTA
[Rasyta ranka]
PATALPU APZIUROS PROTOKOLAS

2010 m. kovo 17 d.
Vilnius

Apzitra pradéta [rasyta ranka] 14 val. 15 min, baigta [raSyta ranka] 15 val.
Lietuvos Respublikos generalinés prokuratiiros Organizuoty nusikaltimy ir korupcijos
tyrimo departamento prokuroras [vardas ir pavardé], vadovaudamasis Lietuvos Respublikos
baudziamojo proceso kodekso 166 str., 167 str., 205 str., 207 str., atvyko j [rasyta ranka]

6 Vertimg suredagavo kanceliarija, ir buvo padaryti tam tikri redakcinio poblidZio pakeitimai.
Tai nekeicia dokumenty turinio.
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teritorija, esan¢ig Z. Sierakausko g. 25, Vilniuje, ir vadovaudamasis LR BPK 92, 179 ir
207 straipsniais atliko objekty, turinciy reikSmés nusikalstamai veikai istirti, apziiira bei $io
tyrimo veiksmo eigos ir rezultaty fiksavima.

<>

Atliekant tyrimo veiksma, fiksuojant jo eiga ir rezultatus, dalyvavo: Lietuvos
Respublikos generalinés prokuratiiros Valdymo skyriaus prokuroras [vardas ir pavardé] <...>

Apziuréti Sie objektai: [rasyta ranka] teritorija, esanti Z. Sierakausko g. 25, Vilniyje, ir
joje esantis pagalbinis pastatas.

Apzitros metu nustatyta: [rasyta ranka] teritorija adresu Z. Sierakausko g. 25, Vilniuje,
yra iSsidésciusi Salia Z. Sierakausko gatvés, tai mirine tvora nuo gatvés pusés ir tinkline
tvora i$ kitos pusés aptverta netaisyklingos formos teritorija. ISilgai Z. Sierakausko gatvés
teritorija aptverta murine dazyta tvora. Aplink aptverta teritorija stovi daugiaaukséiai
gyvenamieji namai. | teritorijg i§ Z. Sierakausko g. patenkama per metalinius dvivérius
vartus, taip pat yra metaliniai varteliai. [vaZiavus pro vartus, patenkama j automobiliy
stovéjimo aikstele. AiksStelés kairéje puséje yra didesnis miirinis pastatas, salyginai
vadinamas pagrindiniu pastatu, desiniau (teritorijos deSiniame kampe) yra mazesnis pastatas,
toliau sglyginai vadinamas pagalbiniu pastatu. Pagalbinis pastatas mirinis, gelsvos spalvos,
vieno auksto. Atstumas nuo pastato sienos iki tvoros, einanéios isilgai Z. Sierakausko g., —
5,7 m. Atstumas nuo kitos (galinés) pastato sienos iki tvoros, statmenos Z. Sierakausko g., —
3,55 m. Pagalbinis pastatas pailgos formos, plokséiu stogu. Pastato ilgis — 17,50 m, plotis
6,30 m. Zidirint i§ pastato priekio viduriné pastato dalis yra labiau atsikisusi. Sioje pastato
dalyje yra 2 pakeliami metaliniai baltos spalvos vartai — jvaziavimai j garazus. Pastato langai
plastikiniai, baltos spalvos. Patalpoje, plane pazymétoje Nr. 2, ant langy jrengtos metalinés
pakeliamos apsauginés zaliuzés. IS abiejy pastato pusiy yra jéjimo durys, tai plastikinés
baltos spalvos durys. Langy ir dury, taip pat patalpy iSsidéstymas nurodytas prie protokolo
pridedamame plane. Ant pastato fasado, taip pat teritorijoje jrengtos vaizdo stebéjimo
kameros. Pastato vidaus apziiira pradedama jéjus pro duris, esancias tolimesnéje nuo gatvés
pastato dalyje. Pastato vidinés sienos yra mirinés, tinkuotos, glaistytos, dazytos gelsva
spalva. Visos pastato vidinés durys — klijuotos medienos, rusvos spalvos, su paprastais
uzraktais. Grindys tambiruose, koridoriuose, sanitariniuose mazguose, virtuvéje, garazuose
iSklotos plytelémis. Patalpose, pazymétose Nr. 1 ir Nr. 2, — isklotos linoleumu. Lubos
tambiiruose, koridoriuose, sanitariniuose mazguose iskaltos plastikinémis dailylentémis.
Patalpose Nr. 1 ir Nr. 2 lubos glaistytos, baltai dazytos. [éjus pro pirmiau nurodytas duris
patenkama j tambiirg Nr. 2, 1,45 x 1,07 m dydzio. Desinéje puséje yra jéjimo durys j patalpa
Nr. 2. Sios patalpos dydis 4,10 x 3,06 m, aukstis 3,61 m. Patalpos sienos tinkuotos, glaistytos,
dazytos gelsvos spalvos dazais. Dazai vietomis sieny apatinéje dalyje atSoke, galimai nuo
drégmeés poveikio. Kitokiy isskirtiniy Zymiy sienose vizualiai nesimato. Patalpoje yra stalas,
ant stalo ir grindy sudéta naudotos kompiuterinés technikos dalys. Patalpoje yra 2 langai, juy
plotis 1,40 m. Langy aukstis 52 cm. Toliau i§ tambiiro veda siauras koridorius, kurio plotis
80 cm. Koridoriaus kairéje puséje yra sanitariné patalpa Nr. 2, kurioje yra unitazas,
praustuvas su maiSytuvu. Koridoriaus gale yra durys, vedancios | garaza, pazyméta Nr. 2.
Garazas yra per visg pastato plota, iSilgai patalpos jrengta duobé, kuri apziiiros metu uzdengta
lentomis. Garaze sudétos jvairios dézés, seni daiktai, dviraciai ir kt. Garaze ant sienos kabo
elektrinis Sildymo katilas. Visame pastate jrengta radiatoriné §ildymo sistema. Garazo Nr. 2
iSmatavimai — 7,05 x 3,65 m. I§ garazo patalpos yra durys j virtuvés patalpa, $i patalpa 3,20 X
3,00 m dydzio. Sioje patalpoje yra vienas langas 1,33 m plo¢io. Palei langa jrengtas staliukas
pusapvalés formos, prie jo pastatytos virtuvinés kédés. Palei vieng sieng pastatytas nedidelis
virtuvinis komplektas, susidedantis i§ spinteliy, elektrinés viryklés, praustuvo, ant sienos
pakabintos pakabinamos spintelés. Prie sienos, prieSingos sienai su langu, stovi Saldytuvas
1 garazg Nr. 1 ir patalpg Nr. 1. Garazo Nr. | iSmatavimai 3,85 X 3,22 m. Garaze stovi
traktoriukas, sudétos padangos, stovi pianinas, stelazas su jvairiais daiktais. Patalpos Nr. 1
dydis 4,12 x 3,75 m. Patalpoje yra 2 langai 1,40 m plocio. Patalpos viduryje stovi ovalinis
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stalas, aplink jj sustatytos 6 kédés. Patalpos kampe, esanciame Salia tambiiro, stovi darbo
stalas. Ant patalpos sienos, esancios arciausiai Z. Sierakausko g., yra pritvirtinta plastikiné
pilkos spalvos 29 x 20 cm dydzio, 10 cm gylio dézuté, kurios viduje jrengti laidy kontaktai.
Prie jy laidai, vedantys j patalpa, neprijungti. Dézuté jrengta 100 cm atstumu nuo Soninés
sienos, besiribojan¢ios su tambiru. I$ Sios patalpos pro duris patenkama j tambirg Nr. 1,
2,86 x 1,18 m dydzio. I$ tambiiro taip pat patenkama j sanitarinj mazga Nr. 1, jame jrengtas
unitazas, praustuvas. Abiejy sanitariniy mazgy, taip pat virtuvés patalpos sienos dalinai
i8klijuotos plytelémis. IS tambiiro yra i§¢jimas j lauka.*

2. Projekto Nr. 2 apziiaros 2010 m. birzelio 4 d. protokolas

362. Dokumento vertime j angly kalbg, kiek yra reik§minga, nurodyta:
,Vertimas ] angly kalbg
STATINIO IR TERITORIJOS, ESANCIU ANTAVILIU G. 27A, VILNIUJE,
APZIUROS PROTOKOLAS
2010 m. birzelio 4 d.
Vilnius

Apzitra pradéta 9 val. 20 min., baigta 10 val. 35 min.

Vilniaus apygardos prokuratiiros Organizuoty nusikaltimy ir korupcijos tyrimo skyriaus
prokuroras [vardas ir pavardé] atvyko prie statinio ir teritorijos, esaniy Antaviliy g. 24A,
Vilniuje, vadovaudamasis Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso 92, 179 ir
207 straipsniais atliko minéty objekty apzitira.

<>

Asmenys, kurie dalyvavo atliekant apzitirg ir kuriy akivaizdoje ji atlikta: Generalinés
prokuratiiros Organizuoty nusikaltimy ir korupcijos tyrimo departamento prokuroras [vardas
ir pavardé¢], Valstybés saugumo departamento valdybos virSininkas [vardas ir pavardé],
Valstybés saugumo departamento Mokymo centro vir§ininkas [vardas ir pavardé].

Oro salygos, apSvietimas apziiros metu: dienos metu, esant giedram orui be saulés, be
krituliy.

Apzitros metu nustatyta: Apzilirima teritorija aptverta metalinio tinklo tvora be kokiy
nors papildomy apsaugos ar apsvietimo priemoniy. | teritorija patenkama pro metalinius
vartelius, rakinamus jprastu, raktu rakinamu uzraktu. Automobiliai j teritorija jvaziuoja pro
metalinius atstumiamus vartus. Teritorijoje stovi i§ dviejy korpusy susidedantis pastatas.
Pirmas korpusas i$ iSorés panasus j gyvenamosios paskirties statinj. Jis yra dviejy auksty su
palépe, antras aukstas su balkonais. ISorés apdaila — skaldytos plytos ir dazytos medinés
dailylentés. Antras korpusas angary tipo, iSorés apdaila — profiliuota skarda.

Abiejy korpusy viduje jrengtos patalpos sunumeruotos, jose jrengtos mokymo klasés,
darbo kabinetai, dvivie¢iai ir vienvie¢iai gyvenamieji kambariai, maisto gaminimo, skalbimo
patalpos, laisvalaikio patalpa (biliardo, stalo teniso stalai), biblioteka, sandéliavimo patalpos,
tualetai, garazai, budétojo patalpa, drabuziné, treniruokliy salé, $audymo pratyby patalpa.
Palépéje kokiy nors patalpy néra jrengta, palépé be termoizoliacijos. Pastato perimetras
stebimas apsaugos videokameromis, visi pastato patalpy langai be iSoriniy ar vidiniy groty.
Visame apziiirétame objekte néra kokiy nors laikino sulaikymo tipo patalpy ar patalpy,
kuriose biity jrengtos grotos ar kurios kitaip bty specialiai pritaikytos priverstiniam asmens
laisvés suvarZymui.

[Rasyta ranka] Pastaba: Saudymo pratyby patalpa pritaikyta naudoti tik lazerinj
imitatoriy, o ne kovinj ginkla. <..>*

E. 2002 m. liepos 25 d. nutarimas ir operatyviniy veiksmu planas

363. Vyriausybé pateiké 1§ dalies iSslaptinty 2002 m. liepos 25 d.
dokumenty kopijas. Dokumentai buvo pavadinti ,,Nutarimas pradéti byla*
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(toliau — 2002 m. VSD nutarimas) ir ,,Operatyviniy veiksmy planas® (toliau —
2002 m. VSD veiksmy planas). Dauguma dokumenty daliy yra uztusuotos.

364. 2002 m. VVSD nutarimo vertime j angly kalba nurodyta:

LISRASAS

[adresato pavadinimas uztusuotas]

NUTARIMAS Nr. 01-21-531 vs/02

Pradéti [uztusuota] byla

2002 m. liepos 25 d. Vilniaus m.

[trys teksto eilutés uztusuotos]

esant [uztuSuota] butinumui surasti bei parengti patalpas [uztuSuota] dirbanciy slapty
zvalgybos bendradarbiy ekstradicijai (pergabenimui), jy apsaugos bei buitiniy sglygy
uztikrinimui [likusi teksto dalis, mazdaug pusé puslapio uztusuota].*

365. 2002 m. SSD veiksmy plano vertime j angly kalba nurodyta:

SISRASAS

[uZtusuota] bylos [uZtuSuota]

[uZtuSuota] VEIKSMU PLANAS

2002-07-25 Vilnius

[trys teksto eilutés uztuSuotos]

1) Parinkti patalpas bei apripinti jas reikalingomis priemonémis slapty Zvalgybos
bendradarbiy ekstradicijos organizavimui [uZtuSuota]

2) Organizuoti slaptyjy Zzvalgybos bendradarbiy apsauga, aprapinti juos
biitiniausiomis buitinémis gyvenimo salygomis.

[likusi teksto dalis, mazdaug puslapis, uztusuota]

F. Tarnybinis praneSimas dél 2005 m. spalio 6 d. jvykio Vilniaus oro
uoste

366. Vyriausybé pateiké kopijg tarnybinio pranesimo (VSAT tarnybinis
pranesimas), kurj parengé J. K., pareigiinas ir vyriausiasis VSAT specialistas,
kuriame aprasytas 2005 m. spalio 6 d. jvykis, kai R. R., VSAT pareigtinui,
nebuvo leista patekti prie léktuvo Nr. N787WH, neplanuotai nusileidusio
Vilniaus oro uoste. Tarnybinio pranesimo vertime j angly kalba, kurj pateike
Vyriausybé’, nurodyta:

,Vertimas ] angly kalbg

Vilniaus oro uosto pasienio kontrolés punkto

1. e. vir§ininko pareigas

kapitonui

R[<...>]. P.[<...>] (originale R[<...>] C.[<...>] — vert. past.)

TARNYBINIS PRANESIMAS DEL JVYKIO ORO UOSTO PASIENIO

KONTROLES POSTE
2005-10-06
Vilnius

2005 m. spalio 6 d. 5 val. 15 min. j Vilniaus oro uosto pasienio kontrolés

posta nusileido neplaninis léktuvas i§ Antalijos. Pasienieciui R. R[<...>],

" Vertimg suredagavo kanceliarija, ir buvo padaryti tam tikri redakcinio pobiidZio pakeitimai.
Tai nekei¢ia dokumento turinio.
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vykdanciam sargybg ,,Léktuvy palyda ir patikrinimas®, bandant nueiti prie
minéto orlaivio ir atlikti pagal pareigybines instrukcijas numatytus veiksmus
(uzsirasyti borto numerj bei suzinoti, i§ kur léktuvas atvyko, kada i§vyks, ar
yra keleiviy), likus apie 400 metry iki orlaivio, aviacinio saugumo darbuotojai
ji sustabdé ir neleido prieiti prie 1éktuvo. Lauke buvo blogas matomumas
(riikas), tadiau pavyko jziuréti, jog aplink orlaivi patruliavo aviacinio
saugumo darbuotojai, taip pat stovéjo du aviacinio saugumo patruliniai
automobiliai. Pareigiinas maté, jog nuo minéto orlaivio nuvaziavo masina ir
iSvaziavo pro vartus i§ oro uosto pasienio kontrolés posto teritorijos.
Susisiekiau su aviacinio saugumo pamainos virSininku, kuris paaiskino, jog
apie §j orlaivio nusileidima ir vykdomus aviacinio saugumo veiksmus yra
informuota VSAT vadovybé. Minétam orlaiviui pasipildzius degaly, jis
18vyko 1§ Vilniaus oro uosto pasienio kontrolés posto 6 val. 05 min.
Apie minétg jvyk] informuotas Vilniaus rinktinés OB.*

G. Buvusio Lietuvos Prezidento p. Adamkaus 2009 m. lapkricio 26 d.
rastas NSGK

367. Vyriausybé pateiké Lietuvos Respublikos Prezidento p. Valdo
Adamkaus 2009 m. lapkric¢io 26 d. rasto dél Seimo parlamentinio tyrimo,
adresuoto NSGK, kopija. Sio rasto vertime j angly kalba, kurj pateiké
Vyriausybé®, nurodyta:

,AtidZiai stebédamas Seimo Nacionalinio saugumo ir gynybos komiteto (toliau —
Komitetas) pradéta parlamentinio tyrimo darba dél galimo Jungtiniy Amerikos Valstijy
Centrinés zvalgybos agentiiros sulaikyty asmeny pervezimo ir kalinimo Lietuvos
Respublikos teritorijoje, nusprendziau nedelsdamas Komiteta informuoti, kas tuo metu vyko
Lietuvoje. Esu tikras, kad tai padés objektyviam tyrimui.

Noriu priminti, jog 2004 m. kovo 29 d. Lietuvos valstybé tapo NATO nare. Siekiant
narystés $ioje organizacijoje, o ypac artéjant miisy valstybés priémimui j Aljansa, vyko itin
intensyvios ir aktyvios derybos, daugybé konsultacijy bei pasitarimy. Todél su biisimais, o
véliau su esamais partneriais, tai yra NATO organizacija ir valstybémis narémis buvo
bendraujama itin glaudziai ir aktyviai.

Ypatingai noréciau iSskirti bendradarbiavimg su strategine Lietuvos partnere —
Jungtinémis Amerikos Valstijomis, kurios parama Lietuvos priemimui | NATO sudétinga
biity pervertinti. Sis bendravimas vyko pagiais jvairiausiais lygmenimis, pradedant valstybiy
vadovy ir baigiant politiky, valstybés tarnautojy, krasto apsaugos ir daugybés kity sriciy
specialisty delegacijomis. Taip pat labai svarbus buvo ir yra bendry su partneriais projekty
igyvendinimas ir operacijy vykdymas gynybos bei saugumo uztikrinimo srityje.

Kaip tuometinis valstybés vadovas, buvau informuojamas apie svarbiausius kartu su
atskirais NATO partneriais vykdomus gynybos ir saugumo uztikrinimo projektus, kaip
tarpusavio pasitikéjimo, efektyvaus bendradarbiavimo pavyzdzius. Informacija apie tai
turéty biti Zinoma ir dabartiniam Komitetui.

Taciau apie dabar tiriama CZA kaléjimy klausima niekad nebuvau informuotas ir apie tai
isgirdau tik i§ Ziniasklaidos. Sia tema uZklaustas, tiesioginiame eteryje, Lietuvos Radijuje ir
Lietuvos televizijoje laidoje ,,Paskutinis klausimas® vedéjams atsakiau, kad apie minimas

8 Vertimg suredagavo kanceliarija ir buvo padaryti tam tikri redakcinio pobiidZio pakeitimai.
Tai nekei¢ia dokumento turinio.
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operacijas Lietuvos Respublikos teritorijoje nesu girdéjegs ar informuotas. Mano atsakymus
girdéjo Lietuvos zmonés ir laidoje dalyvaves Nacionalinio saugumo ir gynybos komiteto
pirmininkas Arvydas Anusauskas. Dar kartg tvirtinu, kad dél galimo kal¢jimo, jkalinimy ir
su tuo susieta veikla nieko nezinojau ir apie tai nebuvau informuotas.

Tikiuosi, kad Lietuvos Respublikos Seimo Nacionalinio saugumo ir gynybos komitetas,
iStyres  skleidziama Lietuvos valstybg¢ zeminancia informacija, paskelbs tikrove
atskleidziancius faktus.“

H. Vidaus reikaly ministerijos 2009 m. gruodzio 9 d. rastas

368. Vyriausybé pateiké Vidaus reikaly ministerijos 2009 m. gruodzio
9 d. rastg Seimo NSGK pirmininkui. Raste, be kity dalyky, buvo apraSomas
2005 m. spalio 6 d. jvykis. Ministerija taip pat informavo Seima, kad
tarnybinis patikrinimas nebuvo atliekamas, nes nebuvo jokiy tarnybinio
nusizengimo pozymiy, ir kad VSAT gavo VSD rasta, informuojantj apie
orlaivio Nr. N787WH nusileidimg ir priemones, susijusias su nusileidimu,
kuriy VSD ketino imtis. VSD 2005 m. spalio 5 d. raStas VSAT buvo gautas
2005 m. spalio 7 d.

I. Palangos oro uosto 2010 m. kovo 15 d. rastas

369. Vyriausybé pateiké Palangos oro uosto 2010 m. kovo 15 d. rasto,
adresuoto Vilniaus miesto apylinkés prokuratiirai, kopija (toliau — Palangos
0ro uosto rastas). Raste teigiama, kad Palangos oro uostas nebuvo gaves rasty
18 VSD dél ,,jy darbuotojy patekimo j oro uosto teritorijg ir kokiy nors
procediry su orlaiviais atlikimo® 2005 m. vasario 18 d. orlaiviui
Nr. N787WH nusileidus. Pridedamoje sgskaitoje nurodyta, kad orlaivis
Nr. N787WH atvyko i$§ Bukaresto ir vyko j Kopenhagg. Jis atvyko 20.09 val.
ir iSvyko 21.30 val.

J. Muitinés departamento 2010 m. balandzio 12 d. rastas

370. Vyriausybé pateiké Muitinés departamento prie Finansy ministerijos
2010 m. balandzio 12 d. (originale data 2004 m. balandzio 12 d. — vert. past.)
rasto, adresuoto Vilniaus miesto apylinkés prokuratiirai, kopija. Rastu
prokuroras buvo informuojamas, kad orlaivis Nr. N787WH, kuris leidosi
Palangos oro uoste 2005 m. vasario 18 d. 20.09 val., nebuvo uzregistruotas
Klaipédos teritorinés muitinés Palangos oro uosto poste Orlaiviy atvykimo
registravimo zurnale. Spalio 6 d. 5.15 val. nusileidusiam orlaiviui i$
Antalijos, Turkijos, Nr. N787WH, muitinés pareigiinai taip pat neatliko
fizinio tikrinimo.
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K. VSAT 2010 m. balandzio 27 d. rasStas

371. Vyriausybé pateiké VSAT 2010 m. balandzio 27 d. rasta Vilniaus
miesto apylinkés prokuratiirai. RaSto vertime | angly kalba, kiek yra
reik§minga, nurodyta®:

»<...> Teikiame Jums prasytus dokumentus ir informuojame, kad [VSAT] informacinéje
sistemoje yra uzfiksuota, kad:

<.>

Palangos oro uoste 2005 m. vasario 18 d. nusileidus orlaiviui Nr. N787WH | Lietuvos
Respublika atvyko 5 JAV pilieéiai:

1. [L.EW.], dok. Nr.<..>

2. [F.X.B.], dok. Nr.<..>

3. [E.M.V.], dok. Nr. <...>

4. [R.A.L.Z],dok.Nr.<..>

5. [J.S.], dok. Nr. <..>

Duomeny apie asmenis, kirtusius valstybés sieng atvykus jlisy minétiems Iéktuvams,
neturime. <...> 2005 m. spalio 6 d. 5 val. 15 min. Vilniaus oro uosto Pasienio kontrolés
punkte nusileidus neplaniniam I€ktuvui i§ Antalijos, pasienieciui <...> likus apie 400 metry
iki orlaivio, aviacinio saugumo darbuotojai <...> ji sustabdé ir neleido prieiti prie léktuvo.
<...> stovéjo du aviacinio saugumo automobiliai. Pareiglinas maté, jog nuo minéto orlaivio
nuvaziavo masina ir iSvaziavo per aviacinio saugumo darbuotojy kontroliuojamus vartus i§
oro uosto [pasienio kontrolés posto] teritorijos. <...> Véliau VSAT i§ VSD gavo jslaptinta
rastg. <...>*

XII. ISTRAUKOS IS TEISMO ISKLAUSYTU EKSPERTU PARODYMU

372. 2016 m. birzelio 28 d. Teismas isklausé senatoriaus Marty, p. J. G. S
ir p. Black parodymus (Zr. taip pat $io sprendimo 17-18 punktus). Jy kalby
iStraukos, kaip jos aprasSytos toliau, buvo paimtos i§ pazodiniy fakty
nustatymo posédzio protokoly. Jos pristatomos tokia tvarka, kokia buvo
iSklausyti parodymai.

A. Senatoriaus Marty ir p.J. G. S pristatymas ,,Turimy jrodymu,
iskaitant skrydzZiy duomenis, iSgryninimas, kiek tai susij¢ su
Lietuva ir Abu Zubaydah byla“

373. 2013 m. gruodzio 2 d. senatorius Marty ir p. J. G. S. pateiké panasy
pristatymg Teismui byloje A/ Nashiri pries Lenkijg (minéta pirmiau, §§ 311-
318).

374. Sioje byloje pristatymas, pateiktas Zodziu, buvo jradytas visas ir
itrauktas 1 pazodini fakty nustatymo posédzio protokolg. Cituojamos
iStraukos paimtos i§ protokolo.

375. Pristatymo tikslg paaiskino p. J. G. S.:

® Vertimg suredagavo kanceliarija ir buvo padaryti tam tikri redakcinio pobiidZio pakeitimai.
Tai nekei¢ia dokumento turinio.
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,Ponia Pirmininke, gerbiami teiséjai, $aliy atstovai, turéjau garbés kreiptis j §j Teisma
trimis atvejais dél CZA perdavimo, sulaikymo ir tardymo programos, kaip ji pasireiske
Europos Tarybos valstybiy teritorijose. Siandien a§ buvau paprasytas pateikti i§grynintus
dokumentinius jrodymus, jskaitant skrydziy duomenis, kiek tai susij¢ su Lietuva ir pareiskéju
Sioje byloje, p. Abu Zubaydah. Vis délto a§ noré¢iau maloniai paprasyti Teismo ir Saliy
atkreipti démesj | mano anksc¢iau teiktus parodymus, kad nereikéty be reikalo kartotis §io
pristatymo metu. Paprasc¢iausiai norééiau pasakyti, kad aptariami paZeidimai yra dalis pla¢iai
paplitusios ir sisteminés praktikos, kuri naudojama slaptai ir nenustatytg laika Kalinant
terorizmu jtariamus asmenis, kuriems niekada nebuvo pareiksti oficialiis jtarimai, kai kuriais
atvejais, ir p. Zubaydah atveju, apimantys laikotarpius iki ketveriy mety ir daugiau kaip
ketverius metus, per kuriuos buvo naudojami jvairiausi pazeidziantys metodai, Kurie
eufemistiskai vadinami sustiprintais tardymo metodais ir taikomi Siems asmenims
pazeidziant jy kiino vientisuma jy kalinimo salygy kontekste.*

Po $iy zodziy buvo parodytas zemélapis, vaizduojantis susijusiy vietoviy
tinklg, kuris 2006 m. ir 2007 m. Marty ataskaitose vadinamas ,,pasauliniu
voratinkliu® (zr. §io sprendimo 270-277 punktus; ir zr. Husayn (Abu
Zubaydah), minéta pirmiau, § 306).

376. Marty tyrime Lietuvos nebuvo tarp valstybiy, jtariamy turéjusiy
CZA juodasias vietas, todél senatorius Marty nurodeé:

,,Ponia Pirmininke, gerbiami teis¢jai, Saliy atstovai, i§ pradziy keletas Zodziy. Pirma,
kodél Lietuva neminima 2006 m. ir 2007 m. ataskaitose? Yra dvi prieZastys. Pirma, tuo metu
mes turéjome labai mazai iStekliy ir koncentravomés | Lenkija ir Rumunija. Kita priezastis
yra ta, kad mes iseikvojome labai daug energijos siekdami atskleisti orlaiviy judéjimo
voratinklj. Per tg trumpg laika daug energijos iSeikvojome rinkdami skrydziy duomenis, o tai
tikrai buvo daugybé darbo. Ir mes labai daug investavome ] ateitj, nes netgi ir po daugelio
mety tie duomenys mums padéjo plétoti bylas. AS pirma karta kalbu kaip praneséjas Lietuvai.

Kitoje ataskaitoje, t. y. [2011 m.] Piktnaudziavimo valstybés paslaptimis ataskaitoje, as
nekalbéjau apie slaptus kaléjimus. A§ kalb&jau apie valstybés paslap¢iy naudojima, 0 tai ir
buvo pasitelkta. Tai buvo pasitelkta netgi dél Komiteto prie$ kankinimg — CPT — paklausimy,
nepaisant fakto, kad CPT buvo apribotas griez&iausiy konfidencialumo standarty ir nebuvo
jokiy informacijos nutekéjimy i§ CPT pusés. Viskas, ka skelbé CPT, visada budavo
skelbiama su susijusios valstybés pritarimu. Taigi toje ataskaitos dalyje, kurioje minéjau
Lietuva, a§ tiesiog pasinaudojau informacija, kuri tapo vieSa keletui nevyriausybiniy
organizacijy puikiai padirbéjus, ir gerai prisimenu, kad tuo metu prokuroras i§ Lietuvos taip
pat buvo labai aktyvus, taciau nerima man kélé tai, kad ir tuo atveju buvo pasitelkiami
valstybés paslap¢iy argumentai.«

P.J. G. S. prid¢jo:

,»Viena pastaba, susijusi su Lietuva, turi biiti paminéta i§ pat pradZiy. Gave Europos
Tarybos mandatg 2005 m. pabaigoje ir 2006 m. pradZioje tirti tariamus slaptus kalinimus
Europos Tarybos valstybiy nariy teritorijose, mes j tai zitiréjome kaip j problema, kuri meté
tamsy Se$élj netolimai Zemyno praeiéiai. Savo tyrimo metu supratome, kad tai buvo
piktnaudziavimo kategorija, o véliau tai ir pasitvirtino. Po keleto mety ir Siandien a$ galiu
pasakyti tai kategorikai: mes susiduriame su nerimg kelian¢iu, bet nei§vengiamu suvokimu,
kad laikotarpiu, kurj tyréme, pazeidimai buvo ne tik Europos netolimos praeities, bet ir
dabarties dalis, nes lygiagreéiai vyko ir senatoriaus Dick Marty tyrimai, ir tuo pat metu
Lietuvos Respublikos teritorijoje veiké CZA bei jos nacionaliniy kolegy valdomas slaptas
kaléjimas.

Noréciau pradéti grafine iliustracija, kad paaiskinCiau sistema, kurioje veiké kal¢jimai.
Tai sistema, kuri apémé visa planeta, taCiau jos pagrindas buvo keletas veikimo tasky
Europoje. Naudoju pasaulio zemélapj, kad parodyciau kelias viety, kuriose orlaivis leidosi
,»karo su terorizmu‘ metu, kategorijas.*
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377. Vadinamasis CZA léktuvais atlikty perdavimo mardruty ,,pasaulinis
voratinklis* buvo apibtdintas taip:

,»Kad biity atkurtas operacijy masto ir apimties paveikslas, mes pradéjome Zemélapyje
zyméti konkrecius marSrutus, kuriais skrido perdavimo orlaivis atitinkamu laikotarpiu. AS
parodysiu du i$ jy, kad iliustruo¢iau koncepcijg. Visy pirma 2004 m. sausio mén. miisy
perdavimo marsrutais, besitesianciais dvylika dieny, tarp skirtingy viety buvo pervezama iki
aStuoniy asmeny. Orlaivis skrido i§ Vasingtono ir sustojo Sanone pries atvykdamas j pirmajj
netikrg nusileidimo taskg Larnakoje, Kipre. ISskrides i§ Larnakos jis paémé pirmajj
sulaikytajj Rabate, Maroke, — Binyam Mohamed, Britanijos gyventoja, ir jis buvo
nuskraidintas ] kitg slapta kaléjima Kabule, Afganistane. Tarp Kabulo ir Alzyro vyko dar
vienas sulaikytojo perdavimas pries tai, kai jgula ir orlaivis i§vyko j antrajj netikrg leidimosi
punkta Palmoje. IS ¢ia orlaivis iSvyko j perdavimo operacija, kurig Sis Teismas jau pripaZino,
t. y. pergabeno Vokietijos pilietj Khaled EI-Masri i§ Skopjés per Bagdada j slapta kaléjima
Kabule. Po to orlaivis skraidino aukstos vertés sulaikytajj Hassan Gul i§ Kabulo,
Afganistano, | Bukare$ta Rumunijoje. Orlaivis dar kartg grjizo j netikra leidimosi vieta
Palmoje pries grizdamas j Jungtines Valstijas.

Tokio pobudZio operacija, pirmg kartg atskleista Marty ataskaitoje ir laikyta anomalija,
pasirodé esanti gana standartiné, parodanti, kaip CZA keité ir perdavé savo sulaikytuosius
tarp keleto slapty kaléjimy keliuose zemynuose. Tolesni faktai liudija, kad 2003 m. rugséjo
mén. orlaivis Nr. N313P i$ Vasingtono skrido j sustojimo vieta Prahoje prie$ surinkdamas
Taskente, Uzbekistane sulaikytuosius, kuriuos CZA perdavé vietos pareigiinai. Tie asmenys
buvo perkelti j Kabula, Afganistana, po to marSrutas nusidrieké per penkis atskirus kaléjimus
Kabule (Afganistanas), Simanuose (Lenkija), Bukareste (Rumunija), Rabate (Marokas), jo
pabaiga tapo CZA sulaikymo vieta Gvantanamo jlankoje.

Jau 2003 m. rugséjo mén. $iems orlaiviams buvo jprasta skristi didelius atstumus per
trumpa laika ir pervezti keleta sulaikytyjy tarp keliy skirtingy kaléjimy. Tada, kai sujungéme
visas $ias operacijas, apie kurias tuo metu zinojome, ir sudéjome jas j grafinj paveiksla,
priéjome prie Sio pasaulinio voratinklio motyvo.*

378. Dél ,,violetinio* kaléjimo $alies institucijy vaidmens p. J. G. S. teigé:

,Qaliausiai, Jusy kilnybés, noréciau iSskirti konkrecias nuorodas |
Lietuvos institucijy veiksmus administruojant kal¢jimg. Senato komiteto
tyrime nurodomas asmuo, kolegy Lietuvoje atstovas, ir zodis Sioje teksto
vietoje, kuris, mano nuomone, yra svarbus, yra ,,parama‘“. Kaip ir ankstesnéje
byloje mes nurodéme teksto vietg, kurioje buvo kalbama apie Rumunijos
institucijy parama ir bendradarbiavima. Cia mes turime duomeny, kad buvo
sitilyti pinigai kaip priemoné ,,dékingumui uz vietos kolegy parama iSreiksti.
Mes zinome, kad tai yra Lietuva, nes kalbama apie padidintg sulaikymo vieta
ir kalbama apie ,,violetinj* kal¢jimg pirmiau tame paciame tekste. Taip pat
kalbama apie sudétingus mechanizmus, kuriuos reikia sugalvoti, kad pinigai
bty iSmokéti, o tai irgi rodo, kad, nepaisant nominalios paramos, daznai
buvo linkstama bendradarbiavimo pobudj laikyti paslaptyje.

Tai yra paskutiné nuoroda j Senato komiteto ataskaita, ir Siandien a$
baigsiu miisy pristatyma, bet jauciu, kad tai taip pat gali biiti naudinga Teismo
svarstymui. Tiek Seimo parlamentinio tyrimo Lietuvoje medziagoje, tiek
Generalinés prokuratiiros viesuose pareiSkimuose teigta, kad, nors jie gali
patvirtinti, kad Sios dvi asmenims kalinti itin pritaikytos patalpos egzistavo,
jie negali patvirtinti iSvados, kad $ios patalpos veiké kaip kaléjimai, nes turi
alternatyvy paaiSkinimg, kam jos buvo naudojamos. Tokia buvo Seimo
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iSvada, ir ji neseniai buvo pacituota Generalinés prokuratiiros kaip priezastis,
dél kurios ikiteisminis tyrimas sustabdytas. CZA pranesimai parodo kitokj
pozitrj. CZA nurodo, kad Lietuvos kolegos ,.turbiit ne visiskai jsivaizduoja,
kokia tikroji patalpy funkcija“, t. y. kad lietuviai galéjo zinoti apie patalpy
egzistavima, jie galéjo zinoti apie skelbiamg tikslag ar skelbiama
bendradarbiavimo budg, bet buvo keletas aspekty kaip ir visose
priimanciosiose Salyse, reglamentuoty grieZtai pagal principg ,,biitina Zinoti*,
ir CZA neatskleidé individualiy atvykstan¢iy ar iSvykstanéiy sulaikytyjy
pervezimy savo Lietuvos kolegoms tokiu budu, kuris leisty jiems biti
informuotiems apie tg konkrety aspekta. Taigi, kai pareiSkimo pabaigoje
sakoma, kad jis grei€iausiai mano, kad tai kazkokio kitokio pobtidZio centras,
Lietuvos pozicija, iSdéstyta parlamentiniame tyrime, yra patikima, t. y. kad
yra asmenys, kurie patys operacijose nedalyvavo, ir a§ manau, kad vertindami
bendradarbiavima tarp Siy dviejy partneriy galime prieiti prie labai panaSios
1Svados, kurig pasiekéme savo tyrime d¢l Lenkijos ir Rumunijos, kad leidimai
ir patvirtinimai buvo biitinai suteikiami aukSCiausiuose Vyriausybés
sluoksniuose, tadiau operacijy vykdymas vienareik§miskai priklause CZA,
Amerikos operatyvininkams. Retkarciais to kaina buvo geri santykiai su
priimancigja valstybe.*

B. Senatorius Marty

379. Senatorius Marty buvo PACE narys nuo 1998 m. iki 2012 m.
pradzios. Jis vadovavo Teisés reikaly ir zmogaus teisiy komitetui ir véliau
Priezitros komitetui.

2005 m. pabaigoje jis buvo paskirtas pranes¢ju PACE pradétame tyrime
dél tariamy slapty kalinimy ir neteiséty sulaikytyjy perkélimy, Kuriuose
dalyvavo Europos Tarybos valstybés narés (Zr. taip pat Sio sprendimo 266—
277 punktus).

2013 m. gruodzio 2 d. senatorius Marty liudijo Teisme fakty nustatymo
posédyje bylose Al Nashiri ir Husayn (Abu Zubaydah) (zr. Al Nashiri pries
Lenkijg, minéta pirmiau, §§ 319-323; ir Husayn (Abu Zubaydah) pries
Lenkijg, minéta pirmiau, §§ 305-317).

380. Sioje byloje, atsakydamas j Teismo ir $aliy klausimus, senatorius
Marty paliudijo taip.

381. Atsakydamas ] teis¢jy klausima, kokiais jrodymais buvo paremtos
2011 m. Marty ataskaitos 37 dalyje suformuluotos i§vados (zZr. $io sprendimo
277 punkta) dél CZA ypatingo perdavimo programos veikimo ir CZA slapto
kaléjimo Lietuvoje buvimo, senatorius Marty nurodé:

,»Visy pirma a§ turéCiau pazymeéti, kad 2011 m. ataskaitoje nebuvo koncentruojamasi j
slapto kalinimo problemg ir todél mano funkcija yra kiek kitokia nei p.[J. G. S.], nes
p. [J. G. S.] dirba su $ia problema, o a§ buvau uzsiémes kitais dalykais. <....>

Pagrindiné problema 2011 m. ataskaitoje yra iSrySkinti skirtingy veikly patirtis, kitais
zodziais, Vyriausybés vis labiau naudojosi valstybés paslapciy gynimu, kad paslépty slaptyjy
tarnyby veikla. Mes taip pat pabrézéme ir Asambléja sutiko, kad buvo biitina stiprinti slaptyjy
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tarnyby skirtingose Salyse stebéseng, ir pazyméjome, kad skirtingose Salyse ta stebésena yra
labai silpna, labai laisva, ypa¢ kai kalbama apie karines slaptgsias tarnybas.

<>

Dabar dél saltiniy, na, galima biity paklausti, kodél Saltinis, kuris paminéjo Lenkija ar
Rumunija, nieko nesaké apie Lietuva? Na, tam yra paprasta priezastis ir tos priezasties mes
i$ pat pradziy nesupratome, taciau véliau ja suvokéme. Taip yra todél, kad laikotarpiai yra
skirtingi ir CZA atsakingi asmenys, susije su §iomis programomis, nebitinai buvo tie patys
asmenys. Taigi tie, kurie zinojo apie Lenkijg, nebiitinai Zinojo apie Lietuva, ir tai yra saltiniai,
kuriuos mes pagaliau atradome. Ir tai paaiskina, kodél beveik nebuvo $altinio, kuris Zinojo
viska, nes buvo testinumas per ilga laiko tarpg su skirtingomis fazémis, kaip p. [J. G. S.],
mano manymu, labai tiksliai parodé. <...>*

382. Atsakydamas j teiséjy klausimg, ar galima buvo teigti, kad Lietuva
7inojo ar turéjo Zinoti apie CZA perdavimo programos, kuri veiké jos
teritorijoje 2005-2006 m., pobiidj ir ar $is zinojimas buvo toks, kuris jgalinty
Lietuvos institucijas Zinoti apie CZA orlaiviy nusileidimo Lietuvoje 2005—

2006 m. tikslus, senatorius Marty paliudijo:

,»Na, tai priklauso nuo to, kg jis turite galvoje sakydami ,.institucijos”. Jei kalbate apie
Vyriausybe, a§ sakyc¢iau, kad ne. Jei kalbate apie Parlamenta — Lietuvos Seima, ta¢iau tai taip
pat taikoma ir Lenkijos ar Rumunijos parlamentams, — a§ saky¢iau, kad ne, nes §i operacija —
noréciau priminti — buvo vykdoma vadovaujantis ,,batina zinoti* slaptumo principu. Taigi
tie, kurie biitinai turéjo zinoti tam tikrus dalykus, ir tie, kurie suzinojo, nebiitinai buvo
informuoti apie visas detales, ir tai yra pagrindinis principas, kuriuo grindziamas auks¢iausio
laipsnio karinis slaptumas, kurj NATO grieztai reglamentuoja. Taigi mes niekada
netvirtinome, kad tai buvo Lietuvos Vyriausybés kalté, mes teigiame, kad yra asmeny
auksciausiuose valstybés sluoksniuose Lietuvoje, kaip ir Lenkijoje, kaip ir Rumunijoje ar
Italijoje, ar Vokietijoje, kurie Zinojo apie tai, kas vyko. Tarp ty nedaugelio Zmoniy, kalbant
politiskai, jie turblt nezinojo visy detaliy.

Svarbu Zinoti, kad kazkas leido CZA laisvai judéti, patekti j vietas ar pastatus, ar patalpas,
kur jie galéjo daryti, ka nor¢jo, be jokios kontrolés. AS manau, kad tai pagrindiné problema.
Tai yra bendradarbiavimas, kuris jokiu atveju nebuvo aktyvus. A§ numanau, kad jokie
lietuviai, jokie lenkai, jokie rumunai nedalyvavo apklausose, kurios i§ esmés buvo
kankinimas pagal Tarptauting konvencijg prie$ kankinima, bet tam tikro lygmens asmenys
to nenoréjo zinoti, tam tikri valstybés atstovai to nenoréjo zinoti. Tai yra tikra problema.
Baudziamojoje teiséje biity kalbama apie neatsargy elgesj.

383. Atsakydamas j Vyriausybés klausima, kokia yra jo nuomoné apie
p. J. G. S. teiginj, kad 2014 m. JAV Senato komiteto ataskaitos atitinkamuose
su Sia byla susijusiuose skyriuose neminimas pareiskéjo vardas, senatorius

Marty nurodé:

,»Tiesa, ten taip pat neminimos valstybés, taCiau jei esame susipazing su visomis bylos
aplinkybémis, jei Zinome apie visy orlaiviy judéjima, jei Zinome apie sulaikytyjy judéjima
tuo laikotarpiu, yra pakankamai paprasta atkurti ir patvirtinti i§vada, kurig padaré p. J. G. S.
Tai be abejo reikalauja tam tikros analizés ir visy S§ios gana sudétingos bylos aspekty
zinojimo. Tadiau jei pasistengiama viskg atkurti, ir p. J. G. S. jau tai man keletg karty parodé,
galima prieiti tik prie tos i§vados.”

384. | pareiskéjo atstovés klausimg, kaip jis apibudinty Lietuvos
institucijy pozitirj ir bendradarbiavimo lygmen;j savo tyrime ar kituose jam
Zinomuose tarptautiniuose tyrimuose, senatorius Marty atsake:

»Lietuvos pozilris visiSkai sutampa, sakyciau, su visy kity Europos valstybiy, kurios
susidiiré su §ia CZA programa, poziiiriu. Viena i§ nedaugelio $aliy, kurios ministras man
nedelsdamas paskambino, kai a§ iSsiunciau klausimyna, ir pasaké ,,na, as§ visiSkai nieko
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nezinau®, buvo Liuksemburgas. Netgi mano paties $alis — Sveicarija — pasirodé itin santiiri
atsakydama j kai kuriuos mano klausimus.*

C. P.JG.S.

385. P.J. G. S. yra teisininkas ir tyréjas. Jis dirbo daugelyje tyrimy pagal
Europos Tarybos mandata ir buvo Parlamentinés Asambléjos pranesé¢jo
senatoriaus Marty pataréjas (2006-2007 m.) ir buvusio Zmogaus teisiy
komisaro p. Thomas Hammarberg pataré¢jas (2010-2012 m.). 2008-2010 m.
jis buvo Jungtiniy Tauty tarptautiniy eksperty grupéje Zmogaus teisiy
apsaugos kovojant su terorizmu klausimams. Jis Siuo metu dalyvauja
oficialiuose karo nusikaltimy ir organizuoty nusikaltimy tyrimuose.

2013 m. gruodzio 2 d. p. J. G. S. liudijo Teisme fakty nustatymo posédyje
bylose Al Nashiri ir Husayn (Abu Zubaydah) (zr. Al Nashiri pries Lenkijq,
minéta pirmiau, §§ 311-318 ir 324-331; ir Husayn (Abu Zubaydah) pries
Lenkijg, minéta pirmiau, §§ 305-312 ir 318-325).

386. Savo parodymuose Teisme jis, be kita ko, teigé taip.

387. Atsakydamas | teisé¢jy klausimg, ar, remiantis jam Zzinomais
jrodymais, galima teigti, kad Lietuva Zinojo ar turéjo Zinoti apie CZA
perdavimo programos, kuri veiké jos teritorijoje 2005-2006 m., pobadj ir ar
$is zinojimas buvo toks, kuris jgalinty Lietuvos institucijas Zinoti apie CZA
orlaiviy nusileidimo Lietuvoje 2005-2006 m. pobud; ir tikslus, p.J. G. S.
nurodeé:

,»Taip, Jusy kilnybe, mano i$vada yra tokia, kad Lietuvos institucijos zinojo apie $ioS
sulaikymo vietos buvimg ir auks¢iausiais valdzios lygiais patvirtino bei davé leidimg jai bati
Lietuvos teritorijoje. Mano i§vada yra tokia, kad jie tikrai tur¢jo Zinoti Sios vietos tiksla, nes
jos pobudis ir tikslas buvo dalis sisteminés praktikos, kurig CZA jau buvo jgyvendinusi
daugelyje kity Saliy, jskaitant Lietuvos kaimynines $alis, ir apie kurig buvo placiai pranesta
dar iki to laiko, kai kaléjimas Lietuvoje pradéjo veikti. 5

Norédiau pabrézti, kad Lietuvos institucijy sektoriy zinojimo laipsnis skirtingas. Zinoma,
operatyviniu lygmeniu detalés patikimos tik labai mazam skaiCiui patikimy kolegy,
pirmiausia slaptosiose tarnybose, tafiau a§ nezinau apie jokj atvejj, kai CZA slaptas
kaléjimas kazkur pasaulyje egzistavo be priimanciosios valstybés institucijy zinios ir
leidimo. Neturiu priezasties tikéti, kad Lietuva Siuo pozitiriu buvo iskirtiné.*

388. Atsakydamas ] Vyriausybés klausima, ar jis turéjo duomeny,
patvirtinan¢iy, kad jo minéti orlaiviai 1§ tiesy leidosi Lietuvoje 2005 m.
vasario mén. ir 2006 m. kovo mén. ir kad jie buvo naudojami CZA
perdavimams, o ne kitais tikslais Lietuvoje, p. J. G. S. paliudijo:

,,Kad biity pateikti kategoriski jrodymai, kur ir kada konkretiis orlaiviai leidosi, tyrimuose
paprastai buvo remiamasi priimanciosios valstybés surinkta informacija, pavyzdziui, kai oro
uosto tarnyba aptarnavo orlaivj arba antzeminio aptarnavimo jmoné suteiké tam tikras
paslaugas orlaiviui. Paprastai tai baty Lietuvos subjektai, suteikiantys dokumentus i$
Lietuvos Saltiniy dél vietos klausimo. Dabar dél $iy orlaiviy mes turime tam tikrus Lietuvos
dokumentus, pariipintus oro uosto institucijy ir navigacijos paslaugy teikéjy, jskaitant realaus
laiko zurnalus, kurie, atrodo, patvirtina orlaiviy nusileidimus Vilniuje ir Palangoje. Vis délto
Sie nusileidimai néra pirminis dokumenty, kuriuose mes surinkome, tikslas zitirint i§
tarptautinés perspektyvos. Tarptautiné perspektyva mums sako, kokios buvo juy kryptys ir,
svarbiausia, koks buvo jy tikslas. Taigi derindami pirmaja jrodymy kategorijg su antraja
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galime padaryti iSvada dél skrydziy tikslo. Ir Siuo pozitiriu galiu pasakyti: orlaiviai, kuriuos
a§ paminéjau, buvo pasamdyti CZA per jy i$plétota rangovy tinkla, jskaitant ,,Computer
Sciences Corporation®, ,,Sportsflight Air Inc. ir individualias skrydziy kompanijas, vien
sulaikytiesiems pervezti tarp CZA valdomy kaléjimy. Konkreti sutartis su unikaliu
atsiskaitymo kodu buvo administruojama tik tuo tikslu, ir per deSimtmecius mano atlikty
tyrimy a$ suzyméjau perdavimo skrydziy, atlikty Sios sutarties pagrindu, saskaitas, ta patj
atsiskaitymo koda, ir skrydziy tikslas buvo sulaikytyjy pervezimas. Néra jokios kitos
alternatyvos, taigi j antraji Jusy klausimg atsakysiu, kad tikslas buvo sulaikytyjy
pervezimas.

389. Atsakydamas j Vyriausybés klausimg apie tvirtinimg, kad Lietuvos
auksciausieji pareiglinai Zinojo apie kaléjima, Ir ar jis turéjo informacijos apie
konkrety pareigiling, kuris davé sutikimg vykdyti programa, jis teigé:

,Lietuvos pareigiiny atsakomybés a$§ netyriau su tokiu pat kruops$tumu, kaip tai dariau,
kai visg laikg dirbau su $iais klausimais Europos Taryboje. AS galiu teigti, kad asmenys
Lietuvos auks$¢iausiosiose valdZios institucijose ir esantys analogiskose pozicijose kaip ir tos,
kurias mes jvardijome Lenkijos ir Rumunijos atveju, turéjo bati tarp ty, kurie zinojo. Bet
asmeniskai as neturiu duomeny apie konkrecius asmenis ir taip yra vien dél to, kad neturéjau
pakankamai laiko tai kruopsciai istirti ir j tai nesigilinau.

D. P. Black

390. P. Black yra Tiriamosios zurnalistikos biuro ir ,,Reprieve® tyréjas,
turintis didele patirti CZA ypatingy perdavimy programos srityje. Dviem
atvejais 2012 m. ir 2015 m. jis buvo isklausytas kaip ekspertas LIBE tyrime
dél tariamo kaliniy pervezimo ir neteiséto kalinimo, kurj Europos valstybése
vykdé CZA (Zr. taip pat $io sprendimo 288 ir 294 punktus). Jis dalyvavo
rengiant 2015 m. ,,Reprieve informacijg ir 2015 m. rugs¢jo 15 d. LIBE
parengé informacija apie ,,CZA kalinima Rumunijoje ir Senato Zvalgybos
komiteto ataskaitg* (toliau — 2015 m. LIBE informacija; Zr. taip pat Al Nashiri
pries Rumunijg, minéta pirmiau, §§ 288 ir 355-358).

Nuo 2010 m. p. Black tesé tyrima dél CZA Ryty Europos ,.juodyjy viety*.

391. Duodamas parodymus Teismui jis, be kita ko, pateiké tokius
teiginius.

392. Atsakydamas ] teis€jy klausimg, ar galima pasakyti, kad Lietuva
7inojo ar turéjo Zinoti apie CZA ypatingo perdavimo programos pobidj ir kad
Si programa veiké jos teritorijoje nuo 2005 m. vasario mén. iki 2006 m. kovo
meén., ir, jei taip, ar tas zinojimas buvo toks, kuris jgalinty Lietuvos
institucijas Zinoti apie CZA orlaiviy nusileidimo Lietuvoje tuo laikotarpiu
tiksla, p. Black paliudijo:

,»AS manau, kad i§ Senato ataskaitos gana aiSku, kad Lietuvos pareigiinai Zinojo apie
programos veikimg savo teritorijoje. Ir yra dvi priezastys, kurias a§ nurodysiu paremdamas
tokig iSvada. Viena yra ,,violetinj* kaléjimg priimanciosios $alies pareigino, kuris buvo
Sokiruotas, bet sutiko su kalé¢jimo buvimu, jo naudojimu, pamingjimas. Ir kita yra faktas, kad
mes matome i$ tos pacios i§vados, jog priimanéiosios valstybés pareigiinai atsisaké suteikti
medicining pagalbg ar prieiga prie medicinos jstaigy tame kal¢jime buvusiems asmenims. AS
nemanau, kad logiSka manyti, jog jie nebuty to leide, nebent jie mané, kad yra ypatinga rizika
saugumui, susijusi su asmenimis, kurie, jy manymu, buvo laikomi tame pastate. Taip pat
turédiau pridurti, kad kaip ir Rumunijos ir Lenkijos atveju i§ Senato ataskaitos aisku, kad
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Lietuvos valstybé gavo pinigy uz leidima naudotis jos teritorija tokiu biidu. Vis délto néra
aiSku, kiek pinigy gauta, mes galime tik pasakyti, kad tai milijonai doleriy, ta¢iau negalime
pasakyti, as nezinau, kiek milijony.* 5

393. Vyriausybé teiké klausimus apie p. Black pareiskimg, kad CZA
sulaikytiesiems nebuvo teikiama medicininé pagalba. Klausimai buvo
suformuluoti taip:

- Klausimas Nr. 1 ,,Ar as teisingai sakau <...>, kad toje pacioje JAV Senato
ataskaitos santraukoje nurodyta, jog nacionalinés institucijos nesutiko
suteikti  medicinos jstaigy pagalbos aukstos vertes <..> CZA
sulaikytiesiems?*

- P. Black atsakymas:

., Taip, tai buvo paraSyta Senato ataskaitoje kalbant apie ,,violetinj“ kaléjimg ir apie tai
taip pat diskutuota naujame jstaigy audite, atrodo, toks jo pavadinimas, kuris yra vienas i$
pastarosiomis savaitémis paviesinty CZA dokumenty. Tame dokumente apraSomos
problemos, su kuriomis 2005 m. ir 2006 m. susidiaré CZA, siekdama gauti medicining
pagalba priimanciosiose valstybése. Naujas dokumentas, jstaigy auditas, nemini konkreciy
valstybiy, nors vienintelés tuo metu veikusios valstybés buvo Lietuva ir Afganistanas. Senato
ataskaita, zitirint j konteksta, toje pastraipoje yra aiski, mano manymu, joje kalbama apie
Lietuvg ir sakoma, kad jie kalinimo vietoje neturéjo tinkamos medicininés pagalbos, kad
galéty spresti medicinines problemas, ir kad jie i§ pradziy buvo susitare su priimancigja
valstybe, kad pastaroji prireikus suteiks medicinos paslaugas. Priimancioji valstybé
nusprendé, kad ji to nedarys. Istaigy audite pavartoti ZodZiai, teigiantys, kad valstybé
,,sulauzé pazada“. AS nemanau, kad tie ZodZiai pavartoti Senato ataskaitoje.*

- Klausimas Nr. 2: ,,Ataskaitos santraukg skaityti tikrai sunku, bet mums

nezinojo, kaip jos galéjo nesuteikti [medicininés pagalbos]?

- P. Black atsakymas:

,»Na, a§ manau, kad yra aisku, kad ataskaitos santraukoje nurodoma, jog priimanéiosios
valstybés pareigiinas buvo gana ,,Sokiruotas®, ir a§ manau, kad jus galite pasidaryti savo
iSvadas, kokiomis aplinkybémis kas nors gali biiti Sokiruotas. Manau, kad bendrai kalbant
yra gana aisku, kad, bent jau kiek a§ galiu pasakyti i§ savo sukaupty Ziniy apie CZA slapto
kalinimo programg ir i§ atidaus Senato ataskaitos skaitymo per pastaruosius pusantry mety,
nuo to laiko, Kkai ji buvo pavieSinta, a§ gana aiskiai jau¢iu, kad kai kurie priimanciosios
valstybés pareigiinai visada zinojo, kad tose patalpose buvo laikomi kaliniai. Tai nereiskia,
kad kiekvienas priimanciosios valstybés pareiginas Zinojo. A§ manau, kad skaicius
greiCiausiai kiekvienu atveju skiriasi, bet manau, kad yra aisku, kad (a) bent jau keletas
zinojo, jog kaliniai buvo laikomi jy teritorijoje, ir kad (b) jie Zinojo, jog jie gavo pinigus uz
pagalbg. Manau, kad aisku, jog bitent apie tai kalbama Senato ataskaitoje.

394. Atsakydamas ] Vyriausybés klausimg, ar jis Zinojo Lietuvos
pareigiliny, Zinojusiy apie minétus aspektus, vardus, p. Black pasaké:

,»Ne, a§ nezinau. A§ netyriau konkre¢iy Lietuvos pareiginy ir to, kg jie galéjo ar ko
negaléjo zinoti. AS stengiausi pateikti savo turima informacijg Lietuvos pareiginams. AS
i$siunciau gana iSsamig informacijg apie skrydzius ir sutartis Lietuvos prokurorui, bet
negavau jokio atsakymo. Be to, a$ nesistengiau tirti konkreCiy Lietuvos pareigiiny
individualaus Zinojimo.*

395. Galiausiai, atsakydamas j pareiskéjo atstovés klausimg apie p. Black
tyrimo, susijusio su Lietuva, sritj ir apie tai, ar, jo Ziniomis, prokuratira kada
nors susisieké su liudininkais, su kuriais kalbéjosi p. Black, jis pasake:

»Mano tyrimo, kai a§ kalbéjau su vietiniais liudininkais, kurie kazka mat¢, didzioji dalis
buvo atlikta 2011 m., ir tuo metu mes klauséme kiekvieno asmens, ar su jais susisieké
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prokuratiiros atstovas, kad uzraSyty jy parodymus, ir jie visi pasake, kad ne. AS nezinau, ar
po tos datos, 2012 m. ir véliau, jie buvo apklausti prokuroro, negaliu to pasakyti.

<>

I dokumentus, kuriuos a$ pateikiau po to, kai pavieSinta Senato ataskaita, kitais zodziais,
2015 m. sausio mén., nebuvo jokio atsakymo. Ty dokumenty tikslas buvo parodyti sasaja
tarp Lietuvos ir ,,violetinio“ kaléjimo. Taigi ne, j tai nebuvo jokio atsakymo. AS manau, kad
2012 m., kai mes pirmg karta identifikavome tikslias, pilnas sutarties detales ir orlaivio
Nr. N787WH marsrutg, manau, mes paskelbéme tg medziaga, bet taip pat paraséme
prokurorui, sitilydami dialogg dél medziagos arba bet kokiag pagalba dél tos medziagos,
kurios prokuratiira galéty noréti. Bet negavome j tai jokio atsakymo.*

TEISE

I. VYRIAUSYBES  ISANKSTINIS PRIESTARAVIMAS  DEL
PETICIJOS NEPRIIMTINUMO

A. Jurisdikcijos ir atsakomybés Lietuvai pagal Konvencija uz
pareiSkéjo tariama perdavima j Lietuva, kalinima ir netinkama
elgesi CZA sulaikymo vietoje Lietuvoje bei i§veZima i§ Lietuvos
netaikymas bei pareiSkéjo aukos statuso neturéjimas

396. Konvencijos 1 straipsnis nustato:

»Aukstosios Susitarian¢iosios Salys kiekvienam jy jurisdikcijai priklausanéiam asmeniui
garantuoja Sios Konvencijos | skyriuje apibréztas teises bei laisves®.

5. Konvencijos 34 straipsnis nustato:
»Kiekvienas fizinis asmuo, nevyriausybiné organizacija ar asmeny grupé, teigiantys, kad
jie yra vienos i$ Aukstyjy Susitarianciyjy Saliy padaryto Konvencijoje ir jos protokoluose

jtvirtinty teisiy pazeidimo auka, Teismui gali pateikti individualig peticija. AukStosios
Susitarianciosios Salys jsipareigoja niekaip netrukdyti veiksmingai pasinaudoti $ia teise.*

1. Vyriausybé

398. IS pat pradziy Vyriausybé teigé, kad bylos faktai taip, kaip jie
iSdéstyti peticijoje, tik atkartojo kai kurias tyrimy ataskaitas ir jvairius
pranes$imus spaudoje, neatskleisdami né vieno objektyvaus fakto. Atrod¢, kad
faktai buvo grindziami pareiskéjo advokaty jsitikinimais ir prielaidomis.
Pavyzdziui, teiginiui, kad pareiskéjas buvo slapta kalinamas Lietuvoje,
pagristi jo advokatas citavo iStraukg i$ praneSimo ziniasklaidai, kuriame buvo
teigiama, kad, ,,pasak dviejy buvusiy JAV zvalgybos pareiginy“, Abu
Zubaydah buvo laikomas ,,slaptame kal¢jime Lietuvoje®.

399. Vyriausybé pabréze, kad peticijoje pateikti skundai susij¢ su
isskirtinio sunkumo kaltinimais — dél incommunicado kalinimo, kankinimo ir
nezmonisko elgesio, slapto perdavimo, pagrobimo ir prievartinio dingimo, tai
yra itin sunkis nusikaltimai tarptautinés baudziamosios teisés pozitriu, Kurie
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bet kuriuo atveju prilygsta sunkiems zmogaus teisiy pazeidimams. Todél
Vyriausybé paprasé Teismo pareiskéjo pateiktus jrodymus vertinti ypac
atsargiai.

Siuo pozitriu Vyriausybé rémési Teismo praktika dél aukos statuso,
kurioje nurodoma, kad jtarimo arba numanymo nepakanka aukos statusui
nustatyti, o siekdamas bati pripazintas auka pareiskéjas privalo pateikti
pagristus ir jtikinamus jrodymus. Vyriausybé taip pat rémési Tarptautinio
Teisingumo Teismo sprendimais, biitent Bosnijos ir Hercegovinos pries
Serbijq ir Juodkalnijg byla (2007 m. vasario 26 d. sprendimas, § 209),
kuriame buvo nuspresta, kad ,,skundai prie$ valstybe, susij¢ su isskirtinio
sunkumo kaltinimais, turi buti pagristi visiSkai jtikinamais jrodymais®,
taip pat Korfu sgsiaurio byla (Jungtiné Karalysté pries Albanijg, ICJ Reports
1949, p. 17).

400. Viesame posédyje Vyriausybé iSreiSké apgailestavimg, kad su
pareiskéju, kaip su CZA slaptos ,aukstos vertés sulaikytyjy (AVS)
programos dalimi, buvo elgiamasi ypa¢ Ziauriai ir Zeminanciai, O tai yra
visiSkai nesuderinama su pagrindiniais demokratijos principais, pagarba
zmogaus teiséms ir teisés virSenybeés principais, jtvirtintais tarptautin€je bei
nacionalinéje teiséje. Atliekant jvairius tarptautinius tyrimus ir Teismo byloje
Husayn (Abu Zubaydah) pries Lenkijg (Nr. 7511/13, 2014 m. liepos 24 d.)
nustatyti faktai atskleidé sukreciant; Sios programos mastg. Vyriausybé
neginéijo Siy fakty. Taciau ji buvo jsitikinusi, kad Konvencijos saugomos
pareiskéjo teisés Lietuvoje nebuvo pazeistos.

401. Atsizvelgdama } visus pareiSkéjo pateiktus ir Teismo iSnagrinétus
jrodymus, Vyriausybé mané, kad néra objektyviy priezas¢iy padaryti iSvada,
kad bet kuris pareiskéjo nurodytas orlaivis buvo panaudotas jam ar bet kuriam
kitam asmeniui pervezti ] Lietuvg. Taip pat nebuvo jokio pagrindo
konstatuoti, kad CZA slaptas kaléjimas veiké Lietuvos teritorijoje atitinkamu
ar bet kuriuo kitu laikotarpiu. Sioje byloje surinkty jrodymy nepakako, kad
buty galima parei$kéjo jtarimus susieti su Lietuva.

402. Vyriausyb¢ apgailestavo, kad bylg imtasi nagrinéti nesulaukus
galutinio sprendimo Lietuvos Respublikos generalinés prokuratiiros
atliekamame ikiteisminiame tyrime, kuris po to, kai 2010 m. buvo nutrauktas,
2015 m. buvo atnaujintas ir §iuo metu vis dar atlickamas. Tai, jos nuomone,
pazeidé subsidiarumo principg, kuriuo grindziama Konvencijos sistema.
Todél, siekiant apsaugoti dabartinio tyrimo interesus, Vyriausybei teko grjsti
savo argumentus, susijusius su Lietuvos atsakomybés pagal Konvencija
netaikymu, jrodymais, kurie buvo surinkti 2010 m. atlikto tyrimo metu.

403. Visy pirma ji teigé, kad pareiSkéjo argumentai dél Lietuvos
dalyvavimo CZA slapto kalinimo programoje buvo tik prielaidos, pagrjstos
Siuo tikslu tariamai sudarytais politiniais susitarimais. Iki Siol né vienas
aukSto rango valstybés politikas ar pareiglinas niekuomet ir jokiu bidu
nepripazino Zinojes apie CZA kaléjimy programa ar sutikes, kad 3alis joje
dalyvauty. Buvo pakankamai jrodymy i§ valstybés pareigiiny ir Valstybés
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saugumo departamento pareigiiny bei asmeny, éjusiy Respublikos Prezidento
pareigas, patvirtinanciy, kad jie nieko nezinojo apie tokj dalyvavima.

Siuo pozifiriu Vyriausybé pabrézé, kad Respublikos Prezidentas, kuris
atlieka valstybés vadovo ir vyriausiojo ginkluotyjy pajégy vado funkcijas,
nedavé sutikimo, kad veikty CZA sulaikymo centrai, ir visi §ias pareigas &je
asmenys nieko nezinojo apie programg. Visi auksto rango pareigiinai, dirbe
VSD, buvo girdéje tik teorinius pasvarstymus, kad galé¢jo buti praSoma
pagalbos ,.kare pries terorizma®. Sis nuoseklus ir aiskus jrodymas negali biiti
paneigtas tik vieSoje erdvéje esancia informacija, kuria remiasi pareiskéjas.

404. Toliau Vyriausybé pabrézé, kad 2010 m. Generaliné prokuratiira
ikiteisminio tyrimo metu atmeté kaip nepagristus pareiSkéjo teiginius,
susijusius su jo slaptu perdavimu j Lietuvg ir i$ jos bei jo kalinimu ir
netinkamu elgesiu su juo CZA slaptame kalé¢jime Lietuvoje. Jos nuomone,
ypac svarbi yra prokuroro i$vada, kad nebuvo gauta jokiy jrodymy, jog CZA
neteisétai perdave ] Lietuvg ar i§ jos bet kokius asmenis, jskaitant ir
pareiskéjg. NustaCius, kad pareiSkéjo j Lietuvg negabeno, joje nelaiké ir
neissiunté i§ Lietuvos j kitas 3alis nei jos pareigiinai, nei CZA agentai, taip
pat galima daryti iSvada, kad Lietuva negali biti laikoma atsakinga uz tokius
veiksmus, nes pareiSkéjas nebuvo jos jurisdikcijoje.

405. Todél, atsizvelgiant j tai, kad Lietuva neturi jurisdikcijos, ir j tai, kad
pareiskéjo teiginiai apie slapta kalinimg Salyje nebuvo jrodyti ,,be pagrjstos
abejonés®, atsakomybé Lietuvos valstybei pagal Konvencijg kilti negali. Be
to, nesant jrodymy, kad pareiskéjo nurodyti jvykiai buvo, pareiskéjas negali
buti laikomas nurodyty veiksmy auka Konvencijos 34 straipsnio poziiiriu.

2. Pareiskéjas

406. Pareiskéjas paprasé Teismo atmesti Vyriausybés argumentus dél
peticijos nepriimtinumo. Jis pabrézé, kad jo atveju Vyriausybé savo
teiginiuose dél jrodymy trikumo jvairiais aspektais neatsizvelgé j ypatingo
perdavimo ir slapto kalinimo programos, kuri buvo sukurta ir jgyvendinta
siekiant uztikrinti, kad jokia informacija nebiity pavieSinta ir jrodymai biity
nuslépti ar sunaikinti, pobiid;j ir ypatybes. Tokios praktikos esmé buvo ta, kad
svarbiausia informacija likty tik valstybés institucijy Zinioje, todél
individualiems pareiskéjams buvo labai sunku, daznai net neimanoma ja
gauti. Nesant reikSmingo oficialaus tyrimo, kaip ir Sioje byloje, jrodymai
neiSvengiamai yra riboti.

407. Be to, pareiskéjo padétj apsunkino nenormalios ir teis¢
pazeidziancios aplinkybés, kuriomis jis buvo kalinamas ir dél kuriy jis
susidiiré su precedento neturin¢iomis kliGitimis pateikdamas savo byla.
Vyriausybé savo pastabose neatsizvelgé nei | pareiskéjo padéti, nei i
aplinkybes, kuriomis buvo vykdoma CZA perdavimo programa.

Nepaisydamas sunkumy, pareiSké¢jas pateiké jtikinama peticija, paremta
jvairiausiy Saltiniy jrodymais. Jo byla buvo grindziama iSsamia patvirtinancia
medZziaga, kurioje buvo tiesioginiy ir netiesioginiy jrodymy dél Lietuvos
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valstybés dalyvavimo perdavimo programoje bei dél jos atsakomybés uz savo
veiksmais ir neveikimu padarytus pareiskéjo teisiy pazeidimus.

408. Pareiskéjo teigimu, Vyriausybés argumentai, pagrindziantys jos
teiginj, kad byla turi buti paskelbta nepriimtina, nes néra valstybés
atsakomybés jrodymy, turéty buti atmesti. Tas pats taikytina ir jos
argumentams dél pareiskéjo aukos statuso.

CZA perdavimo ir kankinimo programa papras¢iausiai nebiity buvusi
jmanoma, jei pasaulio Salys, tarp jy ir Lietuva, neblty noréjusios
bendradarbiauti. Lietuva atliko pagrindines funkcijas perdavimo programoje.
Ji atsirado programos vykdymo pabaigoje, kai zinojimg apie faktus,
susijusius su slapto kalinimo programos neteisétumu, jau buvo sunku
paneigti. Vis délto Lietuva noriai sutiko tapti partnere, aktyviai
bendradarbiaudama su Jungtinémis Valstijomis i savo teritorijoje jsteigé
slaptg kaléjimg ir leido jam veikti. Nors dabar yra nenuginéijamy jrodymuy,
kad Lietuva leido jkurti ,,juodajg vietg™, ji vis dar nepripazjsta, kad tokia vieta
buvo, ir neprisiima uz tai atsakomybeés. Ji vis dar nesugeba atlikti veiksmingo
tyrimo ir vis dar nesugeba uztikrinti, kad atsakingi asmenys biity patraukti
atsakomybén ir pamokos biity iSmoktos, siekiant uztikrinti, jog ateityje biity
laikomasi teisés virSenybés principy.

Kaip ir pareiSkejo byloje prie§ Lenkija jrodymai prie§ Lietuvag buvo
surinkti i§ jvairiy Saltiniy ir turéjo bati vertinami kaip visuma. Sie Saltiniai,
paimti kartu, aiSkiai jrodo Lietuvos atsakomybe uz Konvencijos 3, 5, 8 ir 13
straipsniy pazeidimus.

409. Be to, yra aiSkiai nustatytas standartas, ar pagal Konvencija
atsakomyb¢ kyla, tai yra, ar valstybé ,,zinojo ar turéjo zinoti* apie realiai
gresiant] pazeidimy pavojy ir nesiémé tinkamy priemoniy, kad pazeidimams
buty uZzkirstas kelias. PareiSké¢jo nuomone, Lietuvos atsakomybé Siuo
klausimu buvo aiski. Lietuva ne tik turéjo zinoti, bet ir i$ tikryjy Zinojo apie
pazeidimy rizika, ir ne tik nesugeb&jo uzkirsti jiems kelio, bet aktyviai
prisidéjo prie jy jvykdymo. Lietuva buvo paskutiné ,,juodoji vieta* Europoje,
kurioje pareiSkéjas buvo kalinamas 2005-2006 m. Teismas byloje Husayn
(Abu Zubaydah) pries Lenkijg nustaté, kad jau 2002-2004 m. buvo placiai
pasklidusi Zinia apie JAV vykdomg slaptg neteisétg kalinimg ir netinkama
elgesj. 2005 m. ir 2006 m. abejoniy dél slapto kalinimo sistemos jau
nebebuvo.

3. Teismo vertinimas

410. Teismas pazymi, kad, prieSingai nei tais atvejais, kai priestaravimai
dél valstybés jurisdikcijos netaikym0 buvo pagrjsti tariamu valstybés
atsakovés faktinés kontrolés ,.atskirtoje” teritorijoje, kurioje ivyko
skundziami jvykiai, nebuvimu (zr. llascu ir kiti pries Moldovq ir Rusijg [DK],
Nr. 48787/99, § 300-304, ECHR 2004-VI1) arba tariamo priskyrimo stoka
del to, kad skundziami jvykiai jvyko uZz valstybés atsakovés teritorijos riby ir
turéty bati priskirti kitam subjektui (Zr. Loizidou pries Turkijq (iSankstinis
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priestaravimas), 1995 m. kovo 23 d., §§ 47 ir 56, A serija Nr. 310; ir Kipras
pries Turkijg [DK], Nr. 25781/94, §§ 69-70 ECHR 2001-1V), sioje byloje
Vyriausybés argumentai dél nepriimtinumo apsiriboja pareiskéjo pateikty
fakty apie Lietuvoje kada nors galéjusius jvykti jvykius neigimu ir
abejonémis dél Teismui pateikty pareiSkéjo jrodymy, kuriais jis rémesi,
patikimumo (zr. Sio sprendimo 396—402 punktus).

Vyriausybés argumentai, kodél pareiskéjas neturi aukos statuso pagal
Konvencijos 34 straipsnj, grindZziami panaSiais argumentais (Zr. $io
sprendimo 396 ir 402 punktus).

411. Lietuvos valstybés atsakomybé pagal Konvencijg ir pareiskéjo aukos
statusas 1§ esmés priklauso nuo faktiniy bylos aplinkybiy nustatymo ir
jrodymy vertinimo. Todél, norint nustatyti, ar pareiskéjo nurodyti faktai gali
buti laikomi esantys Lietuvos jurisdikcijoje pagal Konvencijos 1 straipsnj ir
pareiskéjas gali buti laikomas valstybés ,,Konvencijoje jtvirtinty teisiy
pazeidimo auka* valstyb¢je atsakovéje pagal 34 straipsnj, Teismas privalo
pirmiausia nustatyti, atsizvelgdamas ] turimus jrodymus, ar skundziami
jvykiai i8 tiesy jvyko Lietuvos teritorijoje ir, jei taip, ar jie priskirtini Lietuvos
valstybei. Todél Teismas priims sprendimg dél Vyriausybés prieStaravimy
atsizvelgdamas j savo i§vadas, susijusias su bylos faktais (zr. Sio sprendimo
584-585 punktus).

B. Vidaus teisinés gynybos priemoniy panaudojimo ir SeSiy ménesiy
taisyklés nesilaikymas

412. Konvencijos 35 straipsnio 1 dalyje nustatyta:

,» Teismas gali priimti byla nagrinéti tik po to, kai pagal visuotinai pripaZintus tarptautinés
teisés principus buvo panaudotos visos valstybés vidaus teisinés gynybos priemonés, ir ne
véliau kaip per $esis ménesius nuo tos dienos, kai buvo priimtas galutinis sprendimas.*

1. Vyriausybé

(a) Vidaus teisinés gynybos priemoniy nepanaudojimas

413. Vyriausyb¢ teigia, kad pareiskéjas nepanaudojo visy veiksmingy
vidaus teisinés gynybos priemoniy savo skundams pagal Konvencijos 3, 5 ir
8 straipsnius.

Savo pirminése pastabose ji teige, kad pagal atitinkamas BaudZiamojo
proceso kodekso nuostatas bet kuris asmuo, manantis, kad i§ jo buvo
neteisétai atimta laisvé (BaudZiamojo kodekso 146 straipsnyje apibréztas
nusikaltimas), turi teis¢ pats ar per teisinj atstovag apskysti laisvés atémimo
teisétumg. Be to, pagal Civilinio kodekso 6.272 straipsnj jis gali reikalauti
atlyginti zala, patirtg dél tokio neteiséto laisvés atémimo.

Ji taip pat pabrézé, kad Lietuvos teisé draudzia kankinimg, nezmoniska ir
orumg Zeminantj elgesj, o bet kuris asmuo, manantis, kad su juo buvo
elgiamasi netinkamai, gali kreiptis ] kompetentingas institucijas su praSymu
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pradéti baudziamaji procesa (pvz., pagal Baudziamojo kodekso 100 arba
228 straipsnj). Siame kontekste baudziamoji atsakomybé gali kilti ir pagal
kitus Baudziamojo kodekso straipsnius (pvz., pagal 291 ir 292 straipsnius).
Bet kuris asmuo, tapes netinkamo elgesio auka, gali kreiptis su prasSymu
atlyginti dél netinkamo elgesio atsiradusig zalg j bendrosios kompetencijos ar
administracinius  teismus  (pagal Civilinio kodekso 6.271 arba
6.272 straipsnj). Asmuo, tapes nusikaltimo auka, turi teis¢ biiti baudziamojo
proceso dalyviu (BaudZiamojo proceso kodekso 28 straipsnis) ar pateikti
civilinj ieskinj baudziamoje byloje, sickdamas kompensacijos uz patirtg dél
nusikalstamos veikos zalg (Baudziamojo proceso kodekso 109 straipsnis).

Apibendrinant galima teigti, kad nusikaltimo atveju nacionaliniai teisés
aktai nukentéjusiajam nuo nusikaltimo suteiké kelis teisinius biudus, kaip
patraukti kaltininkus baudZiamojon atsakomybén ir gauti piniging
kompensacija.

414. Taciau pareiSkéjas nepasinaudojo né viena i§ Lietuvos teiséje
numatyty teisinés gynybos priemoniy.

Visy pirma 2010 m. Generalinés prokuratiiros atliekamo ikiteisminio
tyrimo metu ,,Reprieve*, kuri, kaip teigé, ,,veiké pareiskéjo vardu®, niekada
neprasé prokuratiiros pripazinti pareiSkéja nukentéjusiuoju arba nepateike
pareiskejo jgaliojimo tg padaryti. PareiSkéjas niekada asmeniskai ar per savo
atstovus nesikreipé j nacionalines kompetentingas institucijas d¢l tariamy
Konvencijos pazeidimy, kuriuos padarydamos Lietuvos valdzios institucijos
padaré jam zalos.

D¢l galimybés prasyti pradéti baudziamajj procesg pazymetina, kad pagal
atitinkamas teisines nuostatas prokuroras gali pradéti ikiteisminj tyrima pats,
nustates nusikalstamos veikos pozymiy arba gaves praneSimg ar praSyma,
nurodantj, kad buvo padarytas nusikaltimas. Tac¢iau abiem atvejais tam, kad
prokuratiira galéty pradéti ikiteisminj tyrima, reikalinga faktiné informacija.
Nei pats pareiskéjas, nei ,,Reprieve”, kuri keleta karty kreipési j Generaling
prokuratiirg, nepateiké prokuratirai jokiy faktiniy duomeny ar patikimy
jrodymy, patvirtinanéiy jy teiginius apie tariamg pareiskéjo perdavimg j
Lietuva ir i§ jos arba jo tariama incommunicado kalinima ,,slaptuose CZA
kalé¢jimuose Lietuvoje.

415. Atsizvelgdama | tai, kas iSdéstyta, Vyriausybé tvirtino, kad
pareiskejui buvo ir vis dar yra prieinama vidaus teisinés gynybos priemong,
jei tik jis biity pateikes jrodymy, liudijanciy esant kad ir maziausia sgsajg tarp
jo ir Lietuvos Respublikos. Taciau, be informacijos apie skrydzius ir orlaivio
marsrutus, kuriais, kaip buvo nustatyta ikiteisminio tyrimo metu, né vienas
sulaikytas asmuo nebuvo vezamas ] Lietuvos teritorija ir i§ Lietuvos
teritorijos, pareiSkéjas iki Siol nepateiké pakankamai patikimy jrodymy, kad
jis Salyje buvo slapta kalintas ir su juo buvo netinkamai elgiamasi.

416. Tolesnése savo pastabose, pateiktose po to, kai 2015 m. sausio 22 d.
buvo atnaujintas ikiteisminis tyrimas, Vyriausyb¢ paprasé Teismo atsizvelgti
1 tai, kad vyksta atnaujintas pareiSke¢jo skundy vertinimas, susijgs su
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pareiskéjo peticijos priimtinumu dél vidaus teisinés gynybos priemoniy
panaudojimo.

(b) Sesiy ménesiy taisyklés nesilaikymas

417. Vyriausybé taip pat teigé, kad pareiSkéjo peticija neatitinka SeSiy
ménesiy taisyklés pagal 35 straipsnio 1 dalj. Ji teigé, kad netgi darant
prielaida, kad pareiskéjo skundziami jvykiai i§ tikryjy ivyko, peticija buvo
pateikta pavéluotai.

Vyriausybé¢ laikési nuomonés, kad SeSiy ménesiy laikotarpis prasidé¢jo ta
dieng, kai pareiskéjo tariamas kalinimas Lietuvoje baigési, t. y. pagal jo
tvirtinimus, 2006 m. kovo 25 d. Bet kuriuo atveju paskutiné¢ data, kada
pareiskéjas galéjo suZinoti apie savo tariamai neteisétg jkalinimg ir netinkama
elgesj Lietuvoje, buvo 2008 m., kai jis tariamai susitiko su savo advokatu 1§
JAV p. Margulies.

Todeél, jei pareiskéjas mane, kad tapo Konvencijos pazeidimy Lietuvoje
auka, jis galéjo kreiptis ] Teismg daug anksciau.

2. Pareiskéjas

418. Pareiskéjas ragino Teismg atmesti Vyriausybés iSankstinj
prieStaravima.

(a) Vidaus teisinés gynybos priemoniy nepanaudojimas

419. Pareiskéjas pabrézeé, kad Teismas pakartotinai pripazino, jog bylose
dél 3 straipsnio pazeidimy tinkamiausia teisinés gynybos priemoné, kurig
bitina panaudoti, yra baudziamasis tyrimas ir procesas. Taciau Vyriausybé
teigé, kad pareiskéjas nepanaudojo vidaus teisiniy gynybos priemoniy, nes
,Reprieve“ nepras$é¢ suteikti jam nukentéjusiojo statuso. Reikalavimas
panaudoti vidaus teisinés gynybos priemones pagal Konvencijg nereikalauja,
kad nacionaliniame procese buty pateiktas praSymas pripazinti
nukentéjusiuoju, pakanka atitinkamoms valdZios institucijoms pateikti
skunda, jog buvo padarytas nusikaltimas. ,,Reprieve* korespondencija negali
buti aiskinama kitaip, kaip tik tokio skundo pateikimas. Ji tai padaré ne tik
pirmajame laiske, bet ir vélesnéje korespondencijoje.

420. Remdamasis El-Masri pries buvusiq Jugoslavijos Respublikg
Makedonijqg ([DK], Nr. 39630/09, § 140, ECHR 2012), pareiSkéjas taip pat
nurodé, kad Teismas nusprendé¢, jog vidaus teisinés gynybos priemonés buvo
panaudotos dél to, kad perdavimo auka kreipési | prokuratir,
konstatuodamas:

»Jel valstybés atstovy veiksmai buvo neteiséti ir savavaliski, atsakovés valstybés

prokuratiira turi nustatyti ir nubausti kaltininkus. Prokuratiiros jspéjimas apie tokius
veiksmus turi biiti vertinamas kaip visiskai logiskas nukentéjusiojo zingsnis.*

Pasak pareiskéjo, Teismo samprotavimas EI-Masri byloje a fortiori
taikytinas ir $iai bylai, todél daroma iSvada, kad jis émési visy priemoniy,
kuriy, kaip pagrijstai galima bty tikétis, jis imsis sickdamas panaudoti vidaus
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teisinés gynybos priemones esant tokioms aplinkybéms. Teigti, kad
pastangos uztikrinti teisingumg Lietuvoje tokiomis aplinkybémis buvo
nepakankamos dél asmeninio dalyvavimo stokos ar oficialaus jgaliojimo
nebuvimo, jo nuomone, buvo ribotas ir formalus pozitiris, nesuderinamas su
butinybe aiskinti ir taikyti Konvencijg taip, kad joje numatytos teisés biity
praktiskos ir veiksmingos. Be to, Vyriausybés argumentai buvo apgaulingi,
nes ji negaléjo prasmingai teigti, atsizvelgiant j jos argumentus dél tyrimo
pobudzio ir sprendimo jj nutraukti, kad, jeigu pareiskéjas biity kreipesis su
praSymu suteikti nukentéjusiojo statusg ar biity gaves rastiSka teiséta
]galiojimg, nacionalinio proceso baigtis blty galéjusi buti ar biity buvusi
kitokia.

(b) SeSiy ménesiy taisyklés nesilaikymas

421. Pareiskéjo teigimu, Vyriausybés argumentas, kad SeSiy ménesiy
terminas turéjo prasidéti nuo tos dienos, kai baigési pareiSkéjo tariamas
jkalinimas Lietuvoje, nors jis ir toliau buvo CZA slaptai kalinamas
incommunicado tuo metu ir kurj laikg po to, buvo absurdas. Toks pat yra ir
jos argumentas, kad jo susitikimas su p. Margulies 2008 m. reiské laiko
atzvilgiu termina, po kurio $i peticija turéty buti nepriimtina dél praleisto
SeSiy ménesiy termino. N¢ vienas pasitilymas nebuvo kruopsciai jvertintas,
atsizvelgiant j visas pareiSkéjo padéties aplinkybes ir informacijos apie
ypatingg perdavimg ir slaptg kalinimg Lietuvoje prieinamuma.

Parciskéjas paprasé baudziamojo tyrimo, siekdamas pasinaudoti
vienintele veiksminga teisinés gynybos priemone tokio pobiidzio bylose, ir
paragino atlikti tam tikrus tyrimo veiksmus, kurie tur¢jo inicijuoti ikiteisminj
tyrimg pagal Lietuvos baudziamojo proceso kodekso 166 straipsnj. Véliau,
2011 m. sausio 14 d., prokuroras nusprendé nutraukti ikiteisminj tyrima.
2011 m. liepos 14 d. pareiskéjas pateiké Teismui pirminj skunda. Taigi jis
kreipési ] Teisma per SeSis ménesius nuo tos dienos, kai nacionalinis tyrimas
buvo pabaigtas, nes tuo metu tapo neabejotinai aiSku, kad Lietuvoje
veiksmingy vidaus teisinés gynybos priemoniy néra.

3. Teismo vertinimas

422. Teismas pazymi, kad Vyriausybés argumentai dél peticijos
nepriimtinumo kelia Kklausimy, susijusiy su pareiskéjo pareiskimy dél
kankinimo ir slapto kalinimo Lietuvos teritorijoje baudziamojo tyrimo
veiksmingumu, todél jie yra glaudZiai susije su jo skundu pagal Konvencijos
3 straipsnio procesinj aspekta (zr. Sio sprendimo 3 punktg ir 588 punkta).
Tod¢l Teismas mano, kad jie turéty buti prijungti prie Sio skundo esmés ir
iSnagrinéti vélesnéje stadijoje (zr., mutatis mutandis, A/ Nashiri pries Lenkijq,
Nr. 28761/11, § 343, 2014-07-24; ir Husayn (Abu Zubaydah) pries Lenkijq,
minéta pirmiau, § 337, abu su nuorodomis j Teismo praktika).
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I1. TEISMO NUSTATYTI FAKTAI IR JRODYMU VERTINIMAS

A. Saliy pozicija dél fakty ir jrodymy

1. Vyriausybeé

423. Kaip minéta pirmiau, Vyriausybé atmeté pareiskéjo teiginius kaip
nepagrjstus jokiais jrodymais ir todél neturincius jokio faktinio pagrindo. Ji
taip pat gincijo jrodymy, kuriais rémési pareiskéjas, patikimuma ir neigé, kad
Lietuva zinojo apie CZA AVS programos veikima jos teritorijoje arba
atitinkamu metu dalyvavo jos veikloje (Zr. Sio sprendimo 398405 punktus).

Vyriausybés i§vados dél fakty ir jrodymy nurodytos toliau.

(a) Pareiskéjo pateikty jrodymy patikimumo stoka

424. Vyriausybé gincijo pareiskéjo pateiktos medziagos jrodomaja vertg.
Ji pabréz¢, kad didzioji tos medziagos dalis pirmiausia buvo paskelbta
Jvairiuose vieSuosiuose Saltiniuose, kuriy patikimumas nebuvo patikrintas.
Vyriausybé nenuvertina vie$ai prieinamos informacijos apie CZA AVS
programg svarbos; i§ tikryjy EI-Masri byloje (minéta pirmiau) Teismas
atsizvelgée | panasig vieSai paskelbta medziaga.

Taciau, prieSingai nei Sioje byloje, ta medziaga buvo tik papildomas
Saltinis Teismo iSvadoms. EI-Masri byloje Teismas pirmiausia rémési
pareiskéjo aplinkybiy, kurios buvo labai iSsamios, apraSymu ir, antra,
netiesioginiais jrodymais, gautais pagal tarptautines uzklausas bei tyrimag
Vokietijoje. Teismas turé¢jo mokslinius jrodymus, tokius kaip pareiskéjo
plauky folikuly tyrima, geologinius duomenis, patvirtinancius pareiskéjo
prisiminimus arba pareiskéjo nupiestg kaléjimo Afganistane plang. Teismas
tik papildomai rémési vieSai prieinama medziaga. Nagrinéjamu atveju
pareiskéjas savo bylg parengé atvirksciai, pradédamas nuo viesai prieinamos
informacijos ir i$ tiesy tuo ir pabaigdamas, nes negaléjo pateikti jokiy kity
jrodymy.

425. D¢l to, kad pareiskéjas rémési byla Richmor Aviation Inc. pries
Sportsflight Air Inc. (zr. Sio sprendimo 450-451 punktus), Vyriausybé
pazyméjo, kad yra labai mazai, jei apskritai yra, sgsajy su jo tariamu kalinimu
Lietuvoje. Tai buvo komercinio ginco byla tarp dviejy aviacijos kampanijy,
kuriose ieSkové ,,Richmor Aviation* pateiké saskaitg ,,Sportsflight Aire,
reikalaudama sumokeéti uz trisdeSimt du ménesius nuo 2002 m. geguzés meén.
iki 2005 m. sausio mén., kai nebuvo vykdomi skrydziai. Neatrodé, kad
bendrovés iSimtinai vykdé perdavimo skrydzius. Byloje minéti orlaiviai
skyrési nuo nurodomy $ioje byloje. Ivykiai, dél kuriy kilo gincas, jvyko iki
skrydziy j Lietuva, iki 2005 m. vasario mén. Net jei liudytojai Richmor byloje
fragmentiskai paliudijo, kad nurodytu laiku (nuo 2002 m. geguzés mén. iki
2005 m. sausio mén.) bendrovés vykdeé skrydzius pagal sutartis su JAV
Vyriausybe, kuriuos atliko orlaivis ,,Gulfstream IV* ir kurie galéjo biti
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kartais panaudoti perdavimo programos tikslais, tai neturéjo nieko bendra su
skrydziais j Lietuva ir i$ jos, kuriais tariamai buvo perduotas pareiskéjas.

(b) Irodymuy, liudijan¢iy, kad tam tikri su CZA susije léktuvai, leidesi Lietuvoje
tarp 2005 m. vasario 17 d. ir 2006 m. kovo 25 d., vykdé ypatingus
perdavimus, stoka

426. Vyriausybé negincijo fakto, kad aktualiu laikotarpiu, taip pat ir
anks&iau Lietuvos Palangos ir Vilniaus oro uostuose leidosi ne vienas su CZA
susijes orlaivis. Ikiteisminio tyrimo metu aplinkybés, susijusios su tais
nusileidimais, buvo nuodugniai iSanalizuotos ir jokiy s3sajy tarp gin¢ijamy
orlaiviy ir CZA perdavimo programos nenustatyta. Visy pirma buvo apklausti
visi asmenys, buve léktuvy atvykimo ar iSvykimo metu, jskaitant oro uosty
darbuotojus, VSAT ir VSD pareigiinus, ir i$ VSD isreikalauti visi tiesiogiai
susij¢ dokumentai. Remdamasis visa $ia medziaga prokuroras padare i1Svada,
kad sulaikyti asmenys niekada nebuvo jvezti | Lietuvos teritorija ar iSvezti 18
jos. Be to, nebuvo nustatyta jokio rySio tarp atitinkamy skrydziy ir bet kokiy
CZA sulaikytyjy apskritai, o ypa¢ Projekty Nr. 1 ar Nr. 2. Prokuratiira nustate,
kad nors kai kuriais atvejais muitinés ir VSAT patikrinimai nebuvo atlikti, i$
VSD pateikty dokumenty buvo matyti, kad visais atvejais VSD pareigiinai
turéjo prieiga prie orlaivio pagal Zvalgybos jstatyma. Taip pat nustatyta, kad
VSD pareiginai, kurie pra$é nuolatinio pri¢jimo prie oro uosty sektoriy,
kuriuose nusileido CZA léktuvai, ir jj gavo, veiké teisétai, nepiktnaudZiavo
pareigomis ir nevir§ijo savo jgaliojimy.

427. D¢l orlaiviy Nr. N787WH 2005 m. vasario 18 d. skrydzio ir
Nr. N733MA 2006 m. kovo 25 d. skrydzio, kuriais, pasak pareiskéjo, jis buvo
jveztas ] Lietuva ir iSveztas i$ Lietuvos, pazymétina, kad prokuratiira detaliai
iSnagrinéjo abu skrydzius ir be jokios pagrjstos abejonés nustaté, kad joks
CZA sulaikytasis (jskaitant parei$kéja) nebuvo jais gabentas. Tas pats
taikytina ir visiems kitiems su CZA susijusiems skrydziams aktualiu
laikotarpiu.

Tyrimo metu surinkti jrodymai parodé¢ tikrajj orlaiviy Nr. N787WH ir
Nr. N733MA nusileidimy tiksla. Siuo tikslu buvo apklausti dvidesimt $esi
liudytojai ir gauti gausiis dokumentiniai jrodymai.

428. Nustatyta, kad 2005 m. vasario 18 d. orlaiviu Nr. N787WH, anot
Vyriausybes, atvyko ,,penki vienos valstybés pilieciai ir trys jgulos nariai.
Vyriausybé pridare, kad nereikia né sakyti, jog pareiskéjo tarp jy nebuvo. Visi
jie peréjo valstybés sienos kontrolg, skirtg keleiviams, nuo 20.05 val. iki
20.15 val. ir vél nuo 20.30 val. iki 20.50 val. Po to léktuvas iSvyko i
Kopenhaga. Nusileidimo tikslas buvo pristatyti tam tikrg krovinj, ir tai
paaiskina, kodé¢l Salia Iéktuvo buvo transporto priemoné, kuri véliau
nuvaziavo. Krovinio gabenimas buvo susijes su VSD veikla, o veiklos
pobiidis paaiskino, kodel VSD paprasé suteikti prieiga prie léktuvo.

Taip pat ir 2006 m. kovo 25 d. orlaivis Nr. N733MA j Lietuva atgabeno
krovinj ir nebuvo susijes su CZA sulaikytyjy pervezimu.
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429. Nors ikiteisminiame tyrime nebuvo duomeny apie krovinio paskirtj,
remiantis visa surinkta medziaga, galima daryti iSvada, kad tas ,,kazkoks
ypatingas krovinys“ galéjo biiti rySio jranga, reikalinga VSD ir jo partneriy
bendro projekto jgyvendinimo techninei prieziiirai. Dél ypatingos S§io
krovinio svarbos zvalgybos tarnyboms reikéjo tiesioginéS prieigos prie
lektuvy. Siuo tikslu, kaip patvirtino liudytojai M, O ir N, oro uostui ir VSAT
buvo rasomi slapti rastai.

Dél 2005 m. vasario 18 d. orlaivio Nr. N787WH skrydzio darytina iSvada,
kad j Palangos oro uostg atvyko penki asmenys, JAV pilieciai. Dél krovinio,
gabento 2006 m. kovo 25 d. orlaiviu Nr. N733MA, darytina iS§vada, kad
minétu skrydziu galéjo biiti gabenta tam tikra jranga. Ji buvo supakuota j ne
mazesnes kaip vieno metro ilgio dézes, kurias, kaip patvirtino V, nes¢ du
asmenys. Tyrimo medZiagoje uZzfiksuota, kad krovinys galéjo biiti iSveztas
2006 m. kovo 25 d. skrydziu, kaip patvirtino pareigiinas O. Vadovaujantis
liudytojy parodymais, galima daryti iSvada, kad j oro uostus jvaZiuodavo ir 1§
juy 1iSvaziuodavo partneriy transporto priemonés, kurias lydédavo VSD
pareigiinai. Pareigiinai jas lydédavo iki léktuvo; pareigiinas V teige, kad jis
buvo per penkiasdeSimt metry nuo léktuvo.

Tyrimo medZziagoje buvo VSD praSymai, susije¢ su abiem skrydziais; abu
jie buvo tinkamai pagrjsti ir nurodé skrydziy tikslg, kuris sudaré valstybes
paslaptj. N¢ vienu atveju muitiné neatliko patikros, bet ne dél VSD prasymy,
0 remdamasi teisés aktais, kuriais vadovaujantis ji nebuvo privaloma ir galéjo
buti vykdoma tik retkarciais.

430. Abiem atvejais VSD paprasé oro uosto administracijos leisti jos
pareigiinams patekti j oro uosta, kad galéty pervezti krovinius ir siuntas i$ oro
uosto ] jy galuting paskirties vietg ir nieko daugiau. VSD niekada neprase,
kad muitinés ar valstybés sienos kontrolés patikrinimai nebiity atlikti. Ji jokiu
budu netrikdé Valstybés sienos apsaugos tarnybos funkcijy. Pagal daugelio
VSD pareigiiny parodymus Sie du skrydziai nebuvo i$skirtiniai ir vieninteliai,
dél kuriy VSD bty prasiusi leidimo prieiti prie tam tikro orlaivio. Apskritai
2005-2006 m. buvo labai daug jvairiy NATO valstybiy skrydziy su
oficialiomis ir neoficialiomis karinémis delegacijomis. Pagal Civilinés
aviacijos administracijos direktoriaus parodymus tokiems nusileidimams
daugiausia buvo naudojamas Tarptautinis Palangos oro uostas, nes jis
priimdavo maziau skrydziy nei Tarptautinis Vilniaus oro uostas.

431. Siuo klausimu prokurorai apklaus¢ visus VSD pareiginus,
dalyvavusius priimant ir transportuojant krovinj, ir jie iSsamiai apibtdino,
kaip krovinys atrodeé, kur jis buvo gabenamas, ar kas nors galéjo ji pamatyti
ir kodél reikéjo specialios VSD priezitros. Visi jie paliudijo, kad tai buvo tik
dézés, kurios pirmiausia buvo iSkrautos i$ orlaivio, o véliau kitos dézés ir
kazkokie paketai buvo pakrauti j orlaivi. Jy buvo daug, visos vienodo dydzio,
tikrai per mazos, kad jose buty galéjes tilpti zmogus. Pats krovimas buvo
atliekamas atvirai ir jj galéjo stebéti oro uosto darbuotojai. Orlaiviu
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atskraidintas dézes VSD pareigiinai vez¢ | Vilniy, bet ne i Projekta Nr. 1 ar
Projekta Nr. 2.

432. Viesame posédyje, atsakydama | teiséjy klausimus apie Krovinio
pobudj, Vyriausybé papildomai paaiskino, kad krovinyje buvo ,speciali
jranga, skirta specialiam tyrimo skyriui®, ir kad ja buvo siekiama ,,apriipinti
§ skyriy ir jo darbuotojus®.

(¢) Trodymuy, patvirtinanciy, kad slaptas CZA kaléjimas veiké Lietuvoje ir kad
pareiskéjas buvo kalintas jame, stoka

(i) Dél tariamo CZA slapto kaléjimo buvimo

433. Vyriausybé teigé, kad ikiteisminis tyrimas jtikinamai nustaté, jog
Lietuvoje nebuvo jokio slapto CZA vadovaujamo kaléjimo.

Pareiskéjo teiginys, kad CZA slaptas kaléjimas veiké Projekto Nr. 2
patalpose ir kad Projektas Nr.1 buvo skirtas Siam tikslui, bet nebuvo
naudotas, neturé¢jo jokio faktinio pagrindo.

434. 1§ tiesy Projektas Nr. 1, kurj 2002 m. jgyvendino VSD ir CZA, ir
Projektas Nr. 2, kuris ty paciy partneriy buvo jgyvendintas 2004 m., buvo
susij¢ su tam tikry patalpy rekonstrukcija ir jrengimu. Taciau prokuroro
surinkti jrodymai jtikinamai pasalino galimybe, kad bet kuri i§ $iy patalpy
biity buvusi naudojama kaip kaléjimas CZA sulaikytiesiems.

435. Ikiteisminio tyrimo metu buvo apklausta daugybé asmeny — ne tik
tiesiogiai dalyvave atliekant Projekto Nr. 1 statybos darbus, bet ir atsakingi
uz paskesnj jo naudojima.

ISnagrinéjes visus tiesiogiai susijusius jrodymus prokuroras, prieSingai
NSGK teiginiui, kad ,,salygos [buvo] sukurtos sulaikytiesiems laikyti*,
padaré iSvada, kad Siuo pastatu iSimtinai naudojosi tik VSD pareigiinai ir kad
jis dél savo geografinés padéties (miesto centras) ir patalpy jrengimo buvo
visiS§kai netinkamas sulaikytiesiems laikyti.

Vyriausybé Siuo atzvilgiu taip pat pabréze, kad NSGK isvados turé¢jo biiti
vertinamos atsizvelgiant j jo kompetencijg ir atliekamy parlamentiniy tyrimy
pobiidj. Vadovaujantis Konstitucinio Teismo 2004 m. geguzés 13 d.
nutarimu, ,,.Seimas [néra] nei ikiteisminio tyrimo institucija, nei prokuratiira,
nei teismas‘, todél jo iSvados nesaisto ,,nei ikiteisminio tyrimo institucijy, nei
prokuratiiros, nei teismo* (Zr. taip pat Sio sprendimo 219 punktg).

436. Patalpos, vadinamos Projektu Nr. 1, buvo pagalbiniame pastate,
esanCiame kieme, Salia pagrindinio pastato Z. Sierakausko g., Vilniuje,
kuriame faktiniy aplinkybiy nagrinéjimo metu buvo VSD buveiné. 2002 m.
pagalbinis pastatas buvo avarinés buklés ir jj reikéjo remontuoti. Visi
remonto darbai buvo uzfiksuoti dokumentuose, todél prokuroras juos gavo ir
iSnagrinéjo. Statytojai patvirtino, kad VSD pareigiinai neiSreiSké jokiy
pageidavimy, kad atliekami darbai biity susij¢ su asmeny kalinimu.

Vienas liudytojas, kuris tuo metu buvo atsakingas uz abiejy Projekty Nr. 1
ir Nr. 2 administravimg, nurodé patalpy, esan¢iy pastate Z. Sierakausko
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gatvéje, vadinamy Projektu Nr. 1, paskirtj, kuriai jos buvo jrengtos, nors ir
liudijo, kad nuo 2002 m. 8ios patalpos tam tikslui naudojamos nebuvo. Si
paskirtis buvo glaudziai susijusi su VSD struktiira ir funkcijomis, kurios
savaime sudaré valstybés paslapt] ir todél negaléjo biti isslaptintos. Siuos
teiginius patvirtino daugelis kity Zemesniyjy VSD pareigiiny ir techniniy
darbuotojy, paliudydami, kad patalpos niekada nebuvo naudojamos kitiems
tikslams, nesusijusiems su VSD poreikiais.

437. D¢l Projekto Nr. 2 Generaliné prokuratiira, remdamasi liudytojy
parodymais, nustaté, kad pastato viduje niekada nebuvo jtaisyta jokiy
specialiy jrengimy, tinkamy jkalintiems asmenims laikyti. Visy pirma nebuvo
jokiy patalpy su grotomis ar kitaip specialiai pritaikyty sulaikymo tikslais.
Taip pat nustatyta, kad pri¢jimas buvo nuolat kontroliuojamas, o asmenys,
atsakingi uz pastato saugumg, patvirtino, kad ten niekada nebuvo sulaikyty
asmeny. Taigi, atsizvelgiant ] visus tiesiogiai susijusius jrodymus,
prokurattra, prieSingai NSGK iSvadoms, kad VSD pareigiinai ne visada
turéjo galimybe stebéti asmeny atvykimg j Projekta Nr. 2 ir i§vykimag i§ jo,
padaré i1Svada, kad prié¢jimas prie Projekto Nr. 2 buvo nuolat kontroliuojamas,
todél nebuvo jokios galimybés atgabenti sulaikytuosius j pastatg.

438. Projektas Nr. 2 buvo Antaviliuose. Pastatas buvo jsigytas VSD
reikméms, vadovaujantis nacionalings teisés reikalavimais, o remonto darbai
patalpose pradéti 2004 m. Darbai baigti 2005 m. sausio mén. Prokurorai
apklaus¢ visus Siame projekte dalyvavusius VSD pareiginus (generalinj
direktoriy, generalinio direktoriaus pavaduotojg ir kitus zemesniojo rango
VSD pareigiinus). Jie paliudijo, kad aptariamy patalpy paskirtis negaléjo
turéti — ir i§ tikryjy neturéjo — nieko bendra su asmeny Kkalinimu. Visi
liudytojai kalbéjo apie auditorijas, gyvenamuosius ir pos€dziy bei sporto
kambarius. Zemesniojo rango VSD pareigiinai buvo atsakingi uZ patalpy
remonto darbus ir pastato sauguma juos uzbaigus. Apklausti keletg karty, jie
patvirtino, kad pastate nebuvo jrengta jokiy patalpy, tinkamy sulaikytiesiems
laikyti. Pastatas nickada nebuvo paliktas be VSD pareiginy priezitros, ir tie
pareigiinai paliudijo, kad jame nebuvo jokiy slapty ar uzdary zony, kurios
jiems bity buvusios nepriecinamos. Be to, Vyriausybés nuomone, dél
geografinés padéties pastatas buvo visiSkai netinkamas kal¢jimui, nes jis
buvo Antaviliy kaime, apsuptas gyvenamyjy namy.

439. Pasak tuometinio VSD generalinio direktoriaus, 2005 m. pradZioje
pastatas buvo naudojamas labai nedaug — jame jvyko keli susitikimai. Kaip
paliudijo VSD pareigiinai, atsakingi uz pastato sauguma, jis buvo naudojamas
nereguliariai ir tik trumpalaikiams susitikimams, kuriuose dalyvavo VSD
pareigiinai ir jy svec€iai. Lankytojus ten atsivezdavo tik jgalioti VSD
pareigiinai. Taigi, prieSingai nei nustatyta NSGK iSvadose, jokie Kiti
asmenys, i§skyrus VSD pareigiinus, negaléjo naudotis pastatu savo nuoziiira.
2005 m. antrgjj pusmet] pastato prieziiirg perémé VSD skyrius. Tuo metu jis
laikinai buvo visai nenaudojamas, bet buvo prieinamas VSD darbuotojams.
Nuo 2007 m. pastatas tapo VSD mokymo centru.
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440. Visi dokumentai, susij¢ su Projektais Nr. 1 ir Nr. 2, buvo paimti i$
VSD, iskaitant medziagg, sudarancig valstybés paslaptis. Dalis Siy
dokumenty, pavyzdziui, Projekty Nr. 1 ir Nr. 2 apzitiros vietoje protokolai
kartu su priedais, jskaitant pastaty, patalpy ir jy aplinkos nuotraukas, buvo
iSslaptinti ir pateikti Teismui. Medziaga aiskiai parod¢, kad Siose patalpose
negaléjo buti kal¢jimas.

441. Apibendrinant, prokuroras nustaté, kad abi patalpos atitinkamu laiku
buvo naudojamaos kitiems tikslams, kurie jokiu biidu nebuvo susij¢ su asmeny
laikymu ar jkalinimu, taciau Sie tikslai negaléjo biti iSslaptinti d¢l paprastos
priezasties — VSD partneris turéjo sutikti su tokios informacijos atskleidimu.

442. Viesame posédyje Vyriausybé pakartojo minétus teiginius. Ji
pridire, kad, iSnagrinéjus visas tiesiogiai susijusias aplinkybes, buvo
nustatyta, kad orlaivio Nr. N787WH skrydis 2005 m. vasario 18 d. ir orlaivio
Nr. N733MA skrydis 2006 m. kovo 25 d. buvo skirti specialios paskirties
kroviniams gabenti ir krovinyje pareiskéjo ar Kito asmens negaléjo bati. Tai
buvo VSD skirta ry$io jranga, reikalinga VSD ir jos partneriams techninéms
paslaugoms, siekiant jgyvendinti jy bendra projekta. Tai paaiskina ir tai,
kodél jie prasé tiesioginés prieigos prie orlaivio.

Jei kalbétume apie tariamas CZA kaléjimo vietas, Projektas Nr. 1 buvo
naudojamas operatyvinei veiklai, Projektas Nr. 2 buvo naudojamas Zvalgybos
veiklai. Projekto Nr. 2 patalpos niekada nebuvo naudojamos pagal jy pirming
paskirtj, véliau jos pertvarkytos ir naudojamos kaip VSD mokymo centras.

Atsakydama j teiséjy klausimus, kodél 2002 m. VSD rezoliucijoje ir
2002 m. VSD veiksmy plane nurodyta, kad atrinkty patalpy paskirtis —
»slapty zvalgybos bendradarbiy ekstradicija®, Vyriausybé paaiskino, kad tuo
metu vartota tokia terminologija, — Siuo metu Sis terminas atitikty
»eksfiltracijg* ar ,,isleidima®, t. y. specialiyjy ar slaptyjy agenty perkélima j
Ju Jprastg gyvenimg ar naturalig aplinka.

D¢l patalpy paskirties Vyriausybé papildé, kad Projektas Nr. 1 buvo
skirtas specialiesiems pareigiinams ir jy ,,iSleidimui®, o Projektas Nr. 2 buvo
zvalgybos paramos centras.

(ii) Dél pareiskéjo tariamo slapto kalinimo Lietuvoje

443. Vyriausybe teige, kad nebuvo patikimy jrodymy, patvirtinanciy
pareiskéjo buvimg Lietuvos teritorijoje. Si byla buvo pagrista nutekéjusia
informacija, kuri pasirodé¢ ziniasklaidoje 2009 m. ir kurioje buvo uZsiminta
apie tariamus CZA slaptus kaléjimus Lietuvoje. Si informacija nei tiesiogiai,
nei netiesiogiai niekada nebuvo oficialiai patvirtinta.
nurodanciais, kad pareiSkéjas buvo perveztas i Lietuva i§ Maroko 2005 m.
pradZzioje, kad kal¢jimas Lietuvoje buvo uzdarytas 2006 m. pirmajj pusmetj
ir kad jame buve asmenys iSvezti | Afganistang ar j kitas Salis. IS esmés visa
byla buvo pagrista tam tikry skrydZiy marSrutais ir jy tariamais rySiais su
CZA. Pareiskéjas iSsamiai aprasé orlaivio Nr. N787WH 2005 m. vasario 15—
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19d. irorlaivio Nr. N733MA 2006 m. kovo 23-27 d. marSrutus, pabrézdamas
pirmojo orlaivio sustojima Maroke ir antrojo — Kaire. Jis taip pat rémési tam
tikromis sgskaitomis ir sutartimis, susijusiomis su tais skrydziais, kurios, jo
nuomone, parodé jy rysius su CZA ir ypatingo perdavimo programa. Nebuvo
pateiktas joks tiesioginis ar netiesioginis jrodymas, kuris atskleisty bent
menkiausig rys§j tarp pareiskéjo ir aptariamy skrydziy.

Vyriausybé teigeé, kad Siuo poziiiriu ji remiasi sveiku protu: skrydziy
marsrutai neparodé nieko daugiau, tik fakta, kad orlaivis trumpam nusileido
Lietuvoje. Net jeigu jy rysiai su CZA biity patvirtinti, tai savaime nejrodytu,
kad Lietuva dalyvavo AVS programoje, juo labiau kad pareiskéjas slaptai
kalintas jos teritorijoje.

444, Vyriausyb¢ apgailestavo, kad pagal S$ig programa kalintiems
asmenims, jskaitant pareiskéja, teko kenteti. Vis délto ji gal€jo tik pabreézti,
kad jeigu tai ir jvyko kazkur Europoje, Lietuvoje to nebuvo.

(d) Irodymu, patvirtinanciy, kad Lietuvos institucijos sutiko, kad CZA jsteigty
slaptg kaléjima Lietuvos teritorijoje, ar bendradarbiavo vykdant AVS
programa, stoka

445. Pasak Vyriausybés, né vienas auksto lygio valstybés politikas ar
pareigtnas jokiu biidu nepripazino Zinojes ar sutikes, kad Lietuva dalyvauty
CZA ypatingo perdavimo programoje. Tiesa, kad VSD pareigiinai svarsté
galimybe sulaukti JAV valdzios institucijy pagalbos prasymy karo su
terorizmu kontekste, taciau, kaip pasirodé, $i galimybé buvo visisSkai teoriné,
nes praSymy jkalinti asmenis nebuvo.

Siuo atzvilgiu Vyriausybé rémési valstybés pareigiiny ir VSD pareigiiny,
apklausty ikiteisminio tyrimo metu, parodymais. Ji taip pat rémési buvusio
Lietuvos Prezidento p. V. Adamkaus 2009 m. lapkricio 26 d. rastu NSGK,
kuriame jis pareiské, kad nickada nebuvo informuotas apie CZA Kaléjimus
Salyje (zr. Sio sprendimo 367 punktg). Né vienas kitas buves Respublikos
Prezidentas taip pat neturé¢jo tokiy ziniy. Ikiteisminio tyrimo metu valstybés
vadovai paliudijo, kad jie nezinojo apie jokj sulaikytyjy pervezimg ir nedave
sutikimo, kad CZA sulaikyti asmenys biity pervezami.

e) Jrodymy, kad Lietuva atitinkamu metu Zinojo apie CZA AVS programa,
stoka

446. Vyriausybé teigé sutinkanti su Teismo iSvadomis Husayn (Abu
Zubaydah) pries Lenkijg byloje, kad be valstybés institucijy zinios ir pagalbos
CZA AVS programos nebiity galima jvykdyti ir kad CZA kaléjimai
susijusiose Salyse biity neijmanomi. Vis délto, kaip jau minéta, Lietuva apie
tokig veikla savo teritorijoje nieko nezinojo. Tai, kad 2005-2006 m., kaip
teigé pareiskéjas, per tarptautiniy tyrimy iSvadas ir viesas ataskaitas pasklido
zinia apie CZA slaptos programos pobiidj, nieko nereiské, nes Lietuva j
tyrimus nebuvo jtraukta ir Salyje nebuvo jokio CZA kaléjimo.
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2. Pareiskéjas

447. Pareiskéjas teigé, kad jrodymy, gauty i§ daugybés Saltiniy,
pavyzdziui, tarptautiniy tyrimy, naujausiy CZA perdavimo ir slapto kalinimo
operacijy tyrimy, gausiy aviacijos duomeny, patvirtinanéiy CZA léktuvy
nusileidima Lietuvoje, i$slaptinty CZA dokumenty, 2014 m. JAV Senato
komiteto ataskaitos ir Teismo isklausyty eksperty parodymy, visuma
jtikinamai patvirtino jo jtarimus.

Jo teigimu, buvo nustatyta ,be pagristos abejonés”, kad CZA slaptas
kaléjimas, 2014 m. JAV Senato komiteto ataskaitoje vadinamas ,,violetiniu®
kaléjimu, veiké Lietuvoje 2005-2006 m. ir kad jis buvo kalintas tame
kaléjime nuo 2005 m. vasario 17 d. ar 18 d. iki 2006 m. kovo 25 d.

(a) Dél Vyriausybés teiginiy, kad informacijos $altiniams triksta patikimumo
ir jrodymy Teismui, stokos

448. Pareiskéjas teigé, kad Vyriausybés priestaravimas dél to, kad jis
remiasi viesais dokumentais, ataskaitomis ir kita medziaga kaip jrodymais
Sioje byloje, yra nepagrjstas. Teismas ne karta konstatavo, kad jis savo
nuoziiira vertins visus jrodymus ir galés ,,daryti tokias iSvadas, kokias
suponuos faktai ir Saliy pateikti pareiSkimai®. Teismas nuolat rémési viesy
Saltiniy jrodymais; tg jrodé, pavyzdziui, EI-Masri byla, kurioje Teismas
atsizvelgé ] vieSai prieinamg panasaus pobiidzio informacijg, jrodymus,
gautus i$ jvairiy kity Saltiniy, jskaitant ,,Amnesty International®, ,,Human
Rights Watch*, Tarptautinés Helsinkio zmogaus teisiy federacijos, TRKK
ataskaitas. Jis taip pat rémési daugeliu Ziniasklaidos pranesimy.

Todél Vyriausybés priestaravimuose dél jrodymy prigimties byloje
nebuvo atsizvelgta j jprastin] Teismo poziiirj ] jrodymus. Teismas paprastai
atsizvelgia j visus turimus jrodymy Saltinius ir nusprendzia pagal bylos, kaip
8i, aplinkybes, ar jy visumos pakanka ,,tvirtai ir neprieStaringai iSvadai deél
valstybés atsakomybés padaryti. Pareiskéjo nuomone, daugelis byloje
pateikty jrodymy pagal tokj vertinimg laikytini daugiau nei pakankamais.

(b) Dél lektuvy, susijusiy su CZA, nusileidimy Lietuvoje tarp 2005 m. vasario
17 d. ir 2005 m. kovo 25 d.

449. Pareiskéjo nuomone, Vyriausybés teiginys, kad jo pareiSkime
nurodyti CZA perdavimo, net jei juos CZA tik uzsake, skrydziai galéjo turéti
kity tiksly ar papras¢iausiai orlaiviai tam tikrose vietose sustojo dél techniniy
priezasCiy, neturi jokio faktinio pagrindimo.

Nors §is teiginys, matyt, yra tikétinas, jis neturi jokios vertés surinkty ir
pateikty kaip jrodymai Teismui duomeny kontekste. Daugybé¢ tarptautiniy ir
regioniniy institucijy, Zmogaus teisiy gynimo organizacijy ir autoritetingy bei
patikimy  ziniasklaidos  priemoniy, kurios pripazino jrodymus,
atskleidzianc¢ius, kad perdavimo skrydziai j Lietuvg ir i$ jos jvyko, tam
priestarauja. Pavyzdziui, 2012 m. rugséjo 11 d. LIBE komitetas po 2012 m.
balandZio mén. vizito j Lietuva paskelbé rezoliucija, kurioje nurodoma, kad
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,»pagal ,,Eurocontrol pateiktus duomenis buvo naujy jrodymy, liudijanéiy,
kad Iéktuvas Nr. N787WH, kuriuo, kaip manoma, Abu Zubaydah buvo
perveztas, 2005 m. vasario 18 d. pakeliui | Rumunijg ir Lietuva buvo sustojes
Maroke®. Jis taip pat pazyméjo, kad ,,Eurocontrol* duomeny iStyrimas
atskleidé naujos informacijos apie skrydzius i§ Rumunijos | Lietuva per
Tirang, Albanija, 2005 m. spalio 5 d. ir i§ Lietuvos | Afganistang per Kaira,
Egipta, 2006 m. kovo 26 d. Tai atsispindéjo kity tarptautiniy organizacijy
iSvadose ir ataskaitose.

450. Panagrinéjus Teismo sukaupta medziagg, buvo akivaizdu, kad
2005 m. vasario mén. ir 2006 m. kovo mén. per Lietuva skridusius léktuvus
uzsaké JAV Vyriausybé pagal perdavimo programa ir Siuo tikslu. Aiskis
jrodymai sieja Siuos skrydZius su Lietuva.

Visy pirma, visi skrydziai, siejami su perdavimu j Lietuvg ir i§ jos, JAV
Vyriausybés vardu buvo uzsakyti JAV kompanijoje ,,Computer Sciences
Corporation. Pirminé sutartis sudaryta 2002 m. su kita JAV kompanija
,DynCorp Systems and Solutions LLC* (,,DynCorp®), 0 2004 m. KMK
perémé ,,DynCorp“ — jg nusipirko. Pirminé JAV Vyriausybés sutartis su
,DynCorp®“ buvo tgsiama per subrangos sutartis, jskaitant 2002 m. birzelio
17 d. sutartj su ,,Capital Aviation* ir panasig 2002 m. birzelio 18 d. sutartj
tarp jgalioto ,,DynCorp* atstovo ,,Sportsflight Air ir aviacijos kompanijos
,,Richmor Aviation®.

Sios bendrovés kartu su jvairiomis kitomis aviacijos bendrovémis,
jskaitant ,,Victory Aviation* (turinti orlaivi Nr. N787WH) ir ,,Miami Air
International* (turinti orlaivius Nr. N733MA ir Nr. N740EH), sukaré verslo
plang ir modelj, kuris veiké bent iki 2006 m.

451. 2005 m. vasario mén. orlaiviy Nr. N787WH ir Nr. N724CL skrydziai
18 JAV per Maroka j Lietuva buvo vykdomi pagal KMK subrangos sutartj su
,LSportsflight Air Inc.“, veikian¢ia kaip ,,Capital Aviation“. Sie skrydziai
sutapo su informacijoje pateiktomis datomis, kuriomis pareiskéjas buvo
perveztas iS Maroko j Lietuva 2005 m. pradzioje. 2006 m. kovo mén.
skrydziai Nr. N733MA ir Nr. N740EH taip pat buvo organizuoti pagal KMK
perimtg subrangos sutartj su ,,Sportsflight®.

Skrydziai, kuriuos vykdé ir finansavo ,,Sportsflight ir KMK, buvo
civilinés bylos Niujorke tarp ,,Sportsflight™ ir ,,Richmor Aviation®, Kkuri
baigési 2011 m., dalykas. Sioje byloje abi $alys aiskiai nurodé, kad skrydziai
buvo perdavimo programos dalis ir sutartys, kuriy pagrindu Sie skrydZziai
buvo vykdomi, sudarytos Siai programai igyvendinti.

452, Be to, visi 2005 m. vasario mén. ir 2006 m. kovo mén. su Lietuva
siejami skrydziai, taip pat 2005 m. spalio mén. skrydis Nr. N787WH vykdyti
pagal vienodg elgesio modelj, vadinamajj ,.fiktyvy* skrydziy plang, skirtg
vieninteliam tikslui — uzmaskuoti tikruosius skrydZziy marsrutus.

Surinkty jrodymy, tokiy kaip sutartys ir saskaitos, elgesio modeliai,
pirmiau minétoje byloje i$sakyti pareiskimai ir skrydziy laikas, visuma ir
vykdyty pervezimo skrydziy bendras kontekstas sudaro jtikinama pagrinda,
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leidziant] daryti iSvada, kad vienintelis orlaiviy Nr. N787WH, Nr. N724CL,
Nr. N733MA ir Nr. N740EH skrydziy tikslas buvo susieti jvairias CZA slapty
kaléjimy buvimo vietas. Be to, Sie susiejimai vyko tuo metu, kai, pasak
patikimy Ziniasklaidos pranesimy, vyko kaliniy pervezimas tarp atitinkamy
Saliy.

453. Galiausiai, net jei biity neatsizvelgta j kurio nors i§ pirmiau paminéty
jrodymy reik§me, pareiskéjo nuomone, iSlikty daug klausimy. Pavyzdziui,
kodél, jei tai buvo visiskai nekalti ar ,,techniniai* sustojimai, VSAT nebuvo
leista patikrinti lektuvy? Kodél Iektuvus saugojo VSD? Kod¢l buvo matoma
transporto priemone¢, i§vaziuojanti i§ oro uosto nuo vieno léktuvo, jei tai buvo
tik ,,techninis* sustojimas?

(¢) Dél slapto CZA kaléjimo Lietuvoje buvimo ir parei§kéjo slapto kalinimo
Lietuvoje

454. Pareiskéjo teigimu, Teismui pateikti jrodymai be pagristos abejonés,
remiantis tvirtomis ir nepriestaringomis iSvadomis dél fakty, nustaté, kad
Lietuvoje buvo CZA slaptas kal¢jimas, kuriame pareiskéjas buvo kalintas nuo
2005 m. vasario 17 ar 18 d. iki 2006 m. kovo 25 d. 2014 m. JAV Senato
komiteto ataskaitoje buvo paminétas kaléjimas kodiniu pavadinimu
,violetinis®,  kurj daugelis nepriklausomy tyréjy nuosekliai  bei
vienareikSmiSkai identifikavo kaip esant] Lietuvoje. Ta pat] patvirtino
ekspertai fakty nustatymo posédyje.

2014 m. JAV Senato komiteto ataskaitoje teigiama, kad ,,violetinis*
kal¢jimas specialiai buvo jkurtas siekiant uztikrinti, kad tuo paciu metu bty
galima apklausti kelis sulaikytuosius, kad jkalinimo centras pradéjo veikti
2005 m. ir buvo uzdarytas 2006 m. dél to, kad negaléta suteikti sveikatos
priezitros paslaugy sergantiems sulaikytiesiems. Kategoriskos ataskaitos
iSvados atitiko daugelj kity daug ankstesniuose etapuose gauty jrodymy ir
patvirtino jy patikimuma. Tai buvo skrydziy duomenys ir sutartys, Lietuvos
Seimo Nacionalinio saugumo ir gynybos komiteto surinkta informacija,
paties Lietuvos prokuroro tyrimo byla, daugelio papildomy paklausimy
nacionaliniu ir tarptautiniu lygiais teiginiai ir i§vados bei nevyriausybiniy
organizacijy, zurnalisty ir tyréjy darbas.

455. Fakty nustatymo posédyje Teismas iSklaus¢é parodymus
auks¢iausiojo lygio eksperty, kurie, daugelj mety tyre ir nagrinéje CZA AVS
programa, patvirtino, kad, atsizvelgiant j cikliska staigy kaléjimy uzdarymo
modelj, uzdarius kal¢jimg Maroke, Lietuva neabejotinai 2005 m. jsteigeé
slapta kal¢jima.

Kaip tai apibtudino p. J. G. S., tada Lietuva tapo aukstos vertés sulaikytyjy
ikalinimo centru. Pagal eksperty, kaip tyréjy, tvirta ir nuosekly profesinj
vertinimg jrodymai rodé, jog Abu Zubaydah buvo tarp jkalintyjy Lietuvoje.
Senatorius Marty pazyméjo, kad jei kas imtysi atkurti jvykius, bity galima
padaryti tik tokig iSvada. P.J. G.S. darbas parodé, kad Abu Zubaydah
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neabejotinai susij¢s su Lietuva, o p. Black konstatavo, kad Abu Zubaydah be
pagristos abejonés buvo kalinamas Lietuvoje.

456. Vienas i§ Teismui pateikty jrodymy aspekty, kurj i§samiai, jskaitant
jvairiy Saltiniy jrodymus, nagrin¢jo ekspertai, rodé, kad netiesioginiais
marsrutais vyko skrydziai i§ Jungtiniy Valstijy per Maroka, kur, kaip buvo
zinoma, tuo metu buvo jkalintas pareiskéjas, ir 2005 m. vasario 17 d. ir 18 d.
Lietuvoje leidosi perdavimo léktuvai. Taip pat tai parodé, kad 2006 m. kovo
25 d. jvyko kitas skrydis i§ Lietuvos | Afganistana, kur, kaip vélgi buvo
Zinoma, pareiSkéjas buvo jkalintas 2006 m. Biidavo pateikiami neteisingi Siy
skrydziy Lietuvos dalyje kelioniy planai, rodantys alternatyvias paskirties
vietas pagal standartinius pervezimo skrydziams skirtus modus operandi.

Vyriausybé ginc¢ijo, kad néra jokiy jrodymy, jog tai buvo perdavimo
skrydziai. Vis délto $iy skrydZziy schemos, marSrutai, kuriais jie vykdyti,
sutartys bei saskaitos kartu su kitomis atitinkamomis detalémis leido Seimo
ir kitiems tyréjams, Teismo ekspertams sistemiSkai juos identifikuoti kaip
skrydzius, kuriy vienintelis tikslas buvo ypatingas perdavimas. Jei liko kokiy
abejoniy, ar Sie skrydziai buvo perdavimo skrydziai, jos buvo iSsklaidytos
pirmiau minétoje civilingje byloje JAV teismuose tarp subrangovy, kurioje
skrydziy operatoriai savo pareiSkimuose aiskiai ir tiksliai nurodé, kad $i
sutartis buvo sudaryta JAV Vyriausybés perdavimo skrydziams vykdyti.

457. Siy perdavimo skrydziy datos ir marsrutai bei ,,violetinio“ kaléjimo
veiklos laikotarpis atitiko jtikinamus pareiskéjo buvimo vietos pries
patenkant j Lietuva ir grjztant i$ jos jrodymus. Kaip Teismas pazymeéjo byloje
Husayn (Abu Zubaydah) pries Lenkijg, pareiskéjas po to, kai buvo paimtas |
nelaisve Pakistane, buvo perkeltas j slapta CZA kaléjima Tailande, i§ ten — j
Lenkija, o véliau j slapta CZA kaléjima Gvantanamo jlankoje. Eksperty
parodymai patvirtino ankstesnius praneSimus, kad 2004 m. jis buvo
iSgabentas 1§ Gvantanamo jlankos — laukiant, kol JAV AukscCiausiasis
Teismas suteiks jam galimybe pasimatyti su advokatais ir suteiks habeas
corpus perzitros galimybe, — ir perkeltas j Marokg. Kaip paaiskino ekspertali,
kal¢jimas Maroke buvo uzdarytas 2005 m. vasario mén., todél prireike
atidaryti kitg ciklo kal¢jimag Lietuvoje biitent tada, kai perdavimo skrydziy
marSrutas driekési i§ Maroko ] Lietuvg. 2006 m. kovo mén. buvo uzdarytas
kaléjimas Lietuvoje, todél prireike perkelti pareiskéja, kaip ir visus kitus CZA
sulaikytuosius, | Afganistana. Galiausiai 2006 m. rugséjo mén. i$ Afganistano
jis buvo sugrazintas atgal | Gvantanamo jlanka.

458. Remdamasis viesame posédyje pateiktais Vyriausybés paaisSkinimais
del ,,specialaus krovinio* ir tikslo, kuriam buvo skirtas Projektas Nr. 2,
pareiskejas teige, kad Sie faktai visiSkai atitinka jo pareiSkimus ir i§ tikryjy
nebuvo pateikta jokios informacijos, kuri bty prieSinga jo teiginiams. Visy
pirma ,.krovinio* gabenimas visiskai atitiko eksperto p. J. G. S. parodymus,
duotus Husayn (Abu Zubaydah) byloje, teigiant, kad aukStos vertés
sulaikytieji buvo traktuojami kaip zmogiskieji kroviniai ir, atvezti j salj, jie
nebiidavo registruojami, net jei léktuvo keleiviai btidavo registruojami. Taip
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pat ir Vyriausybés teiginys, kad Projektas Nr. 2 buvo skirtas specialiam
zvalgybos tikslui, visiSkai atitiko ,,violetinio® kaléjimo tikslg ir pareiskéjo
pareiskimus Siuo klausimu.

459. Apibendrinant, pareiskéjas tvirtino, kad keliais budais patvirtinty
jrodymy visuma, paremta pirmaisiais 2009 m. ziniasklaidos praneSimais,
mininéiais CZA viesai neatskleista informacija, leido padaryti nenugingijama
iSvada, kad, kaip patvirtino ekspertai, Lietuvoje veiké ,,violetinis* kaléjimas.
Ji jkuré Lietuvos valdZios institucijos, su jy pagalba ji valde CZA ir
pareiskejas buvo jkalintas ten nuo 2005 m. vasario 17 d. ar 18 d. iki 2006 m.
kovo 25 d.

(d) Dél Lietuvos institucijy sutikimo, kad CZA jkurty slapta kaléjima Lietuvos
teritorijoje, ir ju bendrininkavimo vykdant AVS programa

460. Pareiskéjas teigé, kad daugybé Saltiniy, jskaitant 2014 m. JAV
Senato komiteto ataskaita, NSGK iSvadas ir praneSimus spaudoje, pamingjo,
jog auksto lygio Vyriausybés ir Zvalgybos tarnyby atstovai pritaré CZA
kal¢jimy jsteigimui. 2014 m. JAV Senato komiteto ataskaitoje aiskiai
nurodoma, kad buvo slapta pervesta milijonai doleriy, iSreiSkiant padéka uz
Salies paramg AVS programai.

461. Be to, pareiSskéjas pabrézé, kad tam, jog pagal Konvencijg kilty
valstybés atsakomybé, nebuvo bitina valstybés aukSciausiojo lygio
pareigiinams Zinoti apie CZA slapto kalé¢jimo jkiirima $alyje ir tam pritarti.
Pakako, kad atitinkami valstybés pareigiinai pritarty ir bty atsakingi.
Pareiskéjo nuomone, buvo jtikinamy jrodymy, kad Lietuvos valstybé aktyviai
prisidéjo ir padaré jo perdavimg slaptam jkalinimui Lietuvoje jmanoma.

(e ) Dél Lietuvos Zinojimo apie CZA AVS programa atitinkamu metu

462. Pareiskéjas pakartojo, kad nebuvo pagrindo abejoti, kad Lietuva
zinojo apie slaptos kalinimo sistemos 2005 m. ir 2006 m. pobidj. Tai buvo
aisku i§ gausios vieSai prieinamos informacijos, jskaitant visame pasaulyje,
taip pat ir Lietuvoje, pasklidusius ziniasklaidos praneSimus, kuriuose buvo
smulkiai apraSomos slaptos jkalinimo programos, konkrec¢iai nurodant Ryty
Europos ,,juodasias vietas®, sustiprinty tardymo metody pobiid;j ir jvardijant
Abu Zubaydah kaip dingus;j ,.kalinj-vaiduoklj*. Marty tyrimas jau vyko, kai
pareiSkéjas buvo jkalintas Lietuvoje. Naiviai nezinoti, kas galéjo vykti
slaptame kalé¢jime, jkurtame CZA iki 2005 m., valdZzios institucijoms
paprasciausiai biity buve nejmanoma.

463. Be to, jrodyta, kad aukSto lygio pareigiinai turéjo konkreciy ir
tiesioginiy ziniy. Pavyzdziui, buves Prezidentas vieSai pripazino, kad
zvalgybos vadovas jo klausé, ar jis sutikty, kad kaltinami teroristai
neoficialiai buty atveZzti j Salj. Atsakydamas zvalgybos vadovas pazymejo,
kad jis paklausé Prezidento nuomonés biitent dél to, kad $is zinojo, kas vyksta
pasaulyje.
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Kitas, taip pat 2005 m., pavyzdys, kai pareiskéjas vis dar buvo kalinamas
Lietuvoje, Lietuvos Vyriausybé dalyvavo NATO ir ES susitikime su
p. Condoleezza Rice; p. Fava parodymai, pateikti Husayn (Abu Zubaydah)
byloje, aiskiai parodé, kad visos valstybés narés zinojo apie sustiprintus
tardymo metodus. Tai buvo aisku i$ susitikimo protokoly.

464. Pagal eksperty parodymus, nors galbiit ir ne visi Zinojo, kaip ir visose
kitose priimanciosiose $alyse, kai kurie tikrai zinojo ir pritaré. Nebuvo jokios
pagristos abejonés, kad 2005 m. Lietuva zZinojo apie realig pazeidimy rizika
jos teritorijoje, o jrodymai patvirtino, kad valdzios institucijos nesiémé jokiy
priemoniy keliui uzkirsti, patikrinti ar iSsiaiskinti. Atlikus Seimo tyrima
padaryta i$vada, kad buvo akivaizdu, jog VSD nesické kontroliuoti CZA
veiklos Salyje ir jai patikéty patalpy. Ji netikrino ir neregistravo jvezamy j Salj
ir i§vezamy i§ Salies kroviniy, nekontroliavo CZA atvykimo ir i§vykimo.
Prieziiiros stoka patvirtino ir baudziamoji byla. Lietuvos valdzios institucijos
ne tik nejvykdeé deramo patikrinimo, kad uzkirsty kelig paZzeidimams, bet
aktyviai tai palaiké ir leido tam vykti. Kaip patvirtino jrodymai, jskaitant
jrodymus i§ baudziamosios bylos, Lietuvos pareigiinai davé sutikima,
apripino prekémis ir padéjo jrengti CZA slaptus kaléjimus. Lietuvos
pareigtinai suteiké kaléjimui gyvybiskai biiting logistikg ir techning parama,
vietinius tyrimus padarydami beviltiSkus. Lietuvos valdzios institucijos
sutrukdé uztikrinti jprasta CZA skrydziy priezitira, naudodamos jslaptintus
rastus, kurie uztikrino, kad nei l€¢ktuvai, nei keleiviai, nei kroviniai nebiity
patikrinti ar apziaréti. Tai ypaé pasakytina apie eksperty nustatytus CZA
kaliniy jvezimo j Salj ir iSvezimo i$ jos perdavimo skrydzius.

B. ,,Amnesty International“ (AI) ir Tarptautinés teisés komisijos
(TTK) bendri pareiSkimai apie vieSai Zinomg JAV praktika,
taikoma terorizmu jtariamiems | nelaisve paimtiems
sulaikytiesiems

465. Nurodydamos, kad zinojimas informacijos apie JAV praktikas,
taikomas jtariamiesiems terorizmu, priskirtinas bet kuriai Konvencijos
Susitarian¢iajai Saliai atitinkamu laikotarpiu, Al / TTK, be kita ko, i§skyré
tokius vieSai zinomus faktus.

466. IS pradziy jos pabrézé, kad jau 2001 m. rugs¢jo 16 d. JAV
viceprezidentas Richard Cheney duodamas interviu pasake, kad,
reaguodamos j rugséjo 11-0sios atakas, JAV specialiosios tarnybos parodys
savo ,,tamsigja puse®, ir pritaré tam, kad JAV nustatyti darbo su ,,tais, kurie
pazeidé zmogaus teises®, apribojimai, turés buti panaikinti.

2001 m. lapkri¢io mén. Al jspéjo, kad JAV gali naudoti esamg perdavimo
politikag vadinamojo ,karo su terorizmu“ kontekste, siekdama iSvengti
zmogaus teisiy apsaugos. 2002 m. pradzioje tapo aiSku, kad ne JAV
pilieciams, gyvenantiems ne JAV teritorijoje ir jtariamiems dalyvavus
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vykdant tarptautinj terorizma, kilo grésmé buti JAV pajégy slaptai
perveztiems ir savavaliSkai jkalintiems.

467. Siuo klausimu AI / TTK teige, kad nuo 2002 m. sausio mén. iki
2003 m. JAV pervezé daugiau nei 600 uzsienio valstybiy pilieiy | JAV
kariniy jiry pajégy baz¢ Gvantanamo jlankoje, Kuboje, ir nuo pat pradziy
buvo praneSama apie netinkamg elgesj Su jais pervezimo metu, laikant juos
nepareiskus kaltinimy, be teismo proceso ar galimybés kreiptis | teismus,
advokatus ar artimuosius. Iki 2005 m. liepos mén. ten buvo laikoma daugiau
nei 500 vyry.

Savavaliskas sulaikymas ir slaptas pervezimas tesési visus 2002 m.
2002 m. balandZio mén. Al pranesé, kad kartu su Abu Zubaydah, kuris buvo
suimtas Pakistane ir kurio buvimo vieta tapo nezinoma po jo perdavimo JAV
kontrolei, ,,JAV valdzios institucijos pervezé desimtis zmoniy j Salis, kuriose
jiems [galéjo biti] taikomi tardymo metodai, apimantys kankinima [...]. Kai
kuriais atvejais [buvo] teigiama, kad JAV Zvalgybos agentai [buvo] itin
jsitrauke j tardyma‘.

Be to, 2002 m. gruodzio mén. The Washington Post prane$é apie slapta
CZA kaléjima Bagrame, Afganistane, ir CZA naudojamus ,streso ir
prievartos‘ tardymo metodus, jskaitant trukdyma miegoti, jsitempimo padétis
ir gobtuvo naudojima, bei CZA vykdomus asmeny perdavimus. Taigi jau
2002 m. pabaigoje visos sutarties Salys zinojo arba tur¢jo zinoti, kad viesai
paskelbta patikima ir reikSminga informacija apie tai, jog JAV asmenis
priverstinai pradangina, savavaliskai sulaiko, slapta perveza sulaikytuosius,
juos kankina ir Kitaip netinkamai su jais elgiasi.

468. Informacijos pasirodydavo ir 2003 m. ir 2004 m.. PavyzdZiui,
2003 m. birzelio mén. Al pranes¢, kad CZA dalyvavo Malavyje penkis vyrus
ir juos perduodant is tos Salies j vieSai neskelbiamg vietg. 2003 m. rugpjicio
mén. Al pranes¢, kad Indonezijos pilietis Riduan Isamuddin, taip pat Zinomas
kaip Hambali, po suémimo Tailande buvo apklaustas JAV jkalinus
incommunicado slaptoje vietoje.

2004 m. sausio mén. TRKK paskelbé spaudos pranesima, kuriame teige,
kad ,,po Bagramo ir Gvantanamo jlankos TRKK isreiskia vis didesnj
susirtipinimg dél nenustatyto skaiiaus Zzmoniy, kurie buvo paimti j nelaisve
kaip vadinamojo pasaulinio karo su terorizmu dalis ir laikomi nenustatytose
vietose, likimo“. Be to, 2004 m. vasario mén. TRKK konfidenciali ataskaita
del Koalicijos piktnaudziavimo Irake, nutekinta 2004 m. ir paskelbta
ziniasklaidoje, nustaté, kad sulaikytiesiems, kuriuos JAV vadino ,,aukstos
vertés®, grésé pavojus biiti kankinamiems ir patirti kitokj netinkama elgesj ir
kad Sie ,,aukstos vertés sulaikytieji iStisus ménesius buvo laikomi Bagdado
tarptautinio oro uosto patalpose tarptauting teis¢ pazeidzianéiomis sglygomis.

2004 m. geguzés mén. Al vieSai kaip kankinimg pasmerke tardymo
metodg — ,,skandinimo imitavimg®, kuris, kaip pranesSta, buvo taikytas
,,aukstos vertés sulaikytajam* Khalid Sheikh Mohammed, kuris buvo suimtas
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Pakistane 2003 m. kovo mén. ir ilgiau nei metus laikomas slaptame JAV
kaléjime.

469. 2004 m. birzelio mén. The Washington Post paskelbé 2002 m.
rugpjicio mén. nutekinta memoranduma, kurj parengé JAV Teisingumo
departamento Teisés pataréjo biuras. Memorandume, inter alia, buvo
nurodyta, kad pagal JAV jstatymus prezidentinés galios ar butinumo arba
savigynos doktrinos gali biiti virSesnés uz baudziamaja atsakomybe uz
kankinima ir kad ,,daug jvairiy veiksmy“ nebiity baudziamieji, nes jie
neprilygty kankinimui. Kitame Vyriausybés memorandume, nutekintame
2004 m., buvo tvirtinama, kad Zenevos konvencijy netaikymas ,,j nelaisve
paimtiems teroristams ir jy réméjams® sumazinty nacionalinio baudziamojo
persekiojimo uz karo nusikaltimus grésme JAV tardytojams.

2004 m. birzelio mén. buvo iSslaptintas 2002 m. gruodzio mén. JAV
gynybos sekretoriaus pasirasytas memorandumas. Jis leido taikyti
»pasiprieSinimg atremiancius®“ metodus, skirtus naudoti Gvantaname,
jskaitant jsitempimo padétis, trukdymg miegoti, jutimy atémima,
apnuoginimg, gobtuvo naudojima, fobijy sukélimg ir ilga izoliacijg. 2003 m.
Pentagono darbo grupés ataskaita apie ,,sulaikytyjy apklausas pasauliniame
kare su terorizmu®, iSslaptinta ir paskelbta 2004 m. birzelio mén. po to, kai
buvo nutekinta ankstesné jos versija, rekomendavo naudoti jvairius metodus,
jskaitant aplinkos pakeitimg, grasinimg perduoti, izoliacijg, trukdyma
miegoti, apnuoginimg, fobijy sukélima, ilgai trunkantj stovéjimg ir gobtuvo
naudojima.

470. 2004 m. spalio mén. Al paskelbé 200 puslapiy ataskaitg apie JAV
zmogaus teisiy pazeidimus ,,kare su terorizmu®, jskaitant informacijg apie
slapta sulaikytyjy pervezima, tariamus slaptus JAV kaléjimus, kankinimus
bei kitokj netinkamg elgesj. Informacija apie Siuos perdavimus apémé
iSsamius Khaled el-Masri pateiktus paaiskinimus.

Metinése 2002 m. ir 2003 m. ataskaitose Al daug karty paminéjo Zmogaus
teisiy pazeidimus JAV kovojant su terorizmu, kalbédama ne tik apie JAV, bet
ir apie kitas alis. Siy ataskaity popierinés versijos buvo pladiai i§platintos,
jskaitant ziniasklaidos priemones ir vyriausybes. Pavyzdziui, ataskaity
paskelbimo dieng jy kopijos buvo iSsiystos j Vilniy, Lietuva, tiesiogiai
Prezidentui, Ministrui Pirmininkui, vidaus reikaly ministrui ir teisingumo
ministrui.

471. Al / TTK teigimu, iki 2005 m. pradzios neliko pagrjstos abejongs,
kad JAV pazeidin¢jo sulaikytyjy Zmogaus teises, jskaitant asmeny laikyma
slaptuose kaléjimuose nenustatytose vietovése, ir kad sulaikytiesiems,
vadinamiems ,,aukstos vertés* sulaikytaisiais, buvo iskilusi ypatinga grésmé,
nes JAV vykdé zvalgyba rinkdama informacija apie Al-Qaida ir susijusias
grupes.

Todel iki 2005 m. kiekviena Susitarian¢ioji Salis, sutinkanti, kad jos
teritorijoje biity jkurta CZA ,juodoji vieta®, Zinojo arba turéjo Zinoti, kad
tokia vieta bus programos, susijusios su neteisétu pervezZimu, priverstiniu



SPRENDIMAS ABU ZUBAYDAH PRIES LIETUVA 201

dingimu, kankinimu ar kitokiu netinkamu elgesiu, dalis. Be to, bet kuri
Susitariancioji Salis Zinojo arba turéjo Zinoti, kad bet kokios JAV garantijos,
jog su sulaikytuoju, kuriam anksciau buvo taikoma JAV programa, tolesnio
perdavimo atveju bus elgiamasi laikantis tarptautinés teisés, nebuvo
patikimos. Bet kuri valstybé Zinojo arba turéjo Zinoti, kad net ir neperkeltam
1 kitg vieSai nepaskelbtg vietg ,,aukstos vertés* sulaikytajam alternatyva biity
neterminuotas savavaliSkas jkalinimas be oficialiy kaltinimy ar atidavimas
karinés komisijos, turincios galia skirti mirties bausme, teismui.

C. HZTF argumentai

472. HZTF atkreipé démesj j savo jzvalgas dél Lenkijos dalyvavimo CZA
ypatingy perdavimy programoje. Jie pateiké daug dokumenty, jskaitant
skrydziy duomenis apie vienuolikos CZA perdavimo orlaiviy nusileidima
Lenkijoje, 18 kuriy desimt tarp 2002 m. gruodzio 5 d. (pareiskéjo atvezimo |
Lenkijg data) ir 2003 m. rugséjo 22 d. (pareiskéjo iSvezimo 18 Lenkijos data)
leidosi Simany kariniame oro uoste ir vienas i§ Kabulo leidosi 2005 m. liepos
28 d. Varsuvoje pakeliui j Keflavika.

D. Saliy pastabos dél standarty ir jrodinéjimo pareigos

473. Saliy nuomonés dél Sioje byloje taikytiny standarty ir jrodingjimo
pareigos iSsiskyre.

1. Vyriausybé

474. Vyriausybé pakartojo, kad néra jrodymy, jog skundziami faktai
jvyko Lietuvoje. Jos nuomone, pareiskéjo kaltinimai negali biiti laikomi
pakankamai jtikinamais ar nustatytais be pagristos abejonés, kaip to
reikalauja Teismas savo praktikoje.

Siuo klausimu Vyriausybé rémési jrodinéjimo standartu, kurj Teismas
taiké byloje EI-Masri (minéta pirmiau), pabrézdama, kad $i byla i§ esmés
daugeliu aspekty skiriasi. Visy pirma, El-Masri byloje pats pareiskéjas
pradéjo bylg ir pateiké savo pareiskimus; jo versija patvirtino daugybé
netiesioginiy jrodymy, gauty pateikiant tarptautinius paklausimus bei
Vokietijos valdzios institucijoms atliekant tyrimg. Teismas nusprendé¢, kad
p. EI-Masri byla buvo ,,dokumentais pagrjsta perdavimo byla“. Antra, buvo
kity svarbiy elementy, patvirtinan¢iy pareiskejo istorija. Trecia, pareiskéjo
apraSytos aplinkybés buvo patikrintos ir patvirtintos kitais tarptautiniais
tyrimais dé¢l pareiSkéjo, pavyzdziui, Marty ir Fava tyrimais. Galiausiai
Teismas turéjo rastiSka vieno valstybés auksSciausiojo lygio pareigiino
pareiSkimg, patvirtinant] tyrimy metu nustatytus faktus, ir pareiSkéjo
nuosekly bei i§samy jvykiy apraSyma. Visa §i medziaga jtikino Teisma, kad
buvo prima facie jrodymy, patvirtinanciy pareiskéjo jvykiy versija, ir todél
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jis nusprend¢, kad pareiSkejo teiginiai yra pakankamai jtikinami ir nustatyti
be pagristos abejonés.

PrieSingai, p. Abu Zubaydah tokiy jrodymy ir patikimo skundo nei
nacionalinéms institucijoms, nei Teismui nepateiké. Atsizvelgdama j tai, kas
iSdéstyta, Vyriausybé buvo jsitikinusi, kad jrodin€jimo nasta neturéty tekti
jai.

475. Vyriausybé taip pat pabrézé, kad pareiskéjo teiginiai dél perdavimo
i Lietuva ir i§ jos bei dél jo slapto kalinimo ir netinkamo elgesio CZA
slaptame kalé¢jime Lietuvoje po Generalinés prokurattros atlikto ikiteisminio
tyrimo buvo atmesti kaip visiSkai nepagrjsti.

Sis procesas vyko po Seimo tyrimo. Nors Seimas priéjo prie i§vady, kurios
paliko abejoniy, ar kokie nors CZA kaliniai buvo vezami j $alj ir i§ jos ir ar
CZA slaptas kaléjimas veiké Projekto Nr. 1 ir Projekto Nr. 2 patalpose, visas
Sias abejones ikiteisminis tyrimas iSsklaidé.

Siame kontekste Vyriausybé taip pat atkreipé Teismo démesj j ribota
Seimo kompetencijg ir jo tyrimo pobiidj, kurj; Konstitucinis Teismas 2004 m.
geguzés 13 d. nutarime apibiidino konstatuodamas, kad ,,Seimas pagal
Konstitucijg [néra] nei ikiteisminé tyrimo institucija, nei prokuratiira, nei
teismas* ir kad ,,Seimo i$vados <...>tyrimas <...> negali biiti vertinamas kaip
teisinis veiksmy, kuriuos [jis] tyré, <..> ir kity aplinkybiy, kurias jis
aiSkinosi, <...> kvalifikavimas®. Todél Seimo iS§vados nebuvo privalomojo
pobiidzio ir gal¢jo biiti vertinamos prokuroro atlieckamame tyrime.

476. Vyriausybé suteiké ypatingos svarbos prokuroro iSvadai, kad
ikiteisminio tyrimo metu nebuvo gauta jokiy jrodymy, jog CZA neteisétai
pervez¢é asmenis, jskaitant pareigkéja, j Lietuva ar i§ jos. Sis sprendimas buvo
grindziamas jvairiais jrodymais, jskaitant jslaptintus $altinius, kurie galutinai
paneigé pareiskéjo jvykiy versijg. Todél Siy iSvady, padaryty remiantis
pagristais jrodymais, vien tik duomenys apie skrydj ar kita informacija,
prieinama viesojoje erdvéje, paneigti negaléjo.

477. Apibendrinant, Vyriausybé papras¢ Teismo konstatuoti, kad néra
jokiy prima facie jrodymy, patvirtinan¢iy pareiskéjo jvykiy versijg, ir
atitinkamai jrodin€jimo nasta negali biiti perkeliama jai.

2. Pareiskéjas

478. Pareiskéjas teigé, kad Teismas jo byloje pries Lenkija pripaZzino
byloje kilusius sunkumus, susijusius su negin¢ijamy jrodymy pateikimu, ir
paaisSkino, kaip bylos faktai bei jtarimy pobiidis léme Teismo pozilr] |
jrodymus ir jrodinéjima.

D¢l standarto ,,be pagrjstos abejonés®, kuriuo rémési Vyriausybe, Teismas
seniai nustaté, kad jis nereiskia to, ka paprastai toks terminas reiSkia
baudZiamojoje teis¢je ir nacionalinése teisinése sistemose. Irodymas gali
atsirasti deél pakankamai tvirty, aiSkiy ir nepriestaringy iSvady dél fakto
prielaidy. Teismas turi laikytis savo, kaip Zmogaus Teisiy Teismo, tiksla
atitinkancio poziiirio. Kai nagrinéjami jvykiai visiSkai ar didZigja dalimi yra
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iSimtinai nacionaliniy valdzios institucijy zinioje, gali kilti prielaida, kad
faktas egzistuoja. Kai buvo pateikti prima facie jrodymai, jrodinéjimo nasta
pateikti pakankamag ir jtikinamg paaiskinimg tenka valdzios institucijoms.

479. Pareiskéjo nuomone, jo byloje pateikti jrodymai atitiko atitinkamag
prima facie jrodymy standartg ir maziausiai lémé tvirtas ir nepriestaringas
iSvadas dél fakto, kad jis slapta buvo kalinamas Lietuvoje, prielaidos.
Vyriausyb¢ nesugebéjo pateikti jokio pakankamo paaiSkinimo dél pateikty
negincijamy jrodymy, kad ji savo teritorijoje jkiiré ,,juodaja vieta*. Uzuot tai
padariusi, ji émési neigimo ir klaidinimo politikos, darydama kategoriskas
1Svadas, kad sulaikytyjy Lietuvoje buti negal¢jo. Tokios iSvados akivaizdZziai
prieStaravo Teismui pateiktiems jrodymams. Kaip Teismas pazymejo
Lenkijos byloje, atsizvelgiant j bylos pobiidj, tai, kad nebuvo jokio
dokumento, nurodancio, kad sulaikytasis vardu Abu Zubaydah skrido
konkreciu lektuvu ar kaléjo konkreciame slaptame kal¢jime, nestebino ir
negaléjo nulemti Sios bylos baigties. Kaip jrodymai aiskiai patvirtino ir visi
trys ekspertai nusprendé¢, Abu Zubaydah atitinkamomis datomis buvo
perkeltas j Lietuvos ,,juodajg vietg“.

E. Teismo fakty ir jrodymy vertinimas

1. Teismo praktikoje nustatyti taikytini principai

480. Teismas, suvokdamas, kad jo vaidmuo yra subsidiarus, nuolat
pripazjsta, jog privalo biti apdairus imdamasis pirmosios instancijos fakty
nustatymo teismo vaidmens, kai tai néra neiSvengiama pagal konkrecios
bylos aplinkybes (Zr. Imakayeva pries Rusijg, Nr. 7615/02, § 113, ECHR
2006-XIIT (iStraukos); Aslakhanova ir kiti pries Rusijg, Nr. 2944/06 ir
keturios kitos, § 96, 2012 m. gruodzio 18 d.; ir EI-Masri (minéta pirmiau),
§ 154; Al Nashiri pries Lenkijg, minéta pirmiau, § 393; ir Husayn (Abu
Zubaydah) pries Lenkijq, minéta pirmiau, § 393).

481. Vertindamas jrodymus, Teismas priémé jrodinéjimo standartg ,,be
pagristos abejonés®. Taciau jis niekada nesieké perimti nacionaliniy teisiniy
sistemy, kurios vadovaujasi $iuo standartu, pozidrio. Jo vaidmuo yra
nuspresti ne dél baudziamosios kaltés ar civilinés atsakomybés, bet dél
Susitarian¢iyjy Saliy atsakomybés pagal Konvencija. Teismo uzduoties
specifika pagal Konvencijos 19 straipsnj yra uztikrinti, kad Susitarian¢iosios
Salys laikytysi savo jsipareigojimy uztikrinti pagrindines Konvencijoje
jtvirtintas teises, ir tai lemia jo poziiirj ] jrodymy ir jrodiné¢jimo probleminius
aspektus. Teisme vykstanfiame procese néra jokiy jrodymy priimtinumo
procesiniy kliti¢iy ar i$ anksto nustatyty vertinimo formuliy. Teismas padaro
iSvadas, kurios, jo poziliriu, yra pagristos laisvu visy jrodymy vertinimu,
iskaitant tokias iSvadas, kurios gali iSplaukti 1§ fakty ir Saliy teiginiy.

Pagal jprasting Teismo praktika jrodymais gali biti tuo paciu metu
egzistuojancios tvirtos, aiskios ir viena su kita suderinamos i$vados ar
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panasios nepaneigtos fakto prielaidos. Be to, jtikinimo lygis, biitinas tam
tikrai iS§vadai priimti, ir §iuo atveju jrodingjimo nastos paskirstymas yra i$
esmés susije su fakty specifika, pateikty kaltinimy pobiidziu ir Konvencijos
saugoma teise, kuriai gresia pavojus. Teismas taip pat suvokia sprendimo,
kuriame nustatyta, kad Susitarianti Salis pazeidé pagrindines teises, rimtuma
(be kity pavyzdziy, taip pat zr. Airija pries Jungting Karalyste, 1978 m. sausio
18 d., § 161, A serija Nr. 25; Nachova ir kiti pries Bulgarijg [DK],
Nr. 43577/98 ir Nr. 43579/98, § 147, ECHR 2005-VII; Creanga pries
Rumunijg [DK], Nr. 29226/03, § 88, 2012 m. vasario 23 d.; ir EI-Masri,
minéta pirmiau, § 151; Gruzija pries Rusijq (I) [DK], Nr. 13255/07, §§ 93—
94, ECHR 2014 (istraukos); Al Nashiri pries Lenkijq, minéta pirmiau, § 394,
Husayn (Abu Zubaydah) pries Lenkijg, minéta pirmiau, § 394; ir Nasr ir
Ghali pries Italijg, Nr. 44883/09, § 119, 2016 m. vasario 23 d.).

482. Pareiskéjas turi pateikti prima facie bylg ir tinkamus jrodymus, ir,
jeigu atsakové Vyriausybé savo atsiliepime ] jo jtarimus nepateikia butiny
dokumenty, kurie leisty Teismui nustatyti faktus, arba kitaip nepateikia
pakankamy ir jtikinamy paaiskinimy, kaip gin¢ijami jvykiai vyko, gali biiti
padarytos tvirtos iSvados (zr. Varnava ir kiti pries Turkijq [DK], Nr. 16064/90
ir aStuonios Kkitos, § 184, ECHR 2009 m., su jame esan¢iomis nuorodomis;
Kadirova ir kiti pries Rusijg, Nr. 5432/07, § 94, 2012 m. kovo 27 d.;
Aslakhanova ir kiti, minéta pirmiau, § 97; A/ Nashiri pries Lenkijq, minéta
pirmiau, § 395; ir Husayn (Abu Zubaydah) pries Lenkijq, minéta pirmiau,
§ 395).

483. Be to, Konvencijos procese ne visada galima grieztai taikyti
affirmanti incumbit probatio principg. Pagal Teismo praktikg bylose pagal
Konvencijos 2 ir 3 straipsnius, kai visi vertinami jvykiai arba didzioji jy dalis
yra institucijy Zinioje, pavyzdziui, suimty asmeny, esanc¢iy jy prieziiiroje,
bylose, atsiranda tvirtos fakto prielaidos dél tuo jkalinimo laikotarpiu
padaryty asmens suzalojimy ir mirties atvejy. Tokiu atveju galima teigti, kad
jrodin¢jimo nasta pateikti pakankama ir jtikinamg paaiSkinimag tenka toms
institucijoms (zr. Cakict pries Turkijg [DK], Nr.23657/94, § 85, ECHR
1999-1V; Salman pries Turkijg [DK], Nr. 21986/93, § 100, ECHR 2000-VIlI;
ir Imakayeva, minéta pirmiau, §§ 114-115; zr. EI-Masri, minéta pirmiau,
§ 152; Al Nashiri pries Lenkijg, minéta pirmiau, § 396; Husayn (Abu
Zubaydah) pries Lenkijg, minéta pirmiau, § 396; ir Nasr ir Ghali, minéta
pirmiau, § 220).

Nesant tokio paaiskinimo, Teismas gali padaryti i§vadas, kurios gali buti
nepalankios atsakovei Vyriausybei (Zr. EI-Masri, minéta pirmiau, § 152).

2. IZanginis fakty ir jrodymy sioje byloje vertinimo aptarimas

484. Teismas jau paZyméjo, kad jis negali gauti tiesioginiy pareiSkéjo
parodymy dél skundziamy jvykiy (Zr. Sio sprendimo 15-16 punktus; taip pat
plg. su kitomis anks¢iau nagrinétomis bylomis dél kankinimy, netinkamo
elgesio kaléjimuose arba neteiséto sulaikymo, pavyzdziui, EI-Masri, minéta
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pirmiau, § 16-36 ir 156—167; Selmouni pries Pranciizijg [DK], Nr. 25803/94,
§§ 13-24, ECHR 1999-V; Jalloh pries Vokietijg [DK], Nr. 54810/00, §§ 16—
18, ECHR 2006-1X; ir Ilagcu ir kiti, minéta pirmiau, §§ 188-211).

485. Rezimas, kuris buvo taikytas aukstos vertés sulaikytiesiems, tokiems
kaip pareiskéjas, iSsamiai aprasytas CZA iSslaptintuose dokumentuose,
2014 m. JAV Senato komiteto ataskaitoje ir, remiantis, inter alia, paties
pareiskéjo teigimu, 2007 m. TRKK ataskaitoje. Sis rezimas apémé
sulaikytyjy perkélima j daugelj viety nuolat nepertraukiamai juos laikant
vienutése ir kalinant incommunicado viso jy slapto kalinimo laikotarpiu.
Perkélimai | nezinomas vietas ir nenuspéjamos kalinimo salygos buvo
sukurtos biitent tam, kad padidinty jy nesiorientavimo ir atskirties pojitj.
Sulaikytieji paprastai nezinojo tikslios savo buvimo vietos (zr. Al Nashiri
pries Lenkijg, minéta pirmiau, §§ 397-398; Husayn (Abu Zubaydah) pries
Lenkijg, minéta pirmiau, § 397-398; ir Sio sprendimo 47-58, 85 ir
299 punktus).

486. Kaip konstatuota Husayn (Abu Zubaydah) sprendime (minéta
pirmiau, § 397) ir kaip matyti i§ pirmiau nurodyty duomeny (zr. Sio
sprendimo 90-164 punktus), nuo 2002 m. kovo 27 d. pareiskéjas neturéjo
jokio rySio su iSoriniu pasauliu, iSskyrus susitikimus su TRKK darbuotojais
2006 m. spalio mén. ir gruodzio mén., Kombatanto statuso perziiiros
tribunolo nariais ir savo JAV advokatu. Taip pat buvo teigiama, kad
pareiskéjo rysiai su iSoriniu pasauliu yra itin apriboti ir kad jo rySiai su JAV
advokatu bei jo pasakojimai apie potyrius CZA kaléjime yra galimai
islaptinti. IS tikryjy pastaruosius Sesiolika mety jam buvo praktiskai uzdrausta
bendrauti su kitais, i8skyrus bendravimg pastu su savo $eima, 0 tai jam buvo
leista tam tikru metu po perkélimo ] Gvantanama (Zr. Sio sprendimo 161-163
ir 407 punktus).

487. Pirmiau iSvardyti sunkumai, susije su jrodymy rinkimu ir pateikimu
Sioje byloje, atsirade dél pareiskéjo rysSio su iSoriniu pasauliu apribojimy ir
ypatingo slaptumo, susijusio su JAV perdavimo operacijomis, neiSvengiamai
turéjo jtakos jo galimybéms pateikti bylg Teismui. IS tiesy peticijoje ir
tolesniuose rasytiniuose pareiskimuose iSdéstyti skundziami jvykiai didele
dalimi buvo atkurti pagal informacijos nuotrupas, surankiotas i$ jvairiy viesai
prieinamy Saltiniy.

Todél didele dalimi Teismo nustatyti bylos faktai yra grindZiami
netiesioginiais jrodymais, jskaitant didelj kiekj jrodymy, gauty i§ tarptautiniy
tyrimy, smarkiai cenziiruoty CZA isleisty dokumenty, isslaptintos 2014 m.
JAV Senato komiteto ataskaitos, kity vieSy Saltiniy ir Teisme iSnagrinéty
eksperty parodymy (Zr. taip pat Husayn (Abu Zubaydah) pries Lenkijq,
minéta pirmiau, § 400; ir A/ Nashiri pries Lenkijq, minéta pirmiau, § 400).

488. Be to, pazymétina, kad nors Vyriausybé grieZtai neige pareiskéjo
kaltinimus, susijusius su Lietuva, ji susilaiké nuo bet kokiy komentary apie
faktus, susijusius su aplinkybémis iki jo tariamo perdavimo j Lietuva 2005 m.
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vasario 17 d. ar 18 d. ar po jo tariamo i§vezimo i§ Salies 2006 m. kovo 25 d.
(Zr. 8io sprendimo 423-446 punktus).

Taciau Sioje byloje skundziami faktai yra jvykiy grandinés, besitesiancios
nuo 2002 m. kovo 27 d. iki 2006 m. rugséjo 5 d. ir susijusios su daugeliu
Saliy, dalis. Bylos nagrin¢jimas neiSvengiamai apima rysiy tarp daty ir
laikotarpiy, reik§mingy pareiskéjo kalinimui ir tariamy perdavimo skrydziy i
tas Salis sekai, nustatymg. Taigi Teismas, nustatydamas faktus ir vertindamas
jrodymus, negali apsiriboti jvykiais, kurie tariamai jvyko Lietuvoje, bet
privalo, kiek tai reikalinga ir aktualu iSvadoms Sioje byloje padaryti,
atsizvelgti j aplinkybes, jvykusias prie§ jo tariamg kalinimg Lietuvoje ir po to
(zr. Al Nashiri pries Lenkijq, minéta pirmiau, §§ 401-417; ir Husayn (Abu
Zubaydah) pries Lenkijq, minéta pirmiau, §§ 401-419).

3. Dél su pareiskéjo jtarimais dél CZA vykdyto jo pervezimo ir slapto
kalinimo iki jo perdavimo j Lietuvg (nuo 2002 m. kovo 27 d. iki
2005 m. vasario 17 d. ar 18 d.) susijusiy fakty nustatymo ir jrodymy
jvertinimo

(a) Laikotarpis nuo 2002 m. kovo 27 d. iki 2003 m. rugséjo 23 d.

489. Teismas jau be pagristos abejonés nustaté faktus, susijusius Su
pareiSkéjo paémimu j nelaisve, perdavimu ir slaptu kalinimu iki 2003 m.
rugséjo 22 d., kai buvo perveztas lektuvu Nr. N313P i§ Lenkijos j kita CZA
slaptg kaléjimg (zr. Husayn (Abu Zubaydah) pries Lenkijg, minéta pirmiau,
§§ 401-404 ir 406-419). ReikSmingos iStraukos i$ sprendimo Husayn (Abu
Zubaydah), kuriose pateiktos Teismo iSvados dél fakto, yra paminétos
pirmiau (Zr. Sio sprendimo 91 ir 97 punktus). Kai kuriuos papildomus
elementus, kurie visiSkai atitinka Teismo toje byloje nustatytus faktus, galima
rasti 2014 m. JAV Senato komiteto ataskaitoje (zr. $io sprendimo 92-96 ir
98 punktus).

(b) Ar pareiskéjo teiginiai dél jo slapto kalinimo ir pervezimo j slapta CZA
kaléjimg nuo 2003 m. rugséjo 22 d. (iSveZimas i§ Lenkijos) iki 2005 m.
vasario 17 d. ar 18 d. (i8vezimas i§ Maroko) buvo jrodyti Teisme

490. Teigiama, kad, pries CZA perduodant pareiskéja i Lietuva, nuo
2003 m. rugsejo 23 d. iki 2004 m. pavasario jis kaléjo Gvantaname, o véliau
iki 2005 m. vasario 17 d. arba 18 d. — Rabate, Maroke (Zr. $io sprendimo
99 punkta).

491. Byloje Husayn (Abu Zubaydah) p. J. G. S. paliudijo, kad 2003 m.
rugséjo 22 d. léktuvas Nr. N313P pervezé pareiskéja i Simany Lenkijoje per
Bukaresta ir Rabatg j Gvantanamg. Léktuvo marSrutai j Rumunijg ir Maroka
buvo uzmaskuoti vadinamuoju ,fiktyviu“ skrydziy planu, kuriame, be kita
ko, buvo nurodyta, jog léktuvas atvyks Rumunijoje | Konstancos, o ne
Bukaresto oro uostg (zr. Husayn (Abu Zubaydah) pries Lenkijg, minéta
pirmiau, §§ 109 ir 312, taip pat zr. §io sprendimo 103—-104 punktus).
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Sioje byloje p. J. Black, i$nagringjes turimus jrodymus, paliudijo, kad
,Abu Zubaydah turéjo buti <...> perkeltas j Gvantanamg tuo skrydziu“
(zr. 8io sprendimo 108 punkta).

492. 2003 m. rugséjo 20—24 d. orlaivio Nr. N313P perdavimo marsrutas
buvo i$samiai i§nagrinétas Husayn (Abu Zubaydah) sprendime, kuriame, kaip
nurodyta pirmiau, Teismas nusprendé, kad 2003 m. rugséjo 22 d. tuo 1éktuvu
CZA pervezé p. Abu Zubaydah i§ Lenkijos kazkur j kita CZA slapta kaléjima.
Jis taip pat konstatavo, kad $iuo skrydziu baigési su CZA siejamy orlaiviy
skrydziai j Lenkija, o CZA slaptas kalé¢jimas kodiniu pavadinimu ,,Kvarcas®
(“Quartz”) toje Salyje buvo uzdarytas (zr. Husayn (Abu Zubaydah) pries
Lenkijg, minéta pirmiau, §§ 414 ir 419). Duomeny i$ daugybés Saltiniy
palyginimas rodo, kad 2003 m. rugséjo 20 d. léktuvas pakilo 1§ VaSingtono ir
pradéjo keturias dienas trukusj skrydziy marsrutg, ir leidosi Sesiose $alyse. Jis
atskrido j Simanus i§ Kabulo, 2003 m. rugséjo 23 d. naktj i§skrido i§ Simany
1 Bukaresta, tada j Rabatg ir 1§ Rabato ] Gvantanamg, kur nusileido 2003 m.
rugséjo 24 d. rytg (zr. Sio sprendimo 103-104 ir 108 punktus).

493. 2014 m. JAV Senato komiteto ataskaita patvirtina, kad ,,nuo 2003 m.
rugséjo mén.“ CZA laiké savo sulaikytuosius CZA objektuose Gvantaname,
0 2004 m. balandzio mén. — jslaptinta data, bet aiskiai dvizenklis skai¢ius —
,visi penki CZA sulaikytieji buvo perkelti i§ Gvantanamo j kitas CZA
sulaikymo vietas, kol JAV Auksciausiasis Teismas priims sprendimg Rasul
pries Bush byloje, kuris, kaip JAV valdzios institucijos mané, ,,gali suteikti
habeas corpus teises penkiems CZA sulaikytiesiems®. Prie§ perkélima
2004 m. vasario mén. Vvyko JAV valdzios institucijy pasitarimai.
Tai rekomendavo JAV Teisingumo departamentas (zr. Sio sprendimo 61 ir
110 punktus).

494. Sios bylos fakty nustatymo posédyje p.J. G.S. paaikino, kad
2004 m. kovo 27 d. pareiskéjas perdavimo léktuvu Nr. N85VM buvo i§veztas
i§ Gvantanamo. Sis skrydis buvo pirmoji CZA dvigubo perdavimo, kurj is
léktuvas jvykdeé tarp 2004 m. kovo 27 d. ir 2004 m. balandzio 13 d., marSruto
dalis. Pirmojoje to marSruto dalyje kai kurie kaliniai, jskaitant pareiskéja,
buvo tiesiogiai perkelti j Rabatg (Zr. Sio sprendimo 107 punktg). P. Black
patvirtino, kad visi atveztieji j Gvantanama turé¢jo buti iSvezti 2004 m. kovo
arba balandzio mén. (Zr. $io sprendimo 108 punkta). Ekspertai pagal skrydziy
duomeny tarpusavio rys§j ir necenziiruota informacijag 2014 m. JAV Senato
komiteto ataskaitoje nustaté, kad Salis, 1 kurig pareiskéjas perkeltas i8
Gvantanamo, buvo Marokas (Zr. §io sprendimo 105-108 punktus).

495. Be to, abu ekspertai patvirtino, kad CZA dél jvairiy nesutarimy su
Maroko valdZios institucijomis buvo priversta visus kalinius 2005 m.
pradzioje i§vezti i§ Maroko. Siuo atzvilgiu 2014 m. JAV Senato komiteto
ataskaitoje minima santykiy ,.jtampa“ su Salimi, kurios pavadinimas yra
cenziiruotas. Si jtampa kilo dél ,,pablogéjusio bendradarbiavimo Zvalgybos
srityje“ ir vietos valdZios institucijy elgesio su kaliniais, kai CZA sulaikytieji,
kalinami toje pacioje sulaikymo vietoje, girdédavo ,,skausmo riksmus®. Joje



208 SPRENDIMAS ABU ZUBAYDAH PRIES LIETUVA

teigiama, kad CZA sulaikytieji buvo perkelti i§ atitinkamos $alies 2005 m.;
ménesio pavadinimas buvo cenziruotas, bet, atrodo, ji sudaré¢ astuoni
simboliai (Zr. §io sprendimo 105-110 punktus).

Abu ekspertai nurodé, kad tas ménuo buvo 2005 m. vasaris. P. J. G. S,
kalbédamas apie Maroko kal¢jima, paliudijo, kad, ,.tai buvo kaléjimas, kur
p. Zubaydah atsidiré¢ 2005 m. pradzioje, biitent 2005 m. vasario mén., kai
ivyko pirmiau minétas iskeldinimas i§ Maroko* (zr. Sio sprendimo
105 punkta). P. Black pareiske, kad ,,po tam tikro laiko Maroke CZA turéjo
per daug nesutarimy su Maroko Zvalgybos agentiiromis dé¢l elgesio su
kaliniais Maroke. <...> Taigi visi, kurie [buvo] Maroke, [buvo] perkelti
veliausiai 2005 m. vasario mén.* (Zr. §io sprendimo 108 punktg).

496. Tarp turimy duomeny, kuriy Vyriausybe negincijo (zr. Sio sprendimo
488 punkty), Teismas neranda prieSingy jrodymy, galin¢iy sukelti abejoniy
del eksperty iSvady dél pirmiau minéty ivykiy sekos, pareiSkéjo slapto
kalinimo viety ir jo perkélimo daty atitinkamu laikotarpiu, tikslumo.

497. Todél Teismas konstatuoja, kad jis be pagrjstos abejonés nustaté,
jog:

(1) 2003 m. rugséjo 22 d. lektuvu Nr. N313P CZA pareiskéjas buvo
perkeltas i§ Simany, Lenkijoje, j Gvantanama, Kuboje;

(2) nuo 2003 m. rugséjo 24 d. iki 2004 m. kovo 27 d. pareiskéjas buvo
kalintas Gvantaname;

(3) 2004 m. kovo 27 d. léktuvu Nr. N85VM CZA pareiskéjas buvo
pekeltas i§ Gvantanamo j Rabatg, Maroke;

(4) nuo 2004 m. kovo 27 d. iki nenustatytos ménesio dienos (cenzliruota
2014 m. JAV Senato komiteto ataskaitoje), eksperty nurodytos kaip 2005 m.
vasario mén., pareiskéjas buvo kalintas CZA kaléjime Maroke; ir

(5) nenustatyta 2005 m. vasario mén. dieng CZA jj perkélé i§ Maroko j
Kitur esancia sulaikymo viets.

4. Dél fakty ir jrodymy, susijusiy su pareiskéjo teiginiais, kad CZA ji
perdavé j Lietuvg, kad Lietuvoje jis buvo slapta kalinamas ir kad CZA
i§ Lietuvos jj isvezé (nuo 2005 m. vasario 17 d. ar 18 d. iki 2006 m.
kovo 25 d.), nustatymo ir vertinimo

(a) Ar parei$kéjo nurodytu metu Lietuvoje buvo slaptas CZA kaléjimas (nuo
2005 m. vasario 17 d. ar 18 d. iki 2006 m. kovo 25 d.)

498. Teigiama, kad CZA slaptas kalé¢jimas, pavadintas ,violetiniu“
kaléjimu, veiké Lietuvoje nuo 2005 m. vasario 17 d. ar 18 d., tai yra dienos,
kai vienas ar abu CZA perdavimy léktuvai Nr. N724CL ir Nr. N787WH
atgabeno j Lietuva CZA sulaikytuosius, iki 2006 m. kovo 25 d., kai jis buvo
uzdarytas sulaikytuosius iSvezus i§ Lietuvos perdavimo léktuvu Nr. N733MA
(zr. 8io sprendimo 111-117 ir 449-459 punktus). Vyriausybé neigeé, kad
Lietuvoje kada nors buvo CZA sulaikymo vieta (zr. §io sprendimo 423—
446 punktus).
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499. Pirmiausia Teismas pazymi, kad nors Vyriausybé visais atzvilgiais
ginc¢ijo pareiskéjo jvykiy versija, ji negincijo Siy fakty, kurie taip pat buvo
nustatyti Seimo tyrimo metu ir patvirtinti 2010-2011 m. vykusio ikiteisminio
tyrimo metu (zr. $io sprendimo 174, 199, 307-349 ir 367-370 punktus):

(a) 2002—2005 m. su CZA siejami orlaiviai pakartotinai kirto Lietuvos oro
erdve; pagal NSGK iSvadg maziausiai dvideSimt devynis kartus.

(b) Nuo 2005 m. vasario 17 d. iki 2006 m. kovo 25 d. Lietuvoje nusileido
keturi su CZA siejami orlaiviai:

- léktuvai Nr. N724CL ir Nr. N787WH leidosi Tarptautiniame Vilniaus
oro uoste 2005 m. vasario 17 d. ir 2005 m. spalio 6 d.;

- léktuvai Nr. N787WH ir Nr. N733MA leidosi Tarptautiniame Palangos
oro uoste 2005 m. vasario 18 d. ir 2006 m. kovo 25 d.

(d) Tris kartus VSD pareiginai su VSD vadovybés Zinia pasitiko CZA
orlaivius ir ,,lydéjo tai, kas jais buvo atgabenta“:

- 2005 m. vasario 18 d. Palangos oro uoste nusileidusiu orlaiviu
Nr. N787WH atvyko penki JAV Kkeleiviai, orlaivio detalus muitinis
patikrinimas nebuvo atliktas; pagal NSGK iSvadg ,,i$ orlaivio nebuvo iSkrauti
ar ] j] nebuvo pakrauti jokie kroviniai®;

- 2005 m. spalio 6 d. Vilniaus oro uoste nusileidusj orlaivi Nr. N787WH
VSAT pareigiinui R. R. buvo sutrukdyta patikrinti ir jo muitinis patikrinimas
nebuvo atliktas; ir

- 2006 m. kovo 25 d. Palangos oro uoste nusileido orlaivis Nr. N733MA,
tatiau VSAT dokumentuose jrasy apie Sio orlaivio nusileidimg ir tikrinima
néra, jo muitinis patikrinimas nebuvo atliktas.

(e) Dél orlaivio Nr. N787WH nusileidimo Vilniuje 2005 m. spalio 6 d. ir
orlaivio Nr. N733MA nusileidimo Palangoje 2006 m. kovo 25 d. VSD j
VSAT kreipési slaptais rastais, bet rastas dél nusileidimo 2005 m. spalio 6 d.
buvo pristatytas ex post facto, o pries §j jvykj VSD nickada tokiais rastais
nesikreipdavo.

(f) VSD auksto rango pareigiinai maziausiai du kartus, jskaitant 2005 m.
spalio 6 d., sudaré galimybe JAV pareiginams nekliudomai patekti prie
orlaivio.

(g) 2002-2006 m. tarp VSD ir CZA vyko ,,partneriy bendradarbiavimas®,
kurio dalis buvo ,,tam tikry pritaikyty patalpy jrengimas®, t. y. Projektas Nr. 1
ir Projektas Nr. 2.

(h) Projekto Nr. 1 patalpos buvo jrengtos 2002 m.

(i) 2004 m. pradzioje VSD, bendradarbiaudamas su CZA, pradéjo
jgyvendinti Projekta Nr.2; teiké pagalba CZA jsigyjant Zeme ir pastata
Antaviliuose ir vykdant statybos darbus, siekiant patalpas jrengti; darbus
atliko CZA atvezti j Lietuva rangovai; medZiagas ir jranga patalpoms j
Lietuva CZA atsivezé konteineriais.

(j) CZA visiskai finansavo Projektus Nr. 1 ir Nr. 2.
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(k) T liudytojus A ir B2, politikus, apklaustus baudziamojo tyrimo metu,
buvo kreiptasi dél ,,laikinos galimybés laikyti terorizmu jtariamus asmenis‘
ir ,,dél asmeny pervezimo ir laikymo Lietuvoje®.

500. Teismas taip pat pazymi, kad pagal bylos medziagg pirma kartg viesa
uzuomina apie tai, jog Lietuva galimai dalyvauja CZA slapto kalinimo
schemoje, pasirodé 2009 m. rugpjicio 20 d. ABC News praneSime. Po
pranesimo 2009 m. lapkricio 18 d. buvo paskelbta iSsamesné publikacija.
Pranesimuose kaip $altiniai paminéti ,,CZA pareigiinai, tiesiogiai dalyvave
itin jslaptintoje [AVS] programoje ar informuoti apie jg“, ,buves JAV
7valgybos pareigiinas®, ,,vienas i§ buvusiy CZA pareigiiny, dalyvavusiy
slapty kal¢jimy programoje®, ,,Lietuvos pareigiinai ir ,,dabartinés Lietuvos
Vyriausybés pareigiinas®.

2009 m. rugpjicio mén. ABC News pranesime buvo teigiama, kad
,Lietuvos pareigiinai suteiké CZA pastata Vilniaus prieigose <...>, kuriame
aStuoni jtariamieji buvo laikomi daugiau nei metus iki 2005 m., kai, atsiradus
vieSy pareiSkimy, buvo perkelti“. Korespondentai nurode, kad jie mate
skrydziy Zurnalus, kuriuos jiems parodé ,vienas buves CZA pareiginas,
dalyvaves slapty kaléjimy programoje®, patvirtindamas, kad CZA léktuvai
vykde ,,tuo laikotarpiu daugkartinius skrydzius j Lietuva* ir kad ty skrydZiy
tikslas buvo ,perkelti terorizmu jtariamus asmenis“. Pareiglinas
korespondentams pasakojo, kad CZA ,parengé netikrus planus, skirtus
Europos aviacijos institucijoms®. Taip pat pranesta, kad ,,kal¢jimas Lietuvoje
buvo vienas i§ astuoniy sulaikymo viety, kurias CZA jsteigé po rugséjo 11 d.,
kad jose jkalinty ir tardyty svarbiausius Al Qaida asmenis, paimtus j nelaisve
jvairiose pasaulio vietose® (Siuo atzvilgiu taip pat zr. Sio sprendimo
166 punkty).

2009 m. lapkricio mén. ABC News pranesé, kad dabartinis Lietuvos
Vyriausybés pareigiinas ir buves JAV zvalgybos pareigtinas jiems
papasakojo, jog CZA ,jkuré viena i§ savo slapty kaléjimy Europoje
isskirtinéje jojimo akademijoje uz Vilniaus“. ABC News nurodé, kad ,,CZA
pastaté storg betoning sieng jojimo patalpose. Uz sienos buvo jrengta tai, ka
vienas i§ Lietuvos Saltiniy pavadino ,,pastatu pastate”. Ant story betoniniy
ploks¢iy buvo jrengtos, kaip teigé Saltinis, ,,surenkamos atskiros sekcijos®
kaliniams laikyti, kurios buvo penkiy ar Sesiy pédy atstumu viena nuo Kitos.
Kiekvienoje sekcijoje buvo dusas, lova ir tualetas. Jrengtos atskiros tardymo
kameros. <...> Kaléjime dirbantys Zvalgybos pareiglinai buvo apgyvendinti
netoliese perdarytose arklidése. Elektra abiem pastatams buvo tiekiama i$
2003 m. ,,Caterpillar® autonominio generatoriaus. Visi kiStukiniai renovuoty
pastaty lizdai [buvo pritaikyti] 110 volty jtampai, kad tikty JAV
pagamintiems jrenginiams® (Zr. §io sprendimo 258-259 punktus).

501. Vyriausybé gin¢ijo minéty publikacijy jrodomaja verte ir apskritai
iSreiské abejone ziniasklaidos ir kity vieSojoje erdvéje esanciy praneSimy
jrodomaja verte (Zr. §io sprendimo 423-424 punktus).
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Vis délto minimu laikotarpiu Lietuvos valdzios institucijos aiSkiai
pripazino 2009 m. rugpju¢io mén. ABC News paviesintg informacija
pakankamai patikima, atsizvelgiant j tai, kad po pranesimo 2009 m. rugséjo
9 d. buvo surengtas bendras NSGK ir Uzsienio reikaly komiteto posédis ir
2009 m. lapkri¢io 5 d. pradétas parlamentinis tyrimas. Tyrimo metu NSGK
apklausé penkiasdeSimt penkis asmenis, jskaitant auk$ciausigsias valstybés
valdzios institucijas, ir surinko jvairiy jrodymy, jskaitant jslaptinta
informacijg (Zr. $io sprendimo 167—176 punktus).

NSGK nustate:

a) 2002-2005 m. orlaiviai, kurie oficialiuose tyrimuose buvo siejami su
CZA sulaikytyjy asmeny gabenimu, ne kartg kirto Lietuvos oro erdve.

b) nebuvo nustatyta, ar CZA sulaikytieji buvo gabenami per Lietuva;
taciau salygos tokiam gabenimui buvo.

¢) VSD gavo CZA prasyma jrengti patalpas, tinkamas sulaikytiems
asmenims laikyti.

d) VSD Projektu Nr. 1 sudaré salygas sulaikytus asmenis laikyti Lietuvoje;
,atsizvelgiant j partneriy pageidavimus ir nustatytas salygas, [buvo] jrengtos
sulaikytiems asmenims laikyti tinkamos patalpos®; ta¢iau, pagal NSGK
turimus jrodymus, §ios patalpos minétam tikslui nebuvo panaudotos.

e) Nors NSGK liudij¢ asmenys neigé prielaidas, kad Projekte Nr. 2 buvo
laikomi ir tardomi sulaikytieji, pastato isdéstymas, uzdarumas ir perimetro
apsauga, taip pat fragmentiskas VSD darbuotojy buvimas patalpose leido
CZA pareiginams vykdyti veikla, kurios VSD nekontroliavo, ir naudoti
infrastruktiirg savo nuozitira.

Pirmiau minétg iSvadg Seimas patvirtino 2010 m. sausio 19 d. nutarimu
(zr. Sio sprendimo 174 punktg).

502. Vyriausybé teigé, kad NSGK i§vados véliau buvo patikrintos 2010—
2011 m. atliktame ikiteisminiame tyrime. Pasak Vyriausybés, tyrimas,
kuriame buvo remiamasi liudytojy, tiesiogiai dalyvavusiy jgyvendinant
Projektus Nr. 1 ir Nr. 2 ir CZA, taip pat skrydziy nusileidimo ir i§vykimo
procediirose, parodymais, jtikinamai nustaté, kad Lietuvoje nebuvo slapto
CZA sulaikymo centro, kad Projekty Nr. 1 ir Nr. 2 patalpos nebuvo ir
negaléjo biti naudojamos sulaikytiesiems laikyti ir kad nebuvo jokiy
jrodymy, jog CZA sulaikytieji kada nors buvo kalinami $alyje. Vienintelis
CZA léktuvy nusileidimo tikslas, Vyriausybés teigimu, buvo ,,specialaus
krovinio®, apibiidinamo kaip ,,rySio ar ,,komunikacijos* jranga, apriipinanti
VSD ir CZA ,techninémis paslaugomis jgyvendinant jy bendra projekta®,
pristatymas. Vyriausybé taip pat mané, kad svarbu yra tai, kad Lietuva
nebuvo tarptautiniy tyrimy, atlikty dél Europos Saliy slapty susitarimy dél
CZA AVS programoje, objektas (Zr. §io sprendimo 426-446 punktus).

503. D¢l pastarojo argumento Teismas pazymi, kad tiesa, jog tik 2009 m.
rugpjii¢io mén. Kilo jtarimy, kad CZA slaptas kaléjimas veiké Lietuvoje
(zr. 8io sprendimo 258 ir 500 punktus), j Europos Tarybos ir Europos
Parlamento 2005-2007 m. atliktus tyrimus Lietuva nejtraukta (zr. Sio
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sprendimo 269-286 punktus). Taip pat nebuvo tokio lygmens tarptautiniy
tyrimy, kuriuos galima buty prilyginti Marty ir Fava tyrimams, dél jtarimy
Lietuvai.

504. Vis délto 2010 m. JT bendro tyrimo eksperty tiriamasis darbas
apémé galima Lietuvos dalyvavima slapty CZA kaléjimy sistemoje. Pasak JT
eksperty, tyrimui atlikta studija, jskaitant su valstybe susijusias duomeny
eilutes, atrodo, patvirtina, kad ji 2004 m. buvo integruota j CZA ypatingo
perdavimo programg (zr. $io sprendimo 303 punkta).

505. CPT delegacijos vizitas | Lietuvg 2010 m. birzelio 14-18 d. ir
2011 m. CPT ataskaita apémé tariamy CZA slapty kaléjimy klausima. Nors
delegacija daugiausia démesio skyré méginimui jvertinti ikiteisminio tyrimo,
kuris tuo metu buvo atlieckamas, veiksminguma, CPT nuomone, buvo svarbu
aplankyti ,,dvi pritaikytas vietas®, NSGK isvadose jvardytas kaip Projektas
Nr. 1 ir Projektas Nr. 2. 2011 m. CPT ataskaitoje, kurioje kalbama apie
Projekta Nr. 2, objektas apibtidinamas, kaip ,,daug didesnis uz Projekta
Nr. 1% Jj sudaro ,,du pastatai <...>, sujungti ir padalyti j keturis skirtingus
sektorius®. Viename pastate ,,patalpy iSdéstymas panasus ] didele metaling
talpykla su ja supancia iSorine struktiira®. CPT susilaiké nuo i§samesnio
patalpy aprasymo, taCiau padaré iSvada, kad, nors delegacijai lankantis
patalpose nebuvo nieko, kas ,,leisty tvirtai manyti, kad jose buvo kalinama®,
tick Projekta Nr. 1, tiek Projekta Nr.2 bty galima pritaikyti kalinimo
tikslams ,,be dideliy pastangy (zr. $io sprendimo 350-352 punktus).

506. Taip pat reikia pazyméti, kad véliausiai nuo 2012 m. pradzios
Europos Parlamento LIBE komitetas atliko tyrimg dél jtarimy Lietuvai
bendrininkavus CZA ypatingo perdavimo programoje. Tyrimo metu LIBE
delegacija lankési Lietuvoje ir apzitréjo Projektg Nr. 2, kuris, LIBE
pranes¢jos p. Flautre zodziais, buvo ,,dvigubo korpuso struktiiros pastatas
pastato viduje®, kuriame jrengta ,,didziulé oro kondicionavimo sistema ir
vandens siurbimo sistema, kuriy tikslas néra aiskus® (Zr. $io sprendimo
289 punkta). Sio vizito sukeltas susirGpinimas isreikstas 2012 m. EP
rezoliucijoje, kurioje teigiama, kad ,,[Projekto Nr. 2] iSdéstymas ir vidaus
jrenginiai, atrodo, atitinka asmeny kalinimo salygas® (zr. Sio sprendimo
290 punktg).

507. Be to, ikiteisminio tyrimo iS§vados, kuriomis rémési Vyriausybe, ir
Vyriausybés pateiktas su CZA siejamy léktuvy nusileidimy tikslo
paaiSkinimas, atrodo, prieStarauja kitiems Teismo turimiems jrodymams,
iskaitant vieSojoje erdvéje prieinamg medziagg ir eksperty parodymus.

Visy pirma, kalbant apie siejamy su CZA lektuvy, kurie leidosi Lietuvoje
faktiniy aplinkybiy metu, tikslg, pareiskéjo pateikti iSsamiis skrydzio
duomenys, jskaitant duomenis, pateiktus 2015 m. ,,Reprieve* informacijoje,
ir eksperty parodymai rodo, kad trims i$ keturiy léktuvy, kurie leidosi
Vilniaus ir Palangos oro uostuose ir i$vyko i$ jy, nuo 2005 m. vasario 17 d.
iki 2006 m. kovo 25 d., CZA taiké , fiktyvaus® skrydzio plano metodika, t. y.
ty¢ia slépé jy tikrajj tikslg. Skrydziy planuose buvo nurodomi marsrutali,
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kuriais léktuvai neskrido ar né neketino skristi (zr. Sio sprendimo 123-125 ir
130-133 punktus). Pagal eksperty pateiktus jrodymus, gautus Teismo byloje
Al Nashiri pries Lenkijg ir Husayn (Abu Zubaydah) pries Lenkijg, taip pat
Sioje byloje, apgaulingo skrydzio planavimo metodika visy pirma buvo
susijusi su tais perdavimo skrydziais, kai kaliniai buvo i§laipinami paskirties
vietose — kitaip tariant, oro uostuose, susijusiuose su CZA slaptais kaléjimais
(zr. Al Nashiri pries Lenkijg, minéta pirmiau, §§ 316-318; ir Husayn (Abu
Zubaydah) pries Lenkijg, minéta pirmiau, §§ 310—122; taip pat Sio sprendimo
127 punkta).

(a) Svarbu pazyméti, kad orlaivio Nr. 787WH 2005 m. vasario 15-19 d.
skrydzio nuo Rabato iki Palangos marSrute buvo dvi pasléptos — neskelbtos —
paskirties vietos. Pirmasis uzmaskuotas kelionés tikslas buvo Bukarestas,
nors skrydZio plane nurodyta Konstanca; antrasis — Palanga, nors skrydzZio
plane nurodytas Geteborgas (zr. §io sprendimo 123 punktg).

(b) 2005 m. spalio 1-7 d. orlaivio Nr. N787WH skrydzio atlickant
perdavimo operacijg marsrutas apémé tiek fiktyvaus skrydzio plang, tiek
pakeiciamajj orlaivj, tai vadinamasis ,,dvigubas léktuvy pakeitimas® — dar
vienas CZA metodas kaliniy pervezimui uzmaskuoti, kuris sukurtas, anot
eksperto J. G. S, siekiant iSvengti to paties orlaivio pasirodymo dviejose
skirtingose slapty kaléjimy vietose (zr. Sio sprendimo 129 punktg; taip pat
zr. Al Nashiri pries Rumunijqg, minéta pirmiau, § 135).

Ekspertai paliudijo, kad ,,dvigubo leéktuvy pakeitimo* operacija buvo
jvykdyta 2005 m. spalio 5-6 d. Tiranoje dviem léktuvais — Nr. N308AB,
kuris, paémes kalinius i§ CZA ,,juodosios vietos* Rumunijoje, atskrido i3
Bukaresto, ir Nr. N787WH. CZA Kkaliniai ,,pakeité* lektuvus Tiranoje ir i$
Nr. N308AB buvo perkelti ] Nr. N787WH perdavimo skrydziui jvykdyti.
ISskrisdamas i$§ Tiranos, Nr. N787WH, kad buty galima jskristi j Lietuvos oro
erdve, nurodé netikrg plang, jog bus skrendama j Taling, taCiau tikroji
paskirties vieta buvo Vilnius, kur jis nusileido 2005 m. spalio 6 d. ankstyva
rytg (Zr. Sio sprendimo 114, 130-131 ir 140 punktus).

Kalbant apie §; skrydj, taip pat pazymétina, kad skrydziy duomenyse,
kuriuos Lietuvos aviacijos institucijos parlamentinio tyrimo metu pateike
NSGK, buvo nurodyta, jog Nr. N787WH atvyko i§ Antalijos, Turkijos (zr. $io
sprendimo 174 punktg). Ikiteisminio tyrimo metu apklausty liudytojy
parodymai, 18§ kur léktuvas atvyko, buvo nenuoseklis. Pavyzdziui, liudytojas
B3 pasakojo apie ,neplaninj skrydj i§ Antalijos” (zr. §io sprendimo
315 punkty). Liudytojas B4 (,,asmuo B*) teig¢, kad jis ,,be keleiviy atvyko 1§
Talino* ir kad ,,j Taling jis atvyko i§ Antalijos* (Zr. Sio sprendimo
316 punktg). Civilinés aviacijos administracija informavo prokurora, kad ,,jie
galéjo supainioti Antalijos ir Tiranos kodus, kurie panasis® (Zr. Sio sprendimo
183 punkta).

(c) Eksperty teigimu, 2006 m. kovo 25 d. Nr. N733MA skrydzio schemoje
buvo naudojamas ir ,,fiktyvaus skrydzio plano, ir orlaiviy pakeitimo metody
derinys (Zr. Sio sprendimo 134 ir 140 punktus). Palangos oro uosto jrasuose
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buvo nurodyta, kad tg dieng léktuvas atvyko j Palangg i§ Porto ir tg pacia
dieng iSvyko j Portg (zr. Sio sprendimo 125 ir 174 punktus). Taciau, kaip
teigiama 2015 m. ,,Reprieve* informacijoje ir fakty nustatymo posédyje
patvirtinta eksperty, buvo pateiktas netikras planas, nurodantis skrydzius i$
Porto ir j Porta, o léktuvas skrido j Kaira, kur susitiko su kitu CZA pervezimo
lektuvu Nr. N740EH. 2015 m. ,,Reprieve* informacijoje taip pat teigiama,
kad dokumentai, susij¢ su Siy dviejy kelioniy planavimu, parodé sudétingus
bandymus uzmaskuoti fakta, kad kelioniy tikslas buvo sukurti susisiekimg
tarp Lietuvos ir Afganistano (Zr. Sio sprendimo 125 punktg).

Teismo nuomone, pirmiau pakartoty CZA apgalvoty sudétingy skrydzius
maskuojanéiy metodiky, budingy perdavimo skrydziams, gabenusiems
sulaikytuosius ] ,,juodasias vietas‘, apraSymas, regis, yra nesuderinamas su
nurodytu su CZA siejamy léktuvy nusileidimo Lietuvoje tikslu, kuris, pasak
Vyriausybés, buvo tik ,,ypatingo krovinio®, pavadinto ,.komunikacijos* ar
,IySio“ jranga“ pristatymu, plétojant jprastinj slaptyjy tarnyby
bendradarbiavimg (zr. Sio sprendimo 427-432 punktus).

508. Be to, Teismas pazymi, kad minétiems Iléktuvams valdzios
institucijos taiké iSskirting praktika, kuri primena specialig 2002 m. gruodj —
2003 m. rugséjj lenky valdzios institucijy taikyta CZA orlaiviy nusileidimui
Simany oro uoste procediirg, kuria Teismas konstatavo esant vienu i$
elementy, rodandiy valstybés bendradarbiavima jgyvendinant CZA AVS
programg (zr. Al Nashiri pries Lenkijg (minéta pirmiau), §§ 418 ir 442; ir
Husayn (Abu Zubaydah) pries Lenkijq, minéta pirmiau, §§ 420 ir 444).

Visy pirma kaip ir Lenkijoje nebuvo atliktas lektuvy muitinis ar sienos
apsaugos tarnybos patikrinimas. 2005 m. spalio 6 d. VSAT pareiginui R. R.
nebuvo leista atlikti 1éktuvo Nr. N787WH patikros (Zr. Sio sprendimo 174 ir
366 punktus). Kalbant apie ,,partneriy® ir VSD pareigtiny atvykimus j oro
uostus, ] VSAT maziausiai du kartus buvo kreiptasi slaptais rastais su
prasymu suteikti prieigg prie orlaivio — viengkart ex post facto po pirmiau
minéto incidento su VSAT pareigtinu 2005 m. spalio 6 d. ir po Nr. N733MA
nusileidimo Palangoje 2006 m. kovo 25 d. Be to, perdavimy léktuvy
leidimuisi buvo taikomos specialios saugumo procediiros, kurias organizavo
CZA partneris Lietuvoje. Kaip patvirtino VSD pareigiinai, apklausti
ikiteisminio tyrimo metu, jie lydédavo ,,partnerius®, t. y. CZA komandas,
Vilniaus ir Palangos oro uostus ir i3 jy. Siuo atzvilgiu CZA paprase VSD
uztikrinti saugumo priemones. Oro uoste CZA transporto priemonés
privaziuodavo prie orlaiviy, o VSD lydincios transporto priemonés likdavo
per tam tikra atstuma (zr. Sio sprendimo 174, 184, 315, 329, 337, 346, 366,
370-371 punktus).

509. Sios bylos fakty nustatymo posédyje ekspertai p. J. G. S. ir p. Black
kategoriskai patvirtino, kad be pagristos abejonés CZA slaptas kaléjimas
veiké Lietuvoje pareiskéjo nurodytu laikotarpiu. Tokiais pat kategoriSkais
zodziais jie identifikavo Lietuva kaip JAV Senato 2014 m. ataskaitoje
jvardijama $alj, kurioje veiké slaptas CZA kaléjimas kodiniu pavadinimu
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Hvioletinis™ kalgjimas (zr. Sio sprendimo 128-145 punktus). 2015 m.
,Reprieve“ informacijoje, remiantis CZA perdavimo operacijy tyrimais,
viesy duomeny, susijusiy su CZA kaliniy perkélimais, analize ir
necenziiruotomis ataskaitos dalimis, taip pat buvo padaryta iSvada, kad be
pagristos abejonés nustatyta, jog vienas i§ CZA pritaikyty pastaty Lietuvoje
buvo panaudotas kaliniams laikyti ir kad ,violetinis kalé¢jimas veiké
Lietuvoje (zr. $io sprendimo 120-122 punktus).

510. Ekspertai ir ,,Reprieve” informacija nurodé ta patj CZA slapto
kaléjimo veikimo laikotarpj — nuo 2005 m. vasario mén. iki 2006 m. kovo
meén. Informacijoje teigiama, kad kaléjimas pradéjo veikti, kai kaliniai buvo
perkelti vienu ar abiem su CZA siejamais perdavimo orlaiviais —
Nr. N724CL, kuris nusileido Vilniuje 2005 m. vasario 17 d., ar Nr. N787WH,
kuris nusileido Palangoje 2005 m. vasario 18 d. (zr. Sio sprendimo
123 punkta).

Abu ekspertai teigé, kad CZA ,,juodosios vietos* atidaryma Lietuvoje
lémé nesutarimai su Maroko valdzios institucijomis dél slapto kaléjimo,
kuriuo CZA naudojosi Rabate, administravimo, todel CZA sulaikytieji turéjo
bati perkelti i§ Maroko (Zr. $io sprendimo 129, 132-133 ir 139-141 punktus).

511. Siuo atzvilgiu p. J. G. S. nurodé CZA kaléjimy veikimo ,,cikliska
pobidj* ir paaiskino, kad CZA AVS programoje buvo kelios sandiiros, ,,kai
vienas kal¢jimas staiga buvo uzdarytas, o vietoj jo atidarytas kitas®.
Jo nuomone, ,,2005 m. vasario 17—18 d. jvyko kritiné sandiira, kai CZA
sulaikymo operacijos uzsienyje buvo smarkiai perzitirétos®. Atsizvelgiant j
2005 m. vasario mén. skrydziy duomenis, buvo tik dvi paskirties Vvietos
sulaikytiesiems i§ Maroko perkelti — Rumunija ir Lietuva.

P.J. G. S. padar¢ ,,neginCyting iSvada“, kad kai kaléjimas Maroke buvo
galutinai uzdarytas, vienintel¢ vieta, ] kurig buvo galima perkelti
sulaikytuosius i§ Maroko, buvo ,,violetinis“ kalé¢jimas Lietuvoje ir ,,juodasis*
kal¢jimas Rumunijoje (Zr. Sio sprendimo 129-137 punktus). Be to, jis teigé,
kad 2014 m. JAV Senato komiteto ataskaitoje pateiktos nuorodos ,,visiSkai
atitiko sulaikymo operacijy Lietuvoje laikotarpius, pobud;j ir chronologing
eigg “. Jis nurodé ataskaitos skyrius, kuriuose buvo teigiama, kad ,,violetinis*
kaléjimas buvo jkurtas ,kitoje Salyje nei kiti ten paminéti kaléjimai. Tali, jo
nuomone, atskleidé nauja teritorija CZA AVS programoje ir nurodé kaléjima,
kuris pradéjo veikti, kai, vos tik pasirodzius The Washington Post 2005 m.
lapkri¢io 2 d. publikacijai, pasak ataskaitos, buvo uzdarytas ,juodasis
kaléjimas Rumunijoje.

Siuo atzvilgiu p.J. G. S. taip pat paliudijo, kad du Lietuvos projektai,
kuriais buvo siekiama suteikti parama CZA sulaikymo operacijoms, Seimo
tyrime vadinami Projektu Nr. 1 ir Projektu Nr. 2, atitiko dviejy Salies objekty,
kurioje buvo jkurtas ,,violetinis* kalé¢jimas, apraS§yma. Visy pirma ataskaitoje
teigiama, kad 2003 m. viduryje CZA nusprendé, kad jos uZbaigta, bet vis dar
nenaudojama laikymo kamera - turimas galvoje Projektas Nr. 1 —
nepakankama. Toliau joje teigiama, kad CZA sieké 3alyje pastatyti naujas
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didesnes patalpas. Tai tiksliai atitiko Projekto Nr. 2, kaip nurodyta NSGK
iSvadose, atsiradimo aprasymga (zr. Sio sprendimo 133 punkta).

512. P. Black saké, kad ataskaitoje buvo aiskiai nurodyta, jog ,,violetinis®
kal¢jimas veiké nuo 2005 m. vasario meén. iki 2006 m. kovo mén. Kal¢jimas
buvo $alyje, kurioje anksciau buvo kitas kaléjimas, taciau jis nickada nebuvo
panaudotas. Teiginys, kad buvo du kaléjimai, i§ kuriy vienas niekada nebuvo
panaudotas, ir kitas, kuris buvo naudojamas nuo 2005 m. vasario mén. iki
2006 m. kovo mén., tiksliai atitiko Seimo tyrimo iSvadas, kuriose teigiama,
kad ,,partneriai — CZA — jrengé dvi patalpas. Jo tyrimo metu nustatyta, kad
skrydziai j Lietuvg ir i§ jos jvyko bitent tuo metu, kuriuo, Kaip teigiama,
kaliniai buvo perkelti ; ,,violetinj* kal¢jimg ir 1§ jo iSveZzti. Tai atitiko
skrydZius j Lietuvg ir 1§ jos, pirmiausia 2005 m. vasario mén., tada 2005 m.
spalio mén. ir galiausiai 2006 m. kovo mén. (Zr. §io sprendimo 140 punkta).

P. Black priduré, kad, atsizvelgiant j jvairiy rodikliy bendra reik§me ,,man
persasi vienintelé prasme turinti iSvada, kad kaléjimas Lietuvoje veiké miisy
nurodytais laikotarpiais ir vyko skrydziai, kuriuos mes nurodéme* (zr. $io
sprendimo 144 punktg).

513. Tokiomis aplinkybémis Teismas taip pat pazymi, kad, kaip matyti i$
pirmiau pateikty jrodymy, po 2005 m. vasario 17-18 d. skrydziy 2005 m.
spalio 6 d. nusileido léktuvas Nr. N787WH, kuriuo, pasak eksperty, i§ CZA
kaléjimo, esancio Bukareste, kuris 2014 m. JAV Senato komiteto ataskaitoje
pavadintas ,juoduoju“ kaléjimu, buvo pervezti CZA sulaikytieji, vykdant
»dvigubo lektuvy pakeitimo* operacijg Tiranoje. P. Black pridiiré, kad Siuo
lektuvu Khalid Sheikh Mohammed buvo perveztas i§ Rumunijos i ,,violetinj*
kaléjimg Lietuvoje (Zr. Sio sprendimo 130-131 ir 143-144 punktus).

514. Ekspertai nesutaré, kurig butent dieng — 2005 m. vasario 17 d. ar
18 d. — CZA , juodoji vieta“ pradéjo veikti Lietuvoje.

P.J. G. S. mané, jog labiau tikétina, kad 2005 m. vasario 17 d. orlaivio
Nr. N734CL skrydis reiské CZA ,juodosios vietos™ atidaryma, nes jis
nusileido Vilniuje, o Vilniaus oro uostas fizigkai susijes su Antaviliais, CZA
kal¢jimo buvimo vieta. Taciau jis neatmeta galimybés, kad kitas oro uostas
Palangoje galéjo bati naudojamas susisiekti su Vilniumi (Zr. $io sprendimo
130, 134 ir 137 punktus).

P. Black savo ruoztu kategoriskai teigé, kad sulaikytieji i§ Maroko j
Lietuva pervezti orlaivio Nr. N787WH skrydziu i Palangg 2005 m. vasario
18 d. (zr. $io sprendimo 141-142 punktus).

Taciau Teismas nemano, kad biitina nuspresti, biitent kurig dieng CZA
kal¢jimas pradéjo veikti Lietuvoje, turint galvoje, kad, remiantis jam
pateiktais jrodymais, buvo tik Sios dvi artimos datos, kada tai galéjo jvykti.

515. D¢l datos, kada ,violetinis“ kaléjimas buvo uzdarytas, tiek
p.J. G.S., tiek p. Black teige, kad jis buvo uzdarytas dél medicininiy
problemy, su kuriomis CZA sulaikytieji susidiiré, kai buvo atsisakyta jiems
suteikti Salyje gydymo paslaugas, kaip apraSyta 2014 m. JAV Senato
komiteto ataskaitoje. Ekspertai uzdaryma susiejo su perdavimo misija,
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jvykdyta léktuvu Nr. N733MA, kuris nusileido Palangoje 2006 m. kovo 25 d.
Jie teigé, kad léktuvas nugabeno CZA kalinius per Kaira, vykdant lektuvy
pakeitimo operacija, | kita sulaikymo vieta, kurig jie vienareikSmiskai
pavadino ,ruduoju“ kal¢jimu, esanCiu Afganistane. 2015 m. LIBE
informacijoje taip pat buvo teigiama, kad pirmiau minétas perkélimas sutapo
su ,,violetinio* kaléjimo uzdarymu. Siuo atzvilgiu pranesime taip pat buvo
remiamasi 2014 m. JAV Senato komiteto ataskaitos iStraukomis, kuriose
teigiama, kad kaléjimas buvo wuzdarytas dél medicininés pagalbos
prieinamumo stokos 2006 m. jslaptintg ménesj ,,i$ penkiy raidziy“—
jslaptintas ménuo galé¢jo buti tik kovas (angl. March) arba balandis
(angl. April), atsizvelgiant j jslaptinto ménesio zodzio ilgj (zr. $io sprendimo
122-125 ir 128-145 punktus).

516. Dél ,,violetinio* kaléjimo buvimo vietos tiek p. J. G. S., tiek p. Black
teigé, kad be pagristos abejonés jis buvo Vilniaus rajone Antaviliuose
buvusioje jojimo akademijoje, pritaikytoje CZA sulaikymo centrui, kurio
Latnaujinta* statyba priziaréjo CZA. P. Black, kuris, norédamas apklausti
vietinius Zzmones, 2011-2012 m. buvo kelis kartus atvykes j Antavilius,
pasake, kad 1S ty pokalbiy buvo aiSku, jog ten tvarkési amerikieciai, jrengé
centrg, saugojo objektg ir kad transporto priemonés su tamsintais langais
atvaziuodavo ir i$vaziuodavo (Zr. §io sprendimo 137 ir 140 punktus).

517. Galiausiai ekspertai, remdamiesi 2014 m. JAV Senato komiteto
ataskaita ir neseniai i$slaptinta CZA medZiaga, taip pat nustate, kad
,violetiniame“ kaléjime buvo laikomi maZiausiai penki CZA kaliniai, ir
jtikinamai jvardijo tris — Mustafa al-Hawsawi, kuris aiSkiai buvo paminétas
ataskaitoje dél medicininiy problemy tame kaléjime, Khalid Sheikh
Mohammed ir pareiSkéjg (Zr. Sio sprendimo 133, 135 ir 141 punktus).

518. Teismas pazymi, kad 2014 m. JAV Senato komiteto ataskaitoje yra
keletas nuorody j ,,violetinj* kaléjima. Joje aiskiai nurodomi du sulaikymo
centrai Salyje, kurioje jis buvo: vienas baigtas, taciau ,,iki 2003 m. vidurio*
vis dar nenaudojamas ir, CZA nuomone, netinkamas ,,atsizvelgiant j didéjantj
pagal programa CZA sulaikytyjy skai¢iy ir CZA suinteresuotuma tardyti kelis
kalinius tame paciame kaléjime®, ir ,,didesnis*, kurj CZA ,,sieké jkurti“. Siuo
atzvilgiu CZA pasiiilé tam tikra jslaptinta milijoning JAV doleriy suma , kaip
padéka <..> uz parama“ CZA AVS programai (7r. $io sprendimo
147 punkta). Tokia informacija atitinka liudytojy M, N, O ir P, kurie buvo
apklausti baudZiamojo tyrimo metu, parodymus. Jie patvirtino, kad 2003 m.
N ir O buvo paskirti padéti CZA partneriams ieskoti tinkamy patalpy
bendram projektui — ,,zvalgybos paramos centrui®, kurio ,,visas iSlaidas
padenge® partneriai. Pagal liudytojo P parodymus 2002-2003 m. ,,partneriai*
atvyko ir pasitilé organizuoti bendrg operacijg — ,,jkurti patalpas Lietuvoje
slaptiems bendradarbiams apsaugoti**. Liudytojas O saké, kad CZA partneriai
pasirinko patalpas, kurios veliau tapo Projektu Nr. 2, ir kad 2004 m. pavasarj
atvaziuodavo patys vykdyti darby ir konteineriuose vezé medZziagas bei
jrangg (zr. §io sprendimo 333-337 punktus).
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519. 2014 m. JAV Senato komiteto ataskaitoje taip pat teigiama, kad
,violetinis® kaléjimas ,,pradéjo veikti 2005 m. pradzioje* (zr. Sio sprendimo
148 punktg). Tai atitinka perdavimo léktuvy Nr. N724CL ir Nr. N787WH
nusileidimo datas — 2005 m. vasario 17 d. ir 18 d. Tai taip pat atitinka
liudytojo S parodymus, kad Projektas Nr. 2 buvo ,jsteigtas 2005 m.
pradzioje* (zr. $io sprendimo 341 punktg).

,Violetinio* kaléjimo uzdarymas ataskaitoje paminétas tam tikrame
kontekste ir laikantis tam tikros chronologijos, tai yra ,spaudos
straipsniuose®, bitent 2005 m. lapkricio 2 d. The Washington Post
publikacijoje, po kurios buvo uzdarytas ,juodasis“ kal¢jimas, ir ,,CZA
nesugebe¢jimas suteikti pirmgja medicining pagalba®, kai Salis, kurioje buvo
ikurtas ,,violetinis“ kalé¢jimas, atsisaké priimti CZA sulaikytajj Mustafa
al-Hawsawi vietos ligoninéje. Pagal ataskaita dél $io atsisakymo CZA teko
kreiptis pagalbos j tre¢iasias Salis, kad jam ir ,kitiems keturiems CZA
sulaikytiesiems biity suteikta medicininé pagalba dél iimiy susirgimy®. Kaip
ir The Washington Post publikacijoje, ataskaitoje nurodomas gana konkretus
,juodojo* kaléjimo uzdarymo laikotarpis ,,i§ karto po to*. Taciau ,,violetinis*
kaléjimas vis dar veiké ,,2006 m. sausio pradzioje“. Tuo metu ,,CZA kalino
dvidesimt aStuonis sulaikytuosius savo dviejuose likusiuose kaléjimuose —
,violetiniame®“ kaléjime <..> ir ,oranziniame® kaléjime*. ,Violetinis*
kal¢jimas buvo uzdarytas 2006 m. ménesj, kurio pavadinimg sudaré¢ penkios
raidés ir kuris ataskaitoje buvo cenziruotas (zr. Sio sprendimo 149 punktg).
Kaip pazyméta 2015 m. ,,Reprieve® informacijoje, yra tik dvi galimybés:
atitinkamas ménuo galé¢jo bati 2006 m. ,kovas“ (angl. March) arba
,balandis* (angl. April).

520. Vertindamas pirmiau paminétg medziagg kaip visumg, Teismas yra
jsitikines, kad yra prima facie jrodymy, pagrindzianéiy pareiskéjo teiginj, jog
CZA slaptas kaléjimas veiké Lietuvoje nuo 2005 m. vasario 17 d. ar 18 d. iki
2006 m. kovo 25 d. Taigi jrodinéjimo pareiga tenka atsakovei Vyriausybei
(zr. EI-Masri, minéta pirmiau, §§ 154—165 ir $io sprendimo 482 punktg).

521. Vis délto Vyriausybei nepavyko jrodyti, kodél pirmiau pateikti
jrodymai negali pagrjsti pareiskéjo tvirtinimy. Ji rémesi tik 2010-2011 m.
baudziamojo tyrimo iSvadomis ir ypa¢ parodymais liudytojy, kurie, kaip
pabrézé Vyriausybé, visi nuosekliai neigé, kad buvo perkeliami CZA
sulaikytieji ar kad Lietuvoje veiké slaptas CZA kaléjimas, ta¢iau nepateiké
jtikinamy prieZas¢iy, kam ir kodél su CZA siejami orlaiviai leidosi Vilniuje
ir Palangoje tarp 2005 m. vasario 17 d. ir 2006 m. kovo 25 d., kodél valdzios
institucijos jiems taikeé specialias procediiras ir kokia buvo tikroji Projekto
Nr. 2 paskirtis atitinkamu laikotarpiu (zr. $io sprendimo 424-443 punktus).

522. Savo argumentams pagristi Vyriausybeé kaip svarbiausig jrodyma
pateiké baudZiamojo tyrimo metu gautus liudytojy parodymus (Zr. Sio
sprendimo 307-349 punktus). Teismas neturéjo galimybés susipazinti su
pilnomis parodymy versijomis, nes atitinkama medziaga buvo ir vis dar yra
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islaptinta. Vis délto jis galéjo jvertinti $iuos jrodymus pagal Vyriausybés
pateiktas santraukas (zr. §io sprendimo 304-306 punktus).

Ivertings pateikta medziaga, Teismas mano, kad daug detaliy neatitinka
Vyriausybés pateiktos jvykiy versijos.

523. Pirma, Vyriausybé teigé, kad tiek Projektas Nr. 1, tiek Nr. 2 buvo
visi§kai netinkami slaptam kalinimui (Zr. §io sprendimo 433-442 punktus).

Teismas mano, kad néra biitina i§samiai i§analizuoti, kokia 1§ tikryjy buvo
Projekto Nr. 1 paskirtis, ar nustatyti, ar Sis objektas i$ tiesy buvo naudojamas,
kaip vieSajame posédyje teigé Vyriausybé, ,slaptyjy agenty ekstrakcijai®,
»eksfiltracijai ar kitiems tikslams, nes $iuo atveju néra tvirtinama, kad CZA
sulaikytieji buvo laikomi tame objekte. Taigi Teismui pakanka atsizvelgti |
NSGK isvadg, kad Projekte Nr. 1 ,,buvo sukurtos sglygos laikyti sulaikytus
asmenis Lietuvoje® (Zr. Sio sprendimo 174 punktg).

524. Antra, dél Projekto Nr. 2 Vyriausybé teigé, kad nors tikras objekto
tikslas nagrinéjamu laikotarpiu negaléjo biiti atskleistas, nes buvo jslaptintas,
liudytojai aiSkiai patvirtino, kad ten nebuvo jokiy sulaikytiesiems laikyti
tinkamy patalpy. Be to, pri€¢jimg prie patalpy nuolat prizitréjo VSD, o VSD
pareigiinams nebuvo pastate neprieinamy slapty zony. Taigi nebuvo jokios
galimybés be leidimo patekti j patalpas arba ten laikyti sulaikytuosius (zr. Sio
sprendimo 436441 punktus).

Tadiau Teismas pazymi, kad liudytojai N ir O, paskirti padéti CZA
partneriams VSD pareigiinai, kurie lydéjo juos j 0ro uostus ir i$ jy ir taip pat
buvo atsakingi uz patalpy priezitrg, teigé, kad jie buvo ne visuose
kambariuose. Liudytojas N saké, kad jis nebuvo ,,darbo zonoje*. O buvo ne
visose patalpose. Be to, pastatas akivaizdziai nebuvo naudojamas zvalgybos
paramos centro vadinamajai ,,bendrai operacijai“. Vieninteliai Lietuvos
zvalgybos darbuotojai, buve pastate, buvo trys VSD pareigiinai M, N ir O,
kurie priziiir¢jo pastatg pamainomis net ir tada, kai pastate nieko nebiidavo.
Liudytojas O teigé, kad jis nezinodavo, kas atvyksta j patalpas ar ,.kg jie
veikia“. Liudytojas N ,,nezinojo apie operacijy turinj*, kurios buvo vykdomos
Projekte Nr. 2. Liudytojai N ir O ,,aktyviai priziiiréjo pastatg iki 2005 m.
antrosios pusés, tadiau tada CZA partneriy apsilankymy sumazéjo (Zr. $io
sprendimo 333-337 punktus).

525. Kalbant apie Vyriausybés paaiskinima, kad patalpos buvo isigytos
VSD reikméms ir naudojamos ,trumpalaikiams susitikimams®* su ,,jy
sveciais‘ (zr. 439 Sio sprendimo punktg), vieno i§ Projekto Nr. 2 pastaty, kurj
CPT aprasé Kaip ,,didel¢ metaling talpykla su ja supancia iSorine struktiira®,
o LIBE delegacija apibitidino kaip ,,pastatg pastate” (zr. Sio sprendimo 289 ir
352 punktus), isdéstymas Teismui nepriminé struktaros, kuri yra tipiné
nurodytam tikslui. Be to, nebuvo pateikta jokio jtikinamo paaiskinimo, kodél
Projektas Nr. 2, kuris, kaip teigiama, buvo jkurtas kaip ,,Zvalgybos paramos
centras® ir kuriam rekonstruoti prireiké akivaizdziai dideliy CZA pastangy ir
iSlaidy, buvo, pasak liudytojy, VSD ar jy partneriy praktiskai nenaudojamas
per visus 2005 m. (zr. Sio sprendimo 333-338 ir 341 punktus).
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526. Vyriausybé¢ taip pat gincijo, kad atsizvelgiant | gausius jrodymus,
gautus ikiteisminio tyrimo metu, buvo nustatyta, jog dviejy su CZA susijusiy
skrydziy j Palanga, t. y. orlaiviy Nr. N787WH ir Nr. N733MA, kurie
atitinkamai jvyko 2005 m. vasario 18 d. ir 2006 m. kovo 25 d. ir kuriais
tariamai pareiSkéjas buvo jveztas j Lietuva ir iSveztas i$ Lietuvos, tikslas buvo
»specialaus krovinio* pristatymas. Pristatymo objektas buvo ,,speciali jranga,
skirta specialiam tyrimo skyriui®, daugelyje déziy, kurios buvo vienodo
dydzio, vieno metro ilgio (Zr. $io sprendimo 427-432 punktus).

527. Taciau liudininky parodymai, kuriais remiamasi, yra ne tik i§ dalies
nesuderinami, bet ir ne visai atitinka Vyriausybés teiginius. Be to,
Vyriausybés teiginiai neatitinka jrodymy, surinkty atliekant parlamentinj
tyrima. Siuo atzvilgiu Teismas remiasi VSD pareigiiny, lydéjusiy ,.krovinj“
ir CZA partnerius j Lietuvos oro uostus ir i§ jy, parodymais ir NSGK
1Svadomis.

528. Kiek tai susije su Vyriausybés teiginiu, kad 2005 m. vasario 18 d.
Palangoje nusileidusio orlaivio Nr. N787WH skrydzio tikslas buvo pristatyti
krovinius, kuriuose buvo ,komunikacijos“ ar ,rySio“ jranga (Zr. Sio
sprendimo 428-432 punktus), Teismas pazymi, kad né vienas i§ baudziamojo
tyrimo metu apklausty liudytojy nenurodé jokio su minimu skrydziu susijusio
,krovinio pristatymo® j Lietuvg (Zr. $io sprendimo 333-337 ir 346 punktus).
Jis taip pat pazymi, kad Vyriausybés teiginys prieStarauja NSGK iSvadoms,
kurios, atsizvelgiant j tyrimo metu surinktus jrodymus, nustaté, kad ,,i§ jo
nebuvo iSkrautas ar j jj nebuvo pakrautas joks krovinys* (Zr. Sio sprendimo
174 punktg). Vis délto, kaip buvo patvirtinta 2010 m. VSAT raste, ,,nusileidus
tam orlaiviui ] Lietuvos Respublika atvyko penki JAV pilieciai® (zr. Sio
sprendimo 371 punktg).

529. Be to, liudytojy V ir O teiginiai neatitinka Vyriausybés tvirtinimo,
kad 2006 m. kovo 25 d. orlaivio Nr. N733MA skrydzio j Palangg tikslas taip
pat buvo ,,pristatyti jrangg‘ Lietuvos ,,specialiam tyrimo skyriui*. PrieSingai,
du palydos pareiginai ai$kiai nurodé, kad i§ CZA partneriy transporto
priemoniy ,.krovinys* buvo pakrautas j CZA léktuvus (Zr. $io sprendimo 333—
337 ir 346 punktus). Tai jvyko per vadinamaja ,,operacijg ir tai rodo, kad
veikla, susijusi su orlaivio nusileidimu ir pakrovimu, nebuvo gana jprasto
pobidzio. Kaip ir kity pirmiau minéty CZA léktuvy nusileidimy atveju
(Zr. 8io sprendimo 507-508 punktus), buvo taikoma speciali procediira be
jokios muitinés ar VSAT patikros.

530. Atsizvelgiant j tai, kad Vyriausybés versija nesuderinama su
liudytojy parodymais ir Lietuvos Seimo pateiktomis faktinémis i§vadomis, ir
j pirmiau i$samiai i$nagrinétus dokumentinius ir eksperty pateiktus jrodymus,
Vyriausybés paaiskinimai dél tiksly, kuriais CZA perdavimo léktuvai
nusileido Lietuvoje tarp 2005 m. vasario 17 d. ir 2006 m. kovo 25 d., ir
Projekto Nr. 2 tiksly negali buti laikomi jtikinamais.
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531. Atsizvelgdamas | tai, kas iSdéstyta, ir | visus i§samiai iSnagrinétus
aspektus, Teismas daro i$vada, kad Vyriausybé nepateiké jokiy jrodymuy,
galinCiy prieStarauti pareiskéjo teiginiams.

Konkreciau, ji nepaneigé pareiskéjo argumento, kad 1éktuvai Nr. N724CL,
Nr. N787WH ir Nr. N733MA, kurie leidosi Lietuvoje tarp 2005 m. vasario
17 d. ir 2006 m. kovo 25 d., vykdé CZA perdavimo operacijas, ir Teismo
isklausyty eksperty i$vady, kategoriskai nurodané¢iy, kad CZA naudojo
aptariamus orlaivius kaliniams j Lietuva pervezti. Ji taip pat nepaneigé
pareiskéjo teiginio, kad minétais perdavimo skrydziais buvo pazymétas CZA
slapto kal¢jimo, 2014 m. JAV Senato komiteto ataskaitoje nurodyto kaip
,violetinis“ kal¢jimas, atidarymas ir uzdarymas, ir tai galutinai patvirtino
eksperty surinkti jrodymai, kad ,,violetinis* kal¢jimas buvo jkurtas Lietuvoje
ir veiké pareiSkéjo nurodytu laikotarpiu (taip pat Zr. ir plg. su A/ Nashiri pries
Lenkijg, §§ 414-415, minéta pirmiau; ir Husayn (Abu Zubaydah) pries
Lenkijg, minéta pirmiau, §§ 414-415).

532. Todé¢l Teismas mano, kad pareiSkéjo teiginiai yra pakankamai
jtikinami, ir, atsizvelgdamas j pirmiau i§ jvairiy Saltiniy pateiktus jrodymus,
patvirtinanc¢ius jo versijg, be pagrjstos abejonés nustato, kad:

(a) CZA sulaikymo vieta, 2014 m. JAV Senato komiteto ataskaitoje
vadinama kodiniu pavadinimu ,,violetinis* kalé¢jimas, buvo jkurta Lietuvoje;

(b) kaléjimas pradéjo veikti arba nuo 2005 m. vasario 17 d., t. y. nuo CZA
perdavimo orlaivio Nr. N724CL skrydzio j Vilniaus oro uostg datos, arba nuo
2005 m. vasario 18 d., CZA perdavimo orlaivio Nr. N787WH skrydZio j
Palangos oro uostg datos; ir

(c) kaléjimas buvo uzdarytas 2006 m. kovo 25 d. ir jo uzdarymas buvo
pazymétas CZA perdavimo orlaivio Nr. N733MA skrydziu j Palangos oro
uostg; orlaivis atvyko i$ Porto, Portugalijos, ir, paslépes paskirties vietg savo
skrydzio plane, nurodydamas Porta, tg pacig dieng iSskrido j Kairg, Egipta.

(b) Ar pareiSkéjo teiginiai dél jo perdavimo j Lietuva, slapto kalinimo
,violetiniame* kaléjime Lietuvoje ir pervezimo i§ Lietuvos j kita CZA
sulaikymo vietg Kitur buvo jrodyti Teisme

533. Teigiama, kad pareiskéjas buvo perveztas | Lietuvg iS Rabato,
Maroko, 2005 m. vasario 17 d. léktuvu Nr. N724CL arba 2006 m. vasario
18 d. 1éktuvu Nr. N787WH ir kad jis buvo slapta kalinamas ,,violetiniame*
kaléjime Lietuvoje iki 2005 m. kovo 25 d., kai jis buvo i8veZtas i$ Lietuvos
léktuvu Nr. N733MA (zr. $io sprendimo 112-117 punktus).

(i) Pirminiai pasvarstymai

534. Teismas atkreipia démes; i tai, kad, kalbant apie pareiskéjo faktinj
buvimg Lietuvoje, néra tiesioginiy jrodymy, kad 2005 m. vasario 17 d. ar
18d., t. y. dviem galimomis eksperty nurodytomis dienomis (Zr. Sio
sprendimo 130-135 punktus), biitent pareiskéjas i§ Rabato buvo perveztas j
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Lietuva ar kad jis i§ Lietuvos buvo iSveztas 2006 m. kovo 25 d. léktuvu
Nr. N733MA | kita CZA slapta kaléjima.

Pareiskéjas, kuris ilgg laikg buvo laikomas kalinimo sglygomis, skirtomis
kaliniams, perkeliamiems j nezinomas vietas, izoliuoti ir dezorientuoti, net jei
jam biity buve leista liudyti Teisme, negaléty pasakyti, kur buvo jkalintas.
Taip pat negalima pagrjstai tikétis, kad kada nors jis pats savarankiskai galés
nustatyti vietas, kuriose buvo kalintas.

Jokie pareiskéjo pédsakai negali biiti ir nebus rasti jokiuose oficialiuose
skrydzio ar pasienio tarnyby jraSuose Lietuvoje ar Kitose salyse, nes jo
buvimas Iéktuvuose ir jy teritorijose, atsizvelgiant | perdavimo operacijy
pobudj, tikslingai nebuvo uzfiksuotas. Kaip patvirtino ekspertas p. J. G. S.
bylose Al Nashiri pries Lenkijg ir Husayn (Abu Zubaydah) pries Lenkijq,
atitinkamose Salyse j oficialius jrasus, rodancius keleiviy ir jgulos nariy,
atvykstan¢iy ir iSvykstanciy perdavimo léktuvais, skaiCiy, sulaikytieji,
jveZami | teritorijg ar i§vezami i§ teritorijos prie§ jy valig slaptiems AVS
perdavimams taikomomis priemonémis, nebuvo jtraukiami ir né neketinta to
daryti. Siy sulaikytyjy jokia oficiali institucija niekada nejtrauké j
dokumentus, rodancius léktuve esan¢iy asmeny skaiciy (zr. A/ Nashiri pries
Lenkijg §§ 410-411, minéta pirmiau; ir Husayn (Abu Zubaydah) pries
Lenkijg, §§ 410-411, minéta pirmiau).

535. Atsizvelgdamas | tai, kas iSdéstyta, siekdamas nustatyti, ar
pareiskéjas buvo kalintas ,,violetiniame® kaléjime Lictuvoje nagrinéjamu
laikotarpiu, Teismas jvertins visus faktus, kurie be pagrjstos abejonés jau
buvo nustatyti (zr. Sio sprendimo 489-532 punktus pirmiau), ir analizuos visa
kita turimg medziagg, jskaitant visy pirma 2014 m. JAV Senato komiteto
ataskaitg ir eksperty jrodymus, atkurianc¢ius pareiskéjo perdavimo ir kalinimo
2002-2006 m. laikotarpj (Zr. Sio sprendimo 102-156, 159, 167-200 ir 264—
395 punktus).

(ii) Pervezimai ir slaptas kalinimas

536. Kaip jau minéta, Sios bylos faktai yra neatskiriama jvykiy nuo
pareiskéjo paémimo j nelaisve 2002 m. kovo 27 d. iki CZA vykdyto jo
pervezimo ] JAV Kkariniy institucijy kal¢jimg, Gvantanamo jlankos jiiry
laivyno baze, 2006 m. rugséjo 5 d. sekos dalis. Tie jvykiai vyko daugelyje
Saliy, kuriose pagal AVS programg tuo laikotarpiu veiké CZA slapti
kaléjimai. Tie jvykiai apima virting nuolatiniy pareiskéjo perdavimy i$ vienos
valstybés | kita, jo jkalinimo Kiekvienos valstybés ,juodojoje vietoje®
laikotarpius, pazymétus CZA perdavimo orlaiviy judéjimo, atitinkangio
slapty kaléjimy tinklo vietas (Zr. §io sprendimo 485-488 punktus).

537. Be to, Teismas pazymi, kad faktai, susij¢ su pareiskéjo slaptu
kalinimu ir nuolatiniais perdavimais po to, kai jis buvo paimtas j nelaisve
Faisalabade, Pakistane, 2002 m. kovo 27 d. iki jo pervezimo i§ Rabato,
Maroko, 2005 m. vasario mén., jskaitant Saliy, kuriose jis buvo kalinamas,
pavadinimus, tikslias datas, kai CZA jj pervezé j kiekviena alj ir i§ jos, ir
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visy perdavimo léktuvy, kuriais jis buvo perveztas, duomenis, jau buvo
neginéijamai nustatyti ir neabejotinai pagrjsti byloje Husayn (Abu Zubaydah)
pries Lenkijg ir Sioje byloje (zr. Husayn (Abu Zubaydah) pries Lenkijq,
§§ 404 ir 419, minéta pirmiau; Zr. Sio sprendimo 489-532 punktus).

538. Visy pirma buvo be pagristos abejonés nustatyta, kad iki
nenurodytos datos 2005 m. vasario mén. pareiskéjas buvo laikomas CZA
slaptame kaléjime Maroke ir ta diena CZA perveztas i§ Maroko j kita
kaléjima kitur (zr. Sio sprendimo 497 punktg).

Taip pat pagal ta pat] jrodin¢jimo standarta be pagristos abejonés
nustatyta, kad:

a) CZA slaptas kaléjimas, 2014 m. JAV Senato komiteto ataskaitoje
pavadintas kodiniu pavadinimu ,violetinis“ kal¢jimas, pradéjo veikti
Lietuvoje arba 2005 m. vasario 17 d., kai Vilniaus oro uoste nusileido i$
Rabato per Amang atskrides CZA perdavimo léktuvas Nr. N724CL, arba
2005 m. vasario 18 d., kai Palangos oro uoste nusileido i§ Rabato per
Bukaresta atskrides CZA perdavimo léktuvas Nr. N787WH.

b) ,,Violetinis“ kal¢jimas Lietuvoje veiké iki 2006 m. kovo 25 d., kai CZA
perdavimo léktuvas Nr. N733MA i§ Palangos oro uosto i$skrido j Kairg
(zr. $io sprendimo 532 punkta).

539. Vadinasi, Teismas turi nustatyti, ar pagal reikalaujamus jrodymy
standartus tinkamai parodyta, kad pareiskéjas vienu 1§ 2005 m. vasario men.
skrydziy buvo perveztas i§ Maroko j Lictuvg ir ar jis buvo slapta kalinamas
Lietuvoje tuo laikotarpiu iki 2006 m. kovo 25 d.

540. Teismas pazymi, kad pagrindinis Vyriausybés argumentas yra tai,
Jog néra patikimy jrodymy, patvirtinan¢iy pareiskéjo buvima Lietuvoje tuo
laikotarpiu, ir néra rySio tarp gin¢ijamy skrydziy ir pareiskéjo. Vyriausybes
teigimu, net jei léktuvai buvo susije su CZA ir leidosi Lietuvoje, tai negali
biti jo kalinimo Salyje jrodymas (zr. $io sprendimo 426 ir 443 punktus).

Jau anks¢iau buvo pakartota, kad, atsizvelgiant j CZA perdavimo
operacijy slaptuma, negalima tikétis, kad kokie nors pareiskéjo pédsakai biity
surasti kokiuose nors oficialiuose skrydzio ar pasienio kontrolés jrasuose
Lietuvoje ar kur kitur. Kaip ir kitais atvejais, susijusiais su CZA AVS
programa, pareiskéjo likimas gali biiti atkurtas tik analizuojant jvairiy vieSai
prieinamy Saltiniy duomeny detales ir eksperty jrodymus (Zr. §io sprendimo
487 punktg). Tod¢l faktas, kad pareiskéjo vardas néra minimas oficialiuose
dokumentuose kalbant apie jo tariamg slapta kalinimg Lietuvoje, Teismo
vertinimui néra lemiamas.

541. Siuo klausimu Teismas pazymi, kad 2014 m. JAV Senato komiteto
ataskaitoje yra daugybé iSsamiy nuorody ] pareiSkéja, ypa¢ dél STM
naudojimo jo daugelio apklausy metu, jskaitant skandinimo imitavimo
naudojima, jo slapto kalinimo pradzioje ,,zaliajame* kal¢jime Tailande ir jo
apklausy ,,mélynajame* kalé¢jime Lenkijoje metu (Zr. Sio sprendimo 92-96
punktus). Taciau, kaip patvirtino ekspertai, ataskaitoje pareiSkéjo vardas
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aiSkiai neminimas, kiek tai susij¢ su ,,violetiniu“ kaléjimu (zr. $io sprendimo
135, 137 ir 141 punktus).

542. Nepaisant to, ekspertai, atlik¢ iSsamig prieinamy dokumentiniy
jrodymy, susijusiy su tuometinémis CZA ypatingo perdavimo operacijomis,
analize, galéjo nustatyti, kad jis buvo laikomas tame kaléjime, remdamiesi
daugeliu kity aspekty, kurie nuosekliai parodé, kad néra, o ir neturéty buti
jokio alternatyvaus paaiskinimo dél pareiskéjo likimo po jo perdavimo i§
Maroko 2005 m. vasario mén.

Teismas dar karta primena, kad ekspertai 1§ pat pradziy be pagristos
abejonés nustaté¢, kad Marokas buvo vienintelé¢ vieta, kurioje pareiSkéjas
galéjo kaléti 2005 m. vasario mén., ir kad pagal to meto perdavimo orlaiviy
tvarkarast] jis galéjo buti 1§ ten perduotas arba ] ,juodaj;* kal¢jima
Rumunijoje, arba ] ,violetinj* kal¢jimg Lietuvoje. Remiantis jrodymais,
rodanciais, kad ,,juodajame* kaléjime tuo laikotarpiu jo nebuvo, vienintelé
likusi galima pareiskéjo perkélimo i§ Rabato vieta buvo ,violetinis®
kal¢jimas. Be to, ekspertai pareiskéjui svarbios informacijos gavo i$
necenziiruoty ataskaitos viety, susijusiy su kitais CZA nelaisvéje esanéiais
AVS, Khalid Sheikh Mohammed ir Mustafa al-Hawsawi, kurie tuo paciu
metu buvo laikomi $alyje, kurioje buvo ,,violetinis* kalé¢jimas. Ekspertai Siag
informacija siejo su duomenimis, susijusiais su CZA kaliniy perveZimais
Lietuvos kaléjimo veikimo laikotarpiu, jskaitant pervezimg i$ ,,juodojo*
kaléjimo j ,,violetinj* kal¢jimg 2005 m. spalio 6 d. ir pervezima i§ ,,violetinio*
kaléjimo per Kairg, vykdant orlaiviy pakeitimo operacija, j ,,rudajj* kaléjima
(Zr. 8io sprendimo 132, 134-135, 137 ir 141-143 punktus).

543. Teismas ypac atkreipia démesj j Siuos eksperty paaiSkinimus.

P.J. G. S. pareiske, kad, ,,atidziai susipazings su [pareiskéjo] kalinimo
chronologija®, jis padaré iSvada, kad ,,[yra] tik viena vieta, kur jis galéjo buti
laikomas 2005 m. pradzioje, ir ta vieta buvo Marokas®“. Jis zinojo, kad
,perkélimai i§ Maroko 2005 m. vyko j kitas ,,juodgsias vietas* ir viena is jy
buvo ,,juodasis* kal¢jimas Rumunijoje, tac¢iau buvo dar viena kitoje Salyje
<..> ir <..> §i kita Salis buvo Lietuva“. Jis pridire, kad ,kadangi
[pareiSkéjas] neatvyko j Rumunijos ,,juodajj kaléjima* — kg jis zinojo i§ savo
,ilgamecio tos vietos operacijy tyrimo <...>, vienintelé kita paskirties vieta,
kur jis galéjo bati perkeltas, buvo veikiantis kal¢jimas Lietuvoje, ir Sis
perkélimas vyko skrydziais <...> 2005 m. vasario mén.“ (Zr. §io sprendimo
137 punktg).

P. Black parod¢, kad, remdamasis bendru jrodymy rezultatu, jis buvo
jsitikines, ,.kad be pagrjstos abejonés Abu Zubaydah buvo laikomas Lietuvoje
nuo 2005 m. vasario mén.*. Jis saké, kad galimas dalykas, jog prima facie
pareiskéjas, kuris buvo Maroke 2005 m. vasario mén., buvo perkeltas arba j
Rumunijg, arba j Lietuva, esami jrodymai patvirtino, kad, pirma, jis nebuvo
Rumunijoje 2005 m. vasarg ar anks¢iau, antra, jis buvo Lietuvoje 2005 m.
kovo mén. (Zr. §io sprendimo 141-144 punktus).

544. Ekspertai savo iSvadoms skyr¢ kitokig jrodinéjimo riba.
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P.J. G. S. pareiské, kad vadovaudamasis ,tikimybiy pusiausvyra® jis
mané, kad buvo nustatyta, jog pareiskéjas buvo slapta kalintas ,,violetiniame*
kaléjime (zr. Sio sprendimo 137 punkta). Vis délto jis buvo jsitikings, kad
,,2005 m. pradzioje p. Zubaydah buvo Maroke iki tol, kol CZA sulaikymo
vieta ten [buvo] uzdaryta, tada jis buvo Lietuvos teritorijoje kaléjime kodiniu
pavadinimu ,.violetinis* ir galiausiai Afganistano teritorijoje kaléjime
kodiniu pavadinimu ,,rudasis* (zr. Sio sprendimo 139 punktg). Be to, jis sake,
kad yra ,kategoriskai nustatyta“, kad pareiskéjas buvo perveztas | Lietuva
vienu i§ 2005 m. vasario mén. skrydziy i§ Maroko j Lietuva — orlaiviu
Nr. N724CL arba Nr. N787WH — 2005 m. vasario 17 d. arba 18 d. skrydziu
ir kad ,,be pagristos abejonés jis buvo iSveztas ;] Afganistang po to, kai paliko
Lietuva“ (zr. Sio sprendimo 134, 137 ir 139 punktus).

P. Black kategoriSkai pareiské, kad pareiskéjas be pagrjstos abejonés buvo
laikomas Lietuvoje nuo 2005 m. vasario mén., ir kad jis buvo tikras, kad
pareiSkéjas buvo ,atskraidintas j Lietuvg orlaiviu Nr. N787WH 2005 m.
vasario 18 d. ir i§skraidintas i§ Lietuvos orlaiviais Nr. N733MA ir N740EH
2006 m. kovo 25 d. (zr. sio sprendimo 142—143 punktus).

545. Teismas nemano, kad Sis skirtingas eksperty terminy vartojimas turi
tiesiogine ir dispozityvig reikSme jo paties atlickamam jrodymy vertinimui.
Jis pakartoja, kad nors vertindamas jrodymus jis taiko ,,jrodymy standartg be
pagristos abejonés®, Si sgvoka yra nepriklausoma nuo nacionaliniy teis€s
sistemy, taikanCiy §] standartg, poziiirio. Teismo nereikalaujama priimti
sprendimo dél kaltés baudziamojoje teis¢je ar civilinés atsakomybes
remiantis principu ,be pagristos abejonés™ ar ,tikimybiy pusiausvyros
principu, kaip tai daroma nacionaliniuose teismuose, taciau jis turi priimti
sprendima, jvertings valstybés atsakovés atsakomybeg pagal Konvencija (Zr.
Sio sprendimo 481 punktg, su nuorodomis j Teismo praktika).

546. Remdamasis laisvu visos turimos medziagos jvertinimu, Teismas
mano, kad yra prima facie jrodymy, patvirtinanc¢iy pareiskéjo teiginj apie jo
slaptg kalinimg Lietuvoje ,,violetiniame* kalé¢jime nuo 2005 m. vasario 17 d.
ar 18 d. iki 2006 m. kovo 25 d. Tod¢l jrodiné€jimo pareiga turéty biiti perkelta
atsakovei Vyriausybei.

547. Taciau Vyriausybé¢, be pirmiau minéto teiginio, kad néra patikimy
irodymy, patvirtinanc¢iy pareiskéjo kalinimg Lietuvoje, visy pirma pasienio
kontrolés jrasuose, ir jos bendro neigimo, kad bet koks CZA slaptasis
kaléjimas veiké Salyje, nepateiké jokiy prieSprieSiniy jrodymy, galinéiy
paneigti eksperty iSvadas.

Atsizvelgiant j pagiag CZA slapto kalinimo schemos prigimtj, Vyriausybés
argumentas, kad néra jokiy pareiskéjo fizinio buvimo Lietuvoje, kurj ji sieké
paremti tuo, kad jo vardas nerastas 2005 m. vasario mén. — 2006 m. kovo
meén. skrydziy keleiviy sgraSuose (Zr. $io sprendimo 426-428 punktus),
jrodymy, negali biti priimtas. Teismo nuomone, biity nepriimtina, jei
Vyriausybe, pagal nacionaling teis¢ nesilaikydama savo pareigos tinkamai
registruoti visus asmenis, atvykstancius j Lietuvos teritorijg ar iSvykstancius



226 SPRENDIMAS ABU ZUBAYDAH PRIES LIETUVA

i§ jos CZA léktuvais, ir atsisakiusi bet kokios perdavimo orlaiviy pasienio
kontrolés (zr. Sio sprendimo 508 punkty), galéty pasinaudoti Siuo neveikimu
per fakty nustatymo procediira Teisme. Leisdama CZA kaléjimams veikti
Lietuvoje, Vyriausybé, vadovaudamasi Konvencijos 5 straipsniu, privaléjo
iSsaugoti informacija, kuri buty leidusi identifikuoti j jos Salj atveztus
sulaikytuosius (zr. $io sprendimo 652—-654 punktus, su nuorodomis j Teismo
praktika). Teismas negali sutikti, kad, Vyriausybei to neuztikrinus, tai turéty
buti nepalankiai vertinama pareiSkéjo atzvilgiu vertinant, ar Vyriausybé
tinkamai parodé¢, kad jis nebuvo kalinamas Lietuvoje, atsizvelgiant j tvirtus
pareiskéjo pateiktus prima facie jrodymus.

548. Atsizvelgdamas | tai, kas iSdéstyta, Teismas mano, kad pareiskéjo
teiginiai yra pakankamai jtikinami. D¢l ty paciy prieZas¢iy, kurios nurodytos
pirmiau dél dienos, kai buvo atidarytas ,violetinis“ kaléjimas (Zr. Sio
sprendimo 514 punktg), Teismas nemano, kad bitina nuspresti, kurig i$
dviejy pareiskéjo nurodyty daty — 2005 m. vasario 17 d. ar 18 d. — ir kuriuo
i§ dviejy lektuvy — Nr. N724CL ar Nr. N787WH — jis buvo atveztas j Lietuva.

Todél, remdamasis pirmiau pateiktomis tvirtomis, aiSkiomis ir
nepriesStaringomis iSvadomis, Teismas, atsizvelgdamas ] reikalaujamus
jrodymo standartus, laiko, kad yra jrodyta, jog:

(a) 2005 m. vasario 17 d. arba 18 d. CZA pervezé pareiskéja i§ Rabato,
Maroko, j Lietuvg arba perdavimo léktuvu Nr. N724CL, arba perdavimo
leéktuvu Nr. N787WH,;

(b) nuo 2005 m. vasario 17 d. ar 18 d. iki 2006 m. kovo 25 d. pareiskéjas
buvo kalintas CZA sulaikymo vietoje Lietuvoje, 2014 m. JAV Senato
komiteto ataskaitoje pavadintoje ,,violetinis* kaléjimas; ir

(c) 2006 m. kovo 25 d. perdavimo Iéktuvu Nr. N733MA, vykdydama
lektuvy pakeitimo operacija, CZA pervezé pareiskéja i3 Lietuvos j kita CZA
sulaikymo vietg, eksperty identifikuota kaip ,rudajj” kaléjima, kaip ji
pavadinta 2014 m. JAV Senato komiteto ataskaitoje.

(iii) Elgesys su pareiskéju CZA kaléjime Lietuvoje

549. PareisSkéjas nurodé, kad kaip ir byloje Husayn (Abu Zubaydah) pries
Lenkijg dél AVS programos slaptumo ir jo bendravimo su Teismu apribojimy
jis negaléjo pateikti konkre¢iy jrodymy apie tai, kas jam nutiko Lietuvoje.
Taciau, kaip Teismas nustaté pirmiau minétoje byloje, sulaikytiesiems CZA
kaléjimuose, ar Lietuvoje ar bet kitur, atitinkamu laikotarpiu mazy maziausiai
buvo taikomos standartinés kalinimo salygos, iskaitant kalinimg vienutéje,
supanciojima, akinima ryskia Sviesa, nuolatinj zemo daznio garsy triukSma ir
standartines pervezimo sglygas, iSrengima, plauky nuskutimg, gobtuvo
naudojima, sauskelniy naudojimg ir suri§img skausmingose padétyse.

Vyriausybé nekomentavo §io klausimo.

550. Teismas pazymi, kad, prieSingai nei ankstyvuoju slapto kalinimo
laikotarpiu, kurio metu elgesys su pareiskéju iSsamiai apraSytas jvairiuose
dokumentuose (zr. §io sprendimo 92-97 punktus), néra jokiy jrodymy, kad
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su juo panasiai buvo elgiamasi ,,violetiniame* kal¢jime. 2014 m. JAV Senato
komiteto ataskaitoje teigiama, kad pareiskéjas nuo jo paémimo j nelaisve iki
pervezimo 2006 m. rugséjo 5 d. kalinimui JAV karinése struktiirose ,,pateiké
informacijg®, kurios rezultatas buvo ,,766 iSplatintos zvalgybos ataskaitos*.
Tai, kad beveik 600 tokiy ataskaity buvo parengta tarp 2002 m. rugsé¢jo mén.
ir 2006 m. rugséjo mén., rodo, kad CZA ji nuolat tardé ar apklausé per visa
jo sulaikymo laikotarpj (Zr. Sio sprendimo 156 punktg). Taciau, atsizvelgiant
1 Teismo turimg medziagg, neatrodo, kad Lietuvoje pareiSkéjas buvo
tardomas taikant STM (zr. Sio sprendimo 48-55 punktus).

Kalbant apie ziauriy tardymo metody taikyma nagrinéjamu metu, 2014 m.
JAV Senato komiteto ataskaitoje bendrai teigiama, kad 2004 m. viduryje
CZA laikinai sustabdé STM naudojima. Nors jy naudojimas kazkuriuo metu
buvo atnaujintas ir jie akivaizdziai buvo taikyti didzigjg 2005 m. dalj, Siy
metody taikymas buvo vél laikinai sustabdytas 2005 m. pabaigoje ir 2006 m.
Taciau tame kontekste pareiSkéjo vardas neminimas (Zr. Sio sprendimo
86 punktg).

551. Eksperty teigimu, nejmanoma kategoriS$kai pareiksti, Kkokie
konkretiis tardymo metodai ar kitas netinkamas elgesys buvo taikomas
pareiskéjui Lietuvoje, nes informacijos apie elgesj su AVS programos
kaliniais 2005-2006 m. buvo maziau nei ankstesniais metais. Tagiau CZA
dokumentuose ir 2014 m. JAV Senato komiteto ataskaitoje buvo aprasytos
jprastinés kalinimo sglygos ,,juodosiose vietose®, jskaitant tokias praktikas
kaip jutimy atémimas, trukdymas miegoti, religiniy teisiy atémimas ir
incommunicado kalinimas. Vien $ios sglygos perzengia elgesio, draudziamo
Konvencijos 3 straipsnio, ribas (zr. Sio sprendimo 154155 punktus).

552. Kiek tai susij¢ su Teismo nustatytais bylos faktais, iSsamios
taisyklés, reglamentuojandios salygas, kuriomis CZA laiké savo kalinius,
nepalieka vietos spekuliacijoms dél pagrindiniy situacijos, kurioje
pareis$kéjas buvo nuo 2005 m. vasario 17 d. ar 18 d. iki 2006 m. kovo 25 d.,
aspekty. Tod¢l Teismas mano, kad be pagristos abejonés pareiskéjas buvo
laikomas — kaip bet kuris kitas aukStos vertés sulaikytasis — sglygomis,
aprasytomis CZD gairése dél kalinimo, kurios visiems CZA sulaikytiesiems
buvo taikomos nuo 2003 m. sausio mén. pabaigos iki 2006 m. rugsé¢jo mén.
(Zr. Sio sprendimo 54—56 punktus, taip pat zr. Husayn (Abu Zubaydah) pries
Lenkijg, minéta pirmiau, §§ 418-419 ir 510).

Nors Siame etape yra per anksti apibudinti, kaip su pareiskeju buvo
elgiamasi ,.violetiniame* kaléjime, sickdamas jvertinti jo skunda pagal
Konvencijos 3 straipsnio materialiajg dalj, Teismas pabrézia, kad buvo
taikomos bent ,,Sesios standartinés kalinimo salygos®. Tai reiskia kad buvo
uztikrinti, kad jie nesuzinoty savo buvimo vietos arba kaléjimo iSdéstymo;
atvykus ] vietg jiems budavo pasalinami plaukai; jie buvo laikomi vienutése
incommunicado salygomis; buvo taikomas nuolatinis auk$to ir nuolat
kintancio intensyvumo triuk§mas; nuolatiné Sviesa, kad kiekviena kamera
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biity apsviesta mazdaug taip pat ryskiai kaip kabinetas; ir visais atvejais kojy
surakinimas, atliekant bet kokius veiksmus, susijusius su juo ar jo judéjimu
(Zr. 8io sprendimo 55-56 punktus).

5. Dél fakty nustatymo ir jrodymy, susijusiy su pareiskéjo teiginiais apie
Lietuvos zinojimgq ir bendrininkavimg AVS programoje, vertinimo

(a) Lietuvos institucijy ir CZA bendradarbiavimo santykiai, jskaitant
susitarima jsteigti CZA sulaikymo vieta, materialinio atlygio priémima
mainais uZ paramg AVS programai ir pagalbg jsigyjant bei pritaikant
patalpas CZA veiklai (Projektas Nr. 1 ir Projektas Nr. 2)

(i) Susitarimas jsteigti CZA sulaikymo vietq ir materialinio atlygio mainais uz
paramg AVS programai priémimas

553. Vyriausybé grieztai neigé, kad valstybés institucijos gavo kokj nors
CZA prasyma, kuris net miglotai uzsiminty apie slapto kalé¢jimo veikima
Lietuvos teritorijoje. JAV institucijy praSymo dél pagalbos ,kare su
terorizmu® gavimo perspektyva VSD svarsté tik teoriSkai. Be to, atliekant
baudziamagjj tyrimg visi atitinkamu metu pareigas éje valstybés vadovai
nuosekliai liudijo, kad jie neZinojo apie kaliniy perveZimus ir nesutiko su
jokiy CZA laikyty asmeny pervezimu (Zr. §io sprendimo 445 punkta).

554. Taciau atrodo, pirmiau minéto teiginio nepatvirtina NSGK i$vados,
kuriose buvo nustatyta, kad VSD gavo CZA praSyma ,.jrengti Lietuvoje
patalpas, tinkamas sulaikytiems asmenims laikyti“. Siuo klausimu NSGK
rémési buvusio valstybés vadovo p. Rolando Pakso liudijimu, patvirtinanciu,
kad Lietuvos buvo papraSyta leisti jvezti j Salj terorizmu jtariamus asmenis;
tatiau jo gautoje informacijoje sulaikymo centras ar kaléjimas nebuvo
minimi. Buves VSD generalinis direktorius p. Mecys Laurinkus patvirtino,
kad 2003 m. viduryje jis informavo p. Paksg apie galimybg¢ gauti ,,praSyma
dalyvauti sulaikyty asmeny pervezimo programoje Lietuvai jstojus j NATO
(zr. Sio sprendimo 174 punktg). Atsizvelgdamas j tai, Teismas remiasi
2014 m. JAV Senato komiteto ataskaita, kurioje, kalbant apie ,,violetinj
kaléjima, teigiama, kad tuo padiu metu, t. y. ,.iki 2003 m. vidurio®, CZA
,hurodé, kad jos baigta jrengti, taiau dar nenaudota laikymo kamera Salyje
<...>[buvo] nepakankama* ir kad ji ,,sické pastatyti nauja, didesne sulaikymo
vietg Salyje* (Zr. Sio sprendimo 147 punkta). Teismas taip pat pazymi, kad
Lietuva | NATO jstojo 2004 m. kovo 29 d. (zr. §io sprendimo 364 punkta).

NSGK taip pat nustaté, kad ,,vykdant VSD partnerystés bendradarbiavimo
Projekta Nr. 1 ir Projekta Nr. 2 <...> VSD vadovai nepranesé Salies vadovybei
apie minéty projekty tikslus ir turinj“. Remdamasis turima medziaga, jis
nurodé¢, kad nors p. Laurinkus gavo neigiamg p. Pakso atsakyma dél ,,JAV
tardomy asmeny jvezimo j Lietuvos Respublikg®, jis neprasé nei p. Pakso, nei
laikinai éjusio valstybés vadovo pareigas p. Artiro Paulausko ,,politinio
pritarimo Projekto Nr. 2 veiklai“. P. Laurinkus ,,zinojo apie Projekto Nr. 2
veiklos pradzig“ 2004 m. kovo-balandzio mén., ir tai, kaip pazyméjo



SPRENDIMAS ABU ZUBAYDAH PRIES LIETUVA 229

Teismas, vyko mazdaug tuo pat metu, kada Lietuva jstojo j NATO. Keletas
VSD pareigiiny, tarp jy ir generalinis direktorius p. Arvydas Pocius ir laikinali
einantis generalinio direktoriaus pareigas p. Dainius DabaSinskas, ,,zinojo
apie Projekta Nr. 2 jo steigimo ir veiklos metu“ (Zr. Sio sprendimo
174 punkta).

Buves valstybés vadovas p. Valdas Adamkus pareiske, kad ,,jam nebuvo
pateikta jokios informacijos apie Projekto Nr. 2 veikimg 2004-2006 m.*.
Taciau, pasak p. Pociaus, p. V. Adamkus buvo ,,tinkamai informuotas* apie
Projekta Nr. 2 (Zr. §io sprendimo 174, 177-178 ir 367 punktus).

Seimo vieSose diskusijose apie NSGK i$vadas dar kartg patvirtinta, kad
VSD gavo CZA praSymga ,,jrengti patalpas <..>, tinkamas sulaikytiems
asmenims laikyti“ (zr. §io sprendimo 177 ir 178 punktus).

555. Sj fakta patvirtina ir baudziamojo tyrimo metu gauti liudytojy
parodymai. Liudytojas A, svarbias pareigas tuo metu ¢jes politinis
pareigiinas, patvirtino, kad p. Laurinkus kreipési j p. Paksa dél ,laikinos
galimybeés laikyti asmenis, jtariamus terorizmu® ir gavo neigiamg atsakyma
(zr. sio sprendimo 307 punkta). Liudytojas B2, kitas svarbias politines
pareigas éjes asmuo, patvirtino, kad  jj buvo kreiptasi ,,dél asmeny pervezimo
ir laikymo Lietuvoje ir kad jis nepritaré¢ tai minciai (Zr. §io sprendimo
314 punkta).

556. Be to, atsizvelgiant j informacijos apie CZA slaptus kaléjimus
prieinamumg, 2014 m. JAV Senato komiteto ataskaita aiSkiai patvirtina, kad
»priimanciyjy Saliy politiniai lyderiai buvo bendrai informuoti apie jy
buvimg* (zr. §io sprendimo 79 punktg).

Ataskaitoje taip pat patvirtinama, kad i§ valdzios institucijy buvo gautas
CZA sulaikymo vietos, atitinkan¢ios Projekta Nr. 2, patvirtinimas. Nors
atitinkamas skyrius, nurodantis asmenj ar institucija, yra labai smarkiai
cenziiruotas, jame aiSkiai nurodyta, kad ,,planas statyti didesnj objekta buvo
patvirtintas Salies [cenziiruota]*, taCiau jam reikéjo ,,sudétingy mechanizmy®,
kad wvalstybés institucijoms buty suteikta nenurodyta suma, siekianti
milijonus JAV doleriy. Pinigai buvo pasiiilyti ,,padékai* uz parama CZA
programai iSreiksti. IS ataskaitos galima daryti iSvadg, kad tam tikros
nacionalinés institucijos ,.tikriausiai turéjo ne visa informacija* apie CZA
objekto ,,tikrajj tiksla“. Be to, ataskaitoje kalbama apie tam tikrg pareigiina,
kuris, suzinojes apie objekta, kaip teigiama, buvo ,,Sokiruotas®, bet jam ,,vis
délto pritaré* (Zr. Sio sprendimo 147 punktg).

557. Kalbant apie pinigus, kuriuos CZA sumokéjo institucijoms, Teismas
atkreipia démesj, kad fakta, kad tokie finansiniai atlyginimai kaip bendra
politika ir praktika buvo sitilomi $aliy, kuriose biidavo steigiami CZA
kal¢jimai, valdZios institucijoms, patvirtina 2014 m. JAV Senato komiteto
ataskaitos 20-oji iSvada. ISvadoje teigiama, kad ,tam, kad paskatinty
vyriausybes slapta leisti jkurti CZA kaléjimus arba padidinti parama
esamiems kaléjimams, CZA uZsienio vyriausybés pareiginams sumokéjo
milijonus doleriy grynaisiais* ir kad ,,CZA biistiné skatino CZA stotis Kurti
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siillomos finansinés pagalbos ,nory sarasus™ ir ,,uzsimoti placiai“ tame
kontekste (Zr. Sio sprendimo 89 punktg).

(ii) Pagalba jsigyjant ir pritaikant patalpas CZA veiklai (Projektas Nr. 1 ir
Projektas Nr. 2)

558. Néra gin¢ijama ir NSGK iSvadose bei baudziamajame tyrime buvo
patvirtinta, kad Projektas Nr. 1 ir Projektas Nr. 2 buvo jgyvendinti
bendradarbiaujant su CZA. Taip pat nebuvo gin¢ijama, kad pagal §j
bendradarbiavima VSD CZA praSymu pritaiké Projekto Nr. 1 patalpas,
padéjo CZA jsigyti ir pritaikyti bei rekonstruoti patalpas CZA reikméms
Projekto Nr. 2 patalpas (Zr. §io sprendimo 174 ir 199 punktus).
Bendradarbiavimas prasidéjo 2002 m. nuo Projekto Nr. 1 pritaikymo. Véliau,
2003 m., keli VSD pareigiinai buvo paskirti padéti CZA rasti tinkama vieta
Projektui Nr. 2 ir pirkti Zeme bei pastatus Antaviliuose. Abu projektai buvo
visiskai finansuojami CZA. Nuo 2005 m. pradzios, kai, pasak liudytojo S,
Projektas Nr. 2 buvo ,,jkurtas®, VSD pareigiinai uztikrino patalpy sauguma ir
priezitirg (Zr. §io sprendimo 333-338 ir 341 punktus).

(b) Pagalba uZmaskuojant CZA perdavimo orlaiviy mar§rutus per Lietuva,
naudojant vadinamajj ,,fiktyvy“ skrydziy planavimag

559. Sprendime A/ Nashiri pries Lenkijq it Husayn (Abu Zubaydah) pries
Lenkijq faktas, kad vietinés valdZios institucijos bendradarbiavo su CZA
uzmaskuodamos faktinius perdavimo orlaiviy marSrutus ir patvirtindamos
nei$samius ar klaidingus skrydziy planus, kad pridengty CZA veikla 3alyje,
Teismo yra laikomas svarbiu vertinant, ar valstybés institucijos zinojo apie
AVS programg ir dalyvavo joje (zr. Al Nashiri pries Lenkijq, §§ 419-422,
minéta pirmiau; ir Husayn (Abu Zubaydah) pries Lenkijq, §§ 421-424, minéta
pirmiau). Teismas, vertindamas Sios bylos faktines aplinkybes, laikysis $io
pozitrio.

560. Jau nustatyta, kad trijy perdavimo orlaiviy skrydziy — Nr. N787WH
2005 m. vasario 18 d., Nr. N787WH 2005 m. spalio 6 d. ir Nr. N733MA
2006 m. kovo 25 d. atveju CZA naudojo fiktyvaus skrydZio planavimo
metodikg — tyCinj perdavimo orlaiviy skrydzio plany maskavima, kurj taiké
sutartis su CZA sudariusios oro susisickimo bendrovés (Zr. §io sprendimo 507
punktg).

Kaip Teismas nustaté pirmiau minétuose sprendimuose, fiktyvus skrydziy
planavimas, t. y. tyginés pastangos pridengti CZA skrydzius j $alj, reikalavo
aktyvaus priimanciosios Salies, per kurig skrido léktuvai, bendradarbiavimo.
Vietinés valdzios institucijos ne tik suteiké CZA pervezimo orlaiviams
skrydzio leidimus, bet ir nukreipdavo léktuvus per Salies oro erdve i
nedeklaruotas paskirties vietas, pazeisdamos tarptautines aviacijos taisykles,
ir i8duodavo netikrus nusileidimy leidimus (ten pat).
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561. Tod¢l faktas, kad Lietuvos aviacijos institucijos dalyvavo Siame
procese, parodé, kad Lietuva samoningai prisidéjo prie CZA plano
uzmaskuoti perdavimo léktuvus.

(c) Speciali CZA skrydZiams taikoma procediira

562. Vyriausybé pripazino, kad dviem atvejais pristatant ,,ypatinga
krovinj* CZA léktuvai nebuvo tikrinti muitinés ir VSAT (Zr. §io sprendimo
429 punkta). Siuo tikslu VSD atitinkamoms institucijoms i$siunté jslaptintus
rastus. Tikslas buvo VSD ir CZA partneriams suteikti neribota prieiga prie
orlaiviy. Kaip parodé baudziamojo tyrimo metu apklausti liudytojai, CZA
komandos buvo palydétos j oro uosto zong ir savo transporto priemon€mis
vaziavo prie orlaivio, o juos lydintys VSD pareigiinai liko savo transporto
priemonése per tam tikrg atstumg. Kaip minéta pirmiau, i praktika priminé
specialia Lenkijos valdZzios institucijy procediira, susijusia su CZA
perdavimo léktuvais, kurie nusileido Simanuose 2002 m. gruodZio mén. —
2003 m. rugsé¢jo mén. (zZr. Sio sprendimo 508 punkta, su nuorodomis |
Al Nashiri pries Lenkijg ir Husayn (Abu Zubaydah) pries Lenkijq).

(d) Ap}inkybés, kurios jprastai susijusios su AVS perveZimais ir jy priémimu
CZA ,,juodojoje vietoje*

563. Teismas mano, kad, kaip tai buvo daroma byloje 4/ Nashiri pries
Lenkijg ir byloje Husayn (Abu Zubaydah) pries Lenkijg, | aplinkybes ir
salygas, kuriomis CZA reguliariai pervezdavo AVS i§ perdavimo lektuvy j
CZA priimanéiosios Salies ,juodasias vietas“, turéty biti atsizvelgta
valstybés institucijy tariamo zinojimo ir bendrininkavimo AVS programoje
kontekste (Zr. Al Nashiri pries Lenkijg, § 437, minéta pirmiau; ir Husayn (Abu
Zubaydah) pries Lenkijq, § 439, minéta pirmiau).

Remiantis Teismo i§vadomis minétose bylose ir CZA medziaga,
apibiidinancia jprastg sulaikytyjy pervezimo tarp ,juodyjy viety“ tvarka
(Zr. 8io sprendimo 47-48 punktus), pervezamo AVS rankos ir kojos badavo
,,saugiai surakinamos®, jam uzrisamos akys, uzdedamos ausinés ir gobtuvas,
kad jis nieko nematyty ir negirdéty, ir atvykus j paskirties punkta jis biidavo
pervezamas | ,,juodgjg vietg” tomis paciomis sglygomis.

564. Teismo manymu, nejsivaizduojama, kad kaliniai i§ lektuvy j CZA
kaléjimus gal¢jo biiti vezami be maziausios priimanciosios Salies institucijy
pagalbos, kalbant vien tik apie teritorijos $alia besileidzian¢iy léktuvy ir
aplink juos apsaugg ir slapto bei saugaus keleiviy perkélimo saglygas. Uz
saugumo organizavimg atsakingi Lietuvos darbuotojai, ypa¢ susije su
skrydziy priémimu ir pervezimu zeme, nei§vengiamai turéjo matyti bent kai
kuriuos sulaikytyjy perkélimo j ,,violetinj“ kaléjima aspektus, pvz., surakinty
keleiviy uzriStomis akimis laipinimg j 1éktuvus ar i jy (zr. taip pat Al Nashiri
pries Lenkijg, §§ 330 ir 437, minéta pirmiau; ir Husayn (Abu Zubaydah) pries
Lenkijq, §§ 322 ir 439, minéta pirmiau).
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Todél Teismas daro i$vada, kad Lietuvos institucijos, kurios priemé CZA
darbuotojus oro uoste, negaléjo nezinoti, kad jy j Lietuva atvezti asmenys yra
CZA Kaliniai.

(e) Visuomenés Zinojimas apie elgesi su paimtais j nelaisve jtariamaisiais
terorizmu JAV nelaisvéje 2002—2005 m.

565. Teismas taip pat pabrézia jvairios medziagos apie netinkamg elgesj
su JAV institucijy paimtais j nelaisve ir sulaikytais jtariamais terorizmu
asmenimis ,,kare su terorizmu®, kuri buvo vieSai prieinama nagrin¢jamu
metu, svarbg (zr. EI Masri, § 160, minéta pirmiau; Al Nashiri pries Lenkijq,
§ 439, minéta pirmiau; Husayn (Abu Zubaydah) pries Lenkijg, § 441, minéta
pirmiau; ir Nasr ir Ghali, § 234, minéta pirmiau).

566. Pries analizuodamas Sig medziaga, Teismas pasirems Prezidento
Bush 2002 m. vasario 7 d. memorandumu, kuriame teigiama, kad sulaikytieji
Al-Qaida ar Talibano nariai pagal Zenevos konvencijas néra laikomi karo
belaisviais ir Zenevos konvencijy bendras 3 straipsnis jiems néra taikomas
(zr. Sio sprendimo 226-231 punktus). Baltyjy rimy sekretorius paskelbé §j
sprendimg spaudos konferencijoje ta pacig dieng. Tai buvo placiai
komentuojama JAV ir tarptautinése ziniasklaidos priemonése. Taciau j §j
sprendimg taip pat jtraukta sglyga, kad net jei sulaikytieji ,teisiskai neturi
teisés®, kad su jais biity elgiamasi humaniskai, su jais bus taip elgiamasi, taip
pat buvo teigiama, kad bus gerbiami Zenevos konvencijy principai ,.tiek, kiek
tai yra tinkama ir atitinka karine biitinybe* (zr. $io sprendimo 29-30 punktus
pirmiau). Taigi jau $ioje ankstyvojoje ,karo su terorizmu® stadijoje buvo
gerai zinoma, kad ,,kariné buitinybé* buvo kriterijus, sickiant nustatyti, kaip
turi bati elgiamasi su paimtais j nelaisve jtariamais terorizmu asmenimis.

567. Be to, Teismas pazymi, kad nuo 2002 m. sausio meén., kai Jungtiniy
Tauty Vyriausiasis Zmogaus teisiy komisaras padaré pareiSkimg dél
Gvantaname kalinamy Talibano ir Al-Qaida nariy, vie$ai buvo iSreikstas
didelis susirtipinimas dél elgesio su sulaikytaisiais, visy pirma dél ,,streso ir
prievartos® tardymo metody taikymo ir savavaliSko bei incommunicado
kalinimo. Nuo 2002 m. sausio meén. tarptautinés vyriausybinés ir
nevyriausybinés organizacijos reguliariai skelbé ataskaitas ir pareiskimus,
kuriuose buvo atskleidziama, kad JAV jvairiose vietose esanciuose
kal¢jimuose, pavyzdziui, Gvantaname ir JAV Bagramo karinéje bazéje
Afganistane, su terorizmu jtariamais sulaikytais asmenimis netinkamai
elgiamasi ir smurtaujama. Pirmiau apibendrinta ir Al / TTK amicus curiae
apzvalgoje minima medziaga apima tik kai kuriuos Saltinius, atrinktus i§
didelio kiekio vieSai prieinamos to laikotarpio informacijos (zr. Sio sprendimo
234-250 ir 465-471 punktus).

Be to, 2003 m. birZelio 26 d. PACE priimtoje rezoliucijoje, apie kurig
Lietuva, viena i§ Europos Tarybos valstybiy nariy, turéjo Zinoti, nurodoma,
kad Europos Tarybos Parlamentiné Asambléja yra ,labai susiripinusi dél



SPRENDIMAS ABU ZUBAYDAH PRIES LIETUVA 233

kalinimo salygy“, kuriomis JAV institucijy kalé¢jimuose laikomi j nelaisve
paimti ,,neteiséti kombatantai* (zr. Sio sprendimo 238 punkta).

568. Aptariamu metu netinkamas elgesys, griezty tardymo metody
taikymas ir sulaikyty Al-Qaida ir Talibano nariy savavaliSkas kalinimas JAV
kaléjimuose, taip pat tardymams skirty ,,JAV centry uzsienyje* egzistavimas
buvo daznai apraSomi tarptautinéje spaudoje nuo 2002 m. pradzios (zr. $io
sprendimo 251-255 punktus). Po 2005 m. lapkricio 2 d. The Washington Post
pranesimo, kuriame buvo atskleistas ,,Ryty Europos saliy* bendrininkavimas
CZA AVS programoje ir kuris pagreitino kaléjimy Europoje uzdaryma, taip
pat ABC News atskleistos informacijos ir 2005 m. ,,Human Rights Watch*
pareiskimo, jvardijanéio Lenkija ir Rumunijg kaip CZA bendrininkes, negali
biti jokiy abejoniy dél to, kokia veikla CZA vykdé atitinkamose 3alyse
(zr. 8io sprendimo 248-249 ir 256-257 punktus). Tuo metu ,violetinis*
kaléjimas Lietuvoje vis dar veikeé.

CZA perdavimo, savavaliSko kalinimo ir tardymo metodai, kurie buvo
taikomi paimtiems j nelaisve jtariamiems terorizmu asmenims jos kaléjime,
taip pat buvo apraSomi ir aptariami Lietuvos Zziniasklaidoje. Tarp 2004 m.
birzelio mén. ir 2005 m. lapkri¢io mén. Lietuvos spaudoje buvo paskelbta
nemazai straipsniy apie slaptus perdavimus, netinkama elgesj su kaliniais ir
netinkamas salygas, kuriomis kaliniai buvo laikomi ir tardomi (Zr. Sio
sprendimo 263 punkta).

(f) Neformalus transatlantinis susitikimas

569. Kaip ir bylose 4/ Nashiri pries Lenkijg (minéta pirmiau, § 434) ir
Husayn (Abu Zubaydah) pries Lenkijg (minéta pirmiau, § 436), Teismas
mano, kad neoficialus transatlantinis Europos Sajungos ir Siaurés Atlanto
sutarties organizacijos uzsienio reikaly ministry ir tuometinés JAV valstybés
sekretorés p. Condoleezza Rice susitikimas, jvykes 2005 m. gruodzio 7 d.,
yra vienas i§ elementy, svarbiy vertinant, kad valstybé atsakové Zzinojo apie
CZA perdavimo ir slapto kalinimo operacijas 2003—2005 m.

570. Savo liudijime bylose Al Nashiri pries Lenkijq ir Husayn (Abu
Zubaydah) pries Lenkijq p. Fava pareiské, kad susitikimas buvo suSauktas
atsizvelgiant ] naujausius tarptautinius ziniasklaidos praneSimus, jskaitant
informacija, kurig atskleidé The Washington Post ir ABC News atitinkamai
2005 m. lapkri¢io 2 d. ir 2005 m. gruodzio 5 d., jvardydami Europos Salis,
kurios savo teritorijose tariamai turéjo CZA ,,juodasias vietas™ (zr. Al Nashiri
pries Lenkijg, §§ 306 ir 434, minéta pirmiau; ir Husayn (Abu Zubaydah) pries
Lenkijg, §§ 300 ir 436, minéta pirmiau). Jis taip pat apibudino $io posédzio
»informacinés pazymos* turinj — dokumento, kurj TDIP gavo i§ patikimo
konfidencialaus Saltinio Europos Sajungos biuruose. Jis pareiske, kad i$
p. Rice pareiskimo ,,mes visi Zinome apie §iuos metodus®, padaryto CZA
operacijy ir jtariamy teroristy tardymy kontekste, kurie buvo aprasyti
informacinéje pazymoje, pasirodé, kad JAV bandé pasidalyti ,kaltinimy
svoriu“ (ten pat, zr. taip pat sio sprendimo 359 punktg).
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Kaip nurodé pareiskéjas (zr. Sio sprendimo 460 punktg), Lietuva, ES ir
NATO nar¢, turéjo dalyvauti Siame susitikime ir Zinoti aptariamus klausimus.
Tuo metu CZA kaléjimas Lietuvoje vis dar veike.

6. Teismo isvada dél Lietuvos institucijy Zinojimo ir bendrininkavimo
CZA AVS programoje

571. Teismas atkreipia démes;j j tai, kad Zinios apie CZA perdavimo ir
slapto kalinimo operacijas bei smurtavima, kuris buvo taikomas aukstos
vertés sulaikytiesiems CZA kaléjimuose, mastg, sklido nuo 2002 m. iki iy
dieny. Nemazai jrodymy, pateikty Teismui, atsirado praéjus keleriems
metams po skundziamy jvykiy (zr. Sio sprendimo 22-24, 34-56, 287-294 ir
296303 punktus; taip pat zr. A/ Nashiri pries Lenkijq, § 44, minéta pirmiau;
ir Husayn (Abu Zubaydah) pries Lenkijqg, § 442, minéta pirmiau).

Lietuvos tariamas zinojimas ir bendrininkavimas AVS programoje turi
buti vertinami atsizvelgiant  detales, kurias jos institucijos zinojo ar privaléjo
zinoti apytiksliai ar biitent atitinkamu laikotarpiu, nuo 2005 m. vasario 17 d.
iki 2006 m. kovo 25 d. Taciau Teismas, kaip tai daré ir nustatydamas
pareiskéjo slapto kalinimo Lietuvoje faktus, taip pat remsis naujausiais
jrodymais, tokiais kaip, pavyzdziui, 2014 m. JAV Senato komiteto ataskaita
ir Teismo gautais eksperty jrodymais, kurie susieja, paaiskina ar atskleidzia
praeityje jvykusius faktus (Zr. A/ Nashiri pries Lenkijq, § 440, minéta pirmiau
ir Husayn (Abu Zubaydah) pries Lenkijg, § 442, minéta pirmiau).

572. Atlikdamas vertinimg Teismas nagriné€jo visus turimus jrodymus ir
jvairias su jais susijusias minétas aplinkybes. Atsizvelgdamas j visus Siuos
aspektus, Teismas mano, kad Lietuvos institucijos zinojo, jog Lietuvos
teritorijoje veikia CZA sulaikymo vieta, kurios tikslas buvo slapta kalinti ir
tardyti terorizmu jtariamus asmenis, JAV institucijy paimtus j nelaisve per
,»Karg su terorizmu*.

Si i§vada paremta pirmiau i$samiai apraSyta medZiaga, visy pirma
jrodymais, gautais i§ 2014 m. JAV Senato komiteto ataskaitos ir daugiausia
eksperty pateiktais jrodymais.

Ataskaitos iStraukos, susijusios su pritarimu planui jrengti didesng
sulaikymo vieta, pavadintg ,violetiniu“ kal¢jimu, priimanciojoje Salyje,
nepalieka jokiy abejoniy, kad Lietuvos auksto rango pareigiinai pritaré CZA
kaléjimo savo teritorijoje buvimui. Taip pat negali kilti abejoniy, kad jie
,bendradarbiavo ir teiké paramg‘ , kalinimo programai“ ir atsidékojant jiems
buvo pasiiilytas ir priimtas finansinis atlygis, kurio suma sieké cenziiruota
kazkiek milijony JAV doleriy sumg (Zr. $io sprendimo 554-557 punktus).

573. Be to, ekspertai, kurie atlikdami tyrimus gavo informacija i$ jvairiy
Saltiniy, jskaitant konfidencialius, vienbalsiai ir kategoriSkai pareiske, kad
Lietuva ne tik turéjo Zinoti, bet ir i§ tikryjy Zinojo apie CZA veiklos $alyje
pobidj ir tikslus.

Senatorius Marty nurodé, kad, kadangi operacija buvo vykdama
vadovaujantis ,,biitina zinoti* slaptumo principu, zinojo tik tie keli zmonés,
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kuriems buvo absoliuciai butina zinoti. Kaip ir kitose Salyse, Lietuvos
valstybéje buvo aukscCiausio lygio zmoniy, kurie turéjo tam tikry ziniy apie
tai, kas vyksta, bet net tie, kurie turéjo tokiy ziniy, nebitinai Zinojo visas
detales. Taciau kazkas leido CZA laisvai judéti ir turéti prieiga prie patalpy,
kuriose jiems buvo leista be jokios kontrolés daryti tai, ka noréjo. Jis
apibiidino nacionaliniy institucijy elgesj kaip neaktyvy bendradarbiavima;
nacionalinés institucijos nedalyvavo CZA tardymuose (Zr. $io sprendimo
382 punkta).

P.J. G. S. liudijo, kad Lietuvos institucijos Zinojo apie sulaikymo vietos
egzistavima ir auksc¢iausiais savo valdzios lygiais patvirtino jos buvimg savo
teritorijoje. Jo nuomone, jie, zinoma, turéjo zinoti tikslg, kuriam Sis objektas
buvo skirtas, nes jo pobudis ir paskirtis buvo dalis sisteminés praktikos, kurig
CZA jau buvo jgyvendinusi daugelyje kity 3aliy, ir apie tai buvo pladiai
skelbiama iki to laiko, kai kaléjimas pradéjo veikti Lietuvoje. Lietuvos
institucijy sektoriy zinojimo laipsnis buvo skirtingas. Operatyviniu lygmeniu
duomenys buvo Zzinomi labai nedideliam patikimy kolegy, pirmiausia
slaptosiose tarnybose, skai¢iui. Jis pridiré nezings né vieno CZA kaléjimo,
kuris egzistuoty kokioje nors pasaulio vietoje be aiSkaus priimanciyjy
institucijy zinojimo ir pritarimo (zr. $io sprendimo 387 punkta).

P. Black teigé, kad i§ 2014 m. JAV Senato komiteto ataskaitos buvo aisku,
jog Lietuvos pareigiinai Zinojo apie savo teritorijoje veikiandia CZA
programg. Jis pridiré, kad, kiek galéty pasakyti atsizvelgdamas j savo
sukauptas Zinias apie CZA AVS programg ir atidZiai perskaites 2014 m. JAV
Senato komiteto ataskaitg, kai kurie priimanciosios Salies pareigiinai visada
zinojo, kad patalpose laikomi kaliniai. Tai nereiSké, kad Zinojo kiekvienas
priimanciosios Salies pareigiinas, bet Lietuvos atveju buvo akivaizdu, kad
bent jau kai kurie Zinojo, kad kaliniai laikomi jy teritorijoje, ir jie zinojo, kad
gavo pinigus uz pagalbg (zr. Sio sprendimo 392-393 punktus).

574. Teismas kaip ir ankstesnése panasiose bylose nemano, kad Lietuvos
institucijos bitinai Zinojo, kas tiksliai vyksta CZA kal¢jimuose Lietuvoje, ar
maté, kaip su CZA Kaliniais elgiamasi ar kaip jie tardomi. Kaip ir kitose
Salyse, kuriose veiké slapti kaléjimai, kaléjimy veikla buvo visiskai CZA
rankose, o tardymai buvo i§imtinai CZA atsakomyb¢ (Zr. §io sprendimo
272 punkta; taip pat zr. Husayn (Abu Zubaydah) pries Lenkijq, § 443, minéta
pirmiau).

575. Taciau, Teismo nuomone, net jei Lietuvos valdzios institucijos
neturéjo arba negaléjo turéti i§samiy ziniy apie AVS programa, faktai, kurie
buvo gauti per jy kontaktus ar bendradarbiaujant su CZA partneriais,
vertinami kartu su i§samia ir placiai prieinama informacija apie kankinima,
netinkamg elgesj, piktnaudziavimg ir Ziaurius tardymo metodus, kurie buvo
taikomi jtariamiems terorizmu asmenims, laikomiems JAV kalé¢jimuose, kuri
2002-2005 m. plito vieSojoje erdvéje, iskaitant Lietuvos spauda (zr. $io
sprendimo 565-568 punktus), leido joms susidaryti pakankamai tiksly
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vaizda, kokia buvo CZA veikla ir, konkre¢iau, kaip CZA galéjo elgtis su savo
kaliniais Lietuvoje.

Siuo atzvilgiu Teismas dar karta primena, kad bylose A/ Nashiri pries
Lenkijg ir Husayn (Abu Zubaydah) pries Lenkijg jis nustaté, jog jau 2002—
2003 m. vieSieji Saltiniai prane$é¢ apie praktika, kurig JAV institucijos
naudojo ar kurig toleravo ir kuri akivaizdziai priestaravo Konvencijos
principams. Dar daugiau, 2005-2006 m. valdzios institucijos turéjo rimta
priezastj manyti, kad galéjo kilti rimta rizika, jog su asmeniu, jkalintu pagal
CZA perdavimo ir slapto kalinimo programa jy teritorijoje, bus elgiamasi
nesilaikant ty principy.

Be to, jis pazymi, kad — kaip ir Lenkijos atveju — nejsivaizduojama, jog
perdavimo orlaivis galéjo kirsti Salies oro erdve, nusileisti jos 0ro uostuose ir
isvykti i3 jy arba kad CZA galéjo jsikurti nacionaliniy institucijy siilomose
patalpose ir ten pervezti kalinius, 0 valstybés institucijos apie tai nezinojo
arba nebuvo jtrauktos j pasirengima vykdyti AVS programa jy teritorijoje ar
jos vykdymag. Taip pat negali bati manoma, kad tokio pobudzio ir masto
veikla, galimai gyvybiskai svarbi Salies kariniams ir politiniams interesams,
galéjo biuti vykdoma Lietuvos teritorijoje be Lietuvos valdzios institucijy
zinios ir be tam tikro lygio valstybés reikiamo pritarimo bei pagalbos (Zr.
Al Nashiri pries Lenkijg, §§ 441-442, minéta pirmiau ir Husayn (Abu
Zubaydah) pries Lenkijq, §§ 443—444, minéta pirmiau).

576. Todél Teismas mano, kad be pagrjstos abejonés nustatyta, jog:

a) Lietuvos institucijos Zinojo apie CZA veiklos savo teritorijoje pobid; ir
paskirtj atitinkamu metu;

b) Lietuvos institucijos, pritardamos CZA ,.violetinio* kal¢jimo buvimui,
leidusios CZA naudotis savo oro erdve bei oro uostais ir uzmaskuoti
perdavimo orlaiviy judéjima, teikdamos logistikg ir paslaugas, saugodamos
CZA patalpas ir CZA komandas su kaliniais transportavimo $alies viduje
metu, bendradarbiavo rengiant ir vykdant savo teritorijoje CZA perdavimo,
slapto kalinimo ir tardymo operacijas; ir

¢) turint galvoje, kad Lietuvos institucijos zinojo apie CZA veiklos ju
teritorijoje pobudj ir tikslus ir dalyvavo vykdant tg programa, jos Zinojo, kad,
leisdamos CZA kalinti jtariamus terorizmu asmenis, jskaitant pareiskéja,
savo teritorijoje, jos pasmerké juos didelei Konvencijai prieStaraujancio
elgesio rizikai.

II. LIETUVOS JURISDIKCIJA IR ATSAKOMYBE PAGAL
KONVENCIJA IR PAREISKEJO AUKOS STATUSAS

A. Saliy teiginiai

577. Saliy teiginiai dél Vyriausybés priestaravimy, kad Lietuva pagal
Konvencijos 1 straipsnj neturéjo jurisdikcijos ir kad deél to ji negal¢jo biti
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atsakinga pagal Konvencija, ir teiginiai dél pareiskéjo aukos statuso iSdéstyti
pirmiau (zr. $io sprendimo 398—409 punktus).

B. Teismo vertinimas

578. Teismas atkreipia démes;j | tai, kad pareiskéjo skundai susije ir su
ivykiais Lietuvos teritorijoje, ir su jo iSvezimo i§ Lietuvos | kitas vietas,
kuriose jis buvo slapta kalinamas, pasekmémis (zr. Sio sprendimo 110-160
punktus).

Siuo atzvilgiu Teismas pakartos atitinkamus taikomus principus.

1. Dél jurisdikcijos

579. 1§ Konvencijos 1 straipsnio matyti, kad Susitarian¢iosios Salys turi
atsakyti uz bet kokius Konvencijos saugomy teisiy ir laisviy pazeidimus,
padarytus prie§ asmenis, esancius jos ,,jurisdikcijoje’.

Jurisdikcijos turéjimas yra bitina salyga, kad Susitarianéioji Salis galéty
biti atsakinga uz jai priskirtinus veiksmus ar neveikima, de¢l kuriy kyla
jtarimas, kad pazeistos Konvencijoje nustatytos teisés ir laisvés.

Siuo klausimu Teismas nurodo savo bylas, kuriy pagrindu , jurisdikcijos
sgvoka pagal Konvencijos 1 straipsnj turi bati laikoma atitinkancia sgvokos
reikSme vieSojoje tarptautinéje teiséje (zr. Gentilhomme, Schaff-Benhadji ir
Zerouki prie$ Prancizijg, Nr. 48205/99 ir 2 kitos, § 20, 2002 m. geguzés
14 d.; Bankovié ir kiti pries Belgijq ir kitas (nut.) [DK], Nr. 52207/99, §§ 59—
61, ECHR 2001-XIl; Assanidze pries Gruzijg [DK], Nr. 71503/01, § 137,
ECHR 2004-11, ir llascu ir kiti, minéta pirmiau, §§ 311-312).

Tarptautinés vieSosios teisés pozitriu, zodZiai ,,jy jurisdikcijoje*, nurodyti
Konvencijos 1 straipsnyje, turi bati suprantami taip, kad valstybés jurisdikcija
pirmiausia yra teritorine, bet taip pat manoma, kad jurisdikcija taikoma
jprastai visoje valstybés teritorijoje (zr. llascu ir kiti, minéta pirmiau, § 312,
su papildomomis nuorodomis j Teismo byly praktika; ir Sargsyan pries
Azerbaidzang [DK], Nr. 40167/06, § 149-150, ECHR 2015).

580. Taip pat reikia pakartoti, kad pagal Konvencija vienintel¢ svarbi
aplinkybé yra valstybés tarptautiné atsakomybé, neatsizvelgiant j tai, kuriai
nacionalinei institucijai priskirtinas Konvencijos pazeidimas vidaus
sistemoje (zr. Assanidze, minéta pirmiau, § 146, su papildomomis
nuorodomis | Teismo byly praktika).

2. Dél valstybés atsakomybés uz uzsienio pareigiiny elgesj su pareiskéju
ir jo kalinimg valstybés teritorijoje

581. Pagal jprastag Teismo praktikg valstybé atsakové turi buti laikoma
atsakinga pagal Konvencijg uz tarptautinés teisés pazeidimus, Kuriuos
uzsienio valstybés pareiglinai padaré jos teritorijoje jos valdzios institucijoms
neprieStaraujant ar sutinkant (Zr. llagcu ir kiti, minéta pirmiau, § 318; El-
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Masri, minéta pirmiau, § 206; A/ Nashiri pries Lenkijg, minéta pirmiau, §
452; Husayn (Abu Zubaydah) pries Lenkijg, minéta pirmiau, § 449; ir Nasr ir
Ghali, minéta pirmiau, § 241).

3. Dél valstybés atsakomybés uz pareiskéjo isvezimgq is jos teritorijos

582. Teismas ne karta nurodé, kad Susitarian¢iosios Salies sprendimas
iSsiysti asmenj ir, a fortiori, pats asmens issiuntimas gali kelti problema pagal
3 straipsnyj, jei yra rimtas pagrindas matyti, kad toks asmuo, jei biity i$siystas,
patirty rizika, kad su juo bus elgiamasi pazeidziant tg nuostatg paskirties
Salyje (Zr. 1989 m. liepos 7 d. Soering pries Jungting Karalyste, §§ 90-91 ir
113; A serija Nr. 161; Saadi pries Italijg [DK], Nr. 37201/06, § 125, ECHR
2008; 2012 m. balandzio 10 d. Babar Ahmad ir kiti pries Jungtine Karalyste,
Nr. 24027/07 ir 4 kitos, § 168; EI-Masri, minéta pirmiau, §§ 212-214, su
papildomomis nuorodomis; A/ Nashiri pries Lenkijq, minéta pirmiau, § 454;
Husayn (Abu Zubaydah) pries Lenkijg, minéta pirmiau, § 450; ir Nasr ir
Ghali, minéta pirmiau, § 242).

Jeigu buvo nustatyta, kad siunciancioji $alis zinojo arba atitinkamu laiku
turéjo zinoti apie tai, jog asmuo, iSsiunciamas i§ jos teritorijos, buvo
,,ypatingo perdavimo® subjektas, t. y. ,,neteiséto asmeny perdavimo i$ vienos
jurisdikcijos ar valstybés kitai, turint tikslg asmenj kalinti ir tardyti uz
Jprastinés teisinés sistemos riby, kuomet yra kankinimo ar Ziauraus,
nezmonisko ar Zeminancio elgesio su asmeniu rizika®, 3 straipsnio pazeidimo
galimybé buvo itin didelé ir turéjo bati laikoma esmine jj pervezant
(zr. EI-Masri, minéta pirmiau, §§ 218-221; Al Nashiri pries Lenkijq, minéta
pirmiau, § 454; Husayn (Abu Zubaydah) pries Lenkijg, minéta pirmiau, § 450;
ir Nasr and Ghali, minéta pirmiau, § 243).

583. Be to, Susitarian¢ioji Salis paZeisty Konvencijos 5 straipsnij, jeigu
pareiskéjg perduoty ar sudaryty galimybe jj perduoti j valstybe, kurioje jam
grésty realus minéto straipsnio rimto pazeidimo pavojus (zr. Othman (Abu
Qatada) pries Jungting Karalyste, Nr. 8139/09, §§ 233 ir 285, ECHR
2012 m. (iStraukos); ir EI-Masri, minéta pirmiau, § 239).

Tac¢iau toks pavojus budingas, jeigu pareiskéjui taikomas ,,ypatingas
perdavimas*, kuris reiSkia kalinimg ,,uZ jprastinés teisinés sistemos riby‘ ir
kuris ,,d¢l tyCinio tinkamo proceso apéjimo pazeidzia teis€s virSenybeés
principg ir vertybes, kurias saugo Konvencija“ (zr. EI-Masri, ten pat;
Al Nashiri pries Lenkijg, minéta pirmiau, § 455; Husayn (Abu Zubaydah)
pries Lenkijq, minéta pirmiau, § 451; ir Nasr ir Ghali, minéta pirmiau, § 244).

584. Nors  priimanciosios  valstybés  atsakomybés  nustatymas
neiSvengiamai reiSkia salygy paskirties Salyje ivertinimg pagal Konvencijoje
nustatytus standartus, klausimas dél paskirties $alies atsakomybés nustatymo
pagal bendraja tarptauting teis¢, Konvencija ar kitaip nekyla.

Jeigu pagal Konvencija kyla ar gali kilti atsakomybe, §i atsakomybe tenka
priiman¢iajai Susitarian¢iajai Saliai, kadangi batent ji imasi priemoniy, dél
kuriy asmeniui kyla tiesioginiy pasekmiy dél netinkamo elgesio ar kity
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tariamy Konvencijos pazeidimy (zr. Soering, minéta pirmiau, §§ 99 ir 113;
Mamatkulov ir Askarov pries Turkijq [DK], Nr. 46827/99 ir 46951/99, minéta
pirmiau, §§ 67 ir 90, ECHR 2005 I, su papildomomis nuorodomis; Othman
(Abu Qatada), minéta pirmiau, § 258; ir El Masri, minéta pirmiau, §§ 212 ir
239).

585. Spregsdamas, ar egzistavo pakankamas pagrindas manyti, kad buvo
rizika, jog bus pazeista Konvencija, Teismas vertins § klausimg
atsizvelgdamas j visg jam pateikta medziagg arba, jei bus butina, ] medziaga,
gautg proprio motu. Teismas privalo iSanalizuoti numanomas pareiskéjo
i§siuntimo ] paskirties Salj pasekmes, atsizvelgdamas j bendrg tos Salies
situacijg ir jo asmenines aplinkybes.

Tariamos rizikos buvimas visy pirma privalo bti jvertintas atsizvelgiant |
tuos faktus, kurie Susitarian¢iajai Saliai buvo Zinomi ar turéjo biiti Zinomi
1Ssiuntimo momentu. Taciau kai perdavimas jau jvyko Teismo nagringjimo
metu, Teismui néra uzkirstas kelias atsizvelgti j informacija, kuri paaiskéjo
véliau (zr. Al-Saadoon ir Mufdhi pries Jungting Karalyste, Nr. 61498/08,
§ 125, ECHR 2010; El Masri, minéta pirmiau, §§ 213-214, su papildomomis
nuorodomis; A/ Nashiri pries Lenkijg, minéta pirmiau, § 458; Husayn (Abu
Zubaydah) pries Lenkijg, minéta pirmiau, § 455; ir Nasr ir Ghali, minéta
pirmiau, § 246).

4. Isvada dél Lietuvos Vyriausybés priestaravimo, kad Lietuva neturi
jurisdikcijos ir jai nekyla atsakomybé pagal Konvencijq, ir dél
pareiskéjo aukos statuso

586. Atlikes iSsamig jrodymy Sioje byloje analize, Teismas aiSkiai ir pagal
reikalaujamg jrodinéjimo standartg nustaté, kad Lietuvos valdZzios institucijos
priemé CZA ,violetinj kal¢jima nuo 2005 m. vasario 17 d. ar 18 d. iki
2006 m. kovo 25 d.; kad tuo laikotarpiu pareiSkéjas buvo slaptai ten kalintas;
kad Lietuvos valdZios institucijos Zinojo apie CZA veiklos pobid; ir tikslus
savo Salyje ir bendradarbiavo vykdant AVS programa; ir kad Lietuvos
valdzios institucijos Zinojo, kad, leisdamos CZA kalinti jtariamus teroristus,
jskaitant ir pareiskéja, savo teritorijoje, jos sudaré salygas kilti rizikai, kad su
tais asmenimis bus elgiamasi pazeidziant Konvencija (zr. Sio sprendimo
576 punktg).

Minéty iSvady pakanka, kad Teismas galéty daryti i§vada, jog klausimai,
del kuriy skundziamasi $ioje byloje, priklauso Lietuvos ,,jurisdikcijai‘, kaip
tai apibrézta Konvencijos 1 straipsnyje, ir gali uztraukti valstybés atsakovés
atsakomybe pagal Konvencija, ir pareiskéjas gali biti laikomas ,,auka‘“ pagal
Konvencijos 34 straipsn;.

Tod¢l Vyriausybés priestaravimai dél Siy prieZasCiy turi biiti atmesti.

587. Tode¢l Teismas atitinkamai nagrinés pareiSkéjo skundus ir tai, kiek
skundZziami jvykiai yra priskirtini Lietuvos valstybei, atsiZvelgdamas |
pirmiau minétus valstybés atsakomybés pagal Konvencija, kylancios iS$
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Teismo praktikos (taip pat zr. Nashiri pries Lenkijq, minéta pirmiau, § 459;
it Husayn (Abu Zubaydah) pries Lenkijg, minéta pirmiau, § 456), principus.

IV. TARIAMAS KONVENCIJOS 3 STRAIPSNIO PAZEIDIMAS

588. Pareiskéjo skundai dél Konvencijos 3 straipsnio yra susij¢ ir su
materialiais, ir su procesiniais Sios nuostatos aspektais.

(1) Dél netinkamo elgesio su pareiskéju ir jo kalinimo Lietuvoje jis
skundési, kad Lietuvos institucijos samoningai ir ty¢ia leido CZA laikyti jj
slaptame CZA kaléjime ilgiau nei metus. Lietuvai buvo Zinoma apie jos
teritorijoje vykdoma CZA kaliniy perdavimo programg ir realiai
egzistuojanciag bei nei§vengima kankinimo rizika, kurig galéjo patirti aukstos
vertés sulaikytieji pagal programa. Lietuva noriai sutiko jkurti slaptg kaléjima
ir uztikrinti, kad CZA juo netrukdomai naudotysi.

(2) Be to, pareiskéjas teige, kad Lietuva, leisdama CZA perkelti jj i§ savo
teritorijos j kitas CZA ,.juodasias vietas“, pasmerké jj tolesniam kankinimui
ir netinkamam elgesiui su juo. Lietuvos institucijos zinojo arba turéjo zinoti
apie egzistuojancia rizika ir apie tai, kad jam ir toliau bus taikomas tas pats
kalinimo rezimas.

(3) Taip pat pareiskéjas skundési pagal 3 straipsnj atskirai ir kartu su
Konvencijos 13 straipsniu, kad Lictuvos institucijos pazeidé procesines
pareigas pagal 3 straipsnj ir kad jis neturé¢jo teisés j teisinés gynybos priemong¢
pagal 13 straipsnj, nes Lietuvos institucijos neatliko veiksmingo tyrimo dél
jo skundy dél kankinimo, netinkamo elgesio ir slapto kalinimo CZA kaléjime
Lietuvos teritorijoje, taip pat jis skundési dél to, kad buvo neteisétai perkeltas
1 kitas vietas, kuriose jis ir toliau buvo kankinamas ir su juo buvo netinkamai
elgiamasi.

589. Konvencijos 3 straipsnyje teigiama:

»Niekas negali biti kankinamas, patirti nezmoniska ar Zeminantj jo orumg elgesj arba
biiti taip baudziamas.*

590. Teismas visy pirma iSnagrinés pareiskéjo skundg pagal 3 straipsnio
procesinj aspektg dél veiksmingo ir iSsamaus baudziamojo tyrimo dél tariamo
netinkamo elgesio su juo CZA kaléjime Lietuvos teritorijoje nebuvimo
(Zr. EI-Masri, minéta pirmiau, § 181; A/ Nashiri pries Lenkijg, minéta
pirmiau, § 462; ir Husayn (Abu Zubaydah) pries Lenkijg, minéta pirmiau,
§ 459).

A. 3 straipsnio procesinis aspektas
1. Saliy teiginiai
(a) Vyriausybé

591. Zodiniuose ir raytiniuose pareiskimuose Vyriausybé teiké, kad
2010-2011 m. atliktas ikiteisminis tyrimas buvo greitas, nepriklausomas,
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iSsamus ir skaidrus, kaip to reikalauja 3 straipsnio nuostatos. Taip pat
pabrézta, kad tyrimas buvo atnaujintas 2015 m. sausio 22 d., i§ karto po
2014 m. JAV Senato komiteto ataskaitos, atskleidzian¢ios naujus jrodymus
dél CZA perdavimo operacijy, paviesinimo.

592. Dél 2010-2011 m. vykusio proceso Vyriausybé laikési pozicijos,
kad nors prokuratira nebuvo jpareigota laikytis NSGK rekomendacijos
pradéti ikiteisminj tyrimg, Seimui priémus atitinkamg nutarimg ikiteisminis
tyrimas buvo pradétas ir greitai atliktas. Néra jokio pagrindo abejoti atlikto
tyrimo neSaliSkumu, nes pagal Konstitucijg prokuroras ,,yra nepriklausomas
ir klauso tik jstatymo*.

Tyrimas buvo i§samus; jo apimtis neapsiribojo Seimo turima medziaga ir
atsakymais j uzklausimus, gautais i$ atitinkamy valstybés institucijy. Tyrimo
metu apklausta daug papildomy liudytojy, jskaitant visus asmenis, kurie buvo
susije su tiriamomis aplinkybémis arba galéjo apie jas zinoti, tokius kaip oro
uosto darbuotojai, VSD pareigiinai, muitinés ir VSAT pareigtnai bei Kiti
esami ir buve valstybés tarnautojai. Taciau dél to, kad tyrimo medziaga
sudaré klausimai, susij¢ su valstybés ar tarnybos paslaptimis ir jslaptinta
informacija, Vyriausyb¢ negaléjo atskleisti visy liudytojy tapatybés.

Siuo atzvilgiu Vyriausybé taip pat paaiskino, kad glaustas prokuroro
nutarimas nutraukti ikiteisminj tyrima neatspindi tikslios tyrimo apimties ir
turinio, nes didzioji dalis bylos medZziagos sudaré valstybés paslaptj. Dél Sios
priezasties Vyriausybé negaléjo Teismui pateikti iSsamesnio visy procesiniy
zingsniy atliekant ikiteisminj tyrimg apraSymo ar detalesnio atskleisty
faktiniy aplinkybiy paais$kinimo. Vis délto dalis turimos medziagos buvo
iSslaptinta ir pateikta Teismui siekiant jrodyti, kad prokuroras surinko visg
reikiamg informacijg, ir paneigti anksc¢iau parlamentinio tyrimo metu iskeltg
hipoteze.

593. D¢l aukos dalyvavimo tyrime Sioje byloje nebuvo nustatyta jokio
pagrindo suteikti pareiS$kéjui nukentéjusiojo statusg procese, nes nebuvo
nustatytas netgi menkiausias rySys tarp pareiskéjo ir nagrinéjamy aplinkybiy.
Vyriausybé pazyméjo, kad pagal Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso
kodekso 28 straipsnj asmuo pripazjstamas nukentéjusiuoju prokuroro
nutarimu.

Kalbant apie 2010 m. rugsé¢jo 20 d. ,,Reprieve* laiska, kuriame prasoma
atlikti tyrimg paaiskéjus ,,naujiems ir patikimiems teiginiams, kad musy
Klientas p. Husayn buvo laikomas Lietuvoje kazkada tarp 2004 m. ir
2006 m.*, Vyriausybé pazyméjo, kad ,,Reprieve* pateiké tik bendro pobuidzio
vieSai prieinamg informacijg, kuri jau buvo zinoma Seimui ir prokurorui.
Be to, ,,Reprieve” nepateiké praSymo suteikti pareiskéjui nukentéjusiojo
statusa pagal Baudziamojo proceso kodekso 28 straipsnj ir pareiskejo
igaliojimo. ,,Reprieve prasyme buvo teigiama, kad ,,juos pasieké naujausia
informacija i§ konfidencialaus ir itin patikimo nejslaptinto Saltinio,
patvirtinanti, kad p. Husayn buvo laikomas slaptame CZA kalé¢jime
Lietuvoje”. Generaliné prokuratiira paprasé pateikti visa informacijg, Kuri
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leisty daryti i§vada, jog p. Husayn buvo jveztas j Lietuva ir iSveztas i$ jos ir
kad tariamai jis buvo Lietuvoje nuo 2004 m. pavasario iki 2006 m. rugséjo
mén., taip pat nurodyti praSyme minimg ,.konfidencialy ir itin patikima
Saltinj“. Tac¢iau daugiau informacijos nebuvo pateikta ir joks saltinis nebuvo
nurodytas.

594. Apskritai tyrimas atitiko Konvencijos 3 straipsnio procesinio
aspekto reikalavimus. Buvo imtasi visy veiksmy siekiant nustatyti visas
aplinkybes ir, remiantis visa ikiteisminio tyrimo metu surinkta informacija,
buvo nustatyta, kad néra pagrjstos abejonés, jog j Lietuva nebuvo jvezti ar
joje kalinami jokie asmenys, jskaitant pareiSkéjg. Prokuratiira veiké aktyviai
ir nepriklausomai, rinkdama kur kas iSsamesn¢ informacija nei NSGK,
ziniasklaidos, nevyriausybiniy organizacijy ir netgi tam tikra apimtimi
tarptautiniy delegacijy, kurios atliko savarankiSka nustatyty aplinkybiy
tyrima, turéta informacija. Be to, ,,valstybés paslapties sgvoka netrukdé
prokurorams atlikti tinkamg tyrima, nes ikiteisminio tyrimo metu jie turéjo
prieiga prie visos jslaptintos informacijos ir turéjo galimybe¢ suZinoti ne tik
anksc¢iau minéty Projekty Nr. 1 ir Nr. 2 pobiid] ir paskirt], bet ir susipazinti su
kita informacija, neprieinama kitiems asmenims. Prokurorams prieinama
informacija buvo iSsamesné, daug tikslesné ir patikimesné nei vieSai
prieinama informacija, kuria rémési pareiskejas. Taip pat, Vyriausybes
manymu, visuomenés kontrol¢ buvo uztikrina, nes dalis medziagos bylos
nagrin¢jimo Teisme metu buvo iSslaptinta.

595. Galiausiai, kiek tai susije su procesu, kuris buvo atnaujintas 2015 m.
sausio 22 d., Vyriausybé nurodé, kad visi veiksmai buvo atlikti neatidéliojant.
Vis délto institucijos susidaré su daugybe klitéiy, susijusiy su kitomis
valstybémis, ] kurias jos kreipési su teisinés pagalbos prasymais. Jos iSsiunté
SeSis prasymus. Lenkijos atsakymas buvo gautas po deSimties ménesiy.
2016 m. birzelio mén. dar nebuvo gauti atsakymai j praSymus, iSsiystus
Rumunijai ir Afganistanui mazdaug prie§ metus. Marokas atmeté praSyma.
JAV institucijos, ] kurias buvo kreiptasi dukart, atsaké negalincios suteikti
prasomos informacijos.

(b) Pareiskéjas

596. PareisSkéjas teigé, kad Lietuva neatliko tyrimo, kuris atitikty jos
pareigas pagal Konvencijos 3 straipsnj.

Jo teigimu, institucijos neatitiko né vieno Konvencijoje numatyto
greitumo, nepriklausomumo, kruopStumo, veiksmingumo ar skaidrumo
standarto. Kiek tai susije¢ su greitumu, pragjo vienuolika mety nuo pareiskéjo
jkalinimo Lietuvoje. Praéjo vienuolika mety po to, kai Ziniasklaidos
prane§imuose buvo atskleista informacija apie slapta CZA kalinima Ryty
Europos valstybése, ir Seseri metai po to, kai ataskaitose konkre¢iai buvo
paminéta Lietuvos atsakomybé ir identifikuotas pareiskéjas. Kai 2009 m. su
Lietuva susijusios specialios ataskaitos buvo pavieSintos, prokuratiira lauké
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puse mety, kad inicijuoty tyrima, ir pradéjo jj tik Seimo komiteto paraginta
tai padaryti.

Praéjus ketveriems metams nuo §io tyrimo pabaigos, jis buvo tariamai
atnaujintas, praneSant apie tai 2015 m. sausio mén. Per §j ketveriy mety
tarpinj laikotarpj biita nuosekliy ir visapusiSsky raginimy atnaujinti tyrima,
iskaitant pareiskéjo atstovy, nevyriausybiniy organizacijy, tokiy kaip Al,
,Human Rights Watch“, ,,Redress®, Zmogaus teisiy stebéjimo instituto,
,constitution Project”, Lietuvos Seimo komiteto vadovo, senatoriaus Dick
Marty, Europos Parlamento, Zmogaus teisiy tarybos specialiojo praneséjo
terorizmo klausimais, Jungtiniy Tauty Komiteto prie§ kankinimus ir kt.
raginimus.

Prokuroras buvo jspétas apie didéjant] jrodymy, kurie nebuvo jtraukti i
pirminj tyrima, skaiciy, taciau jy netyre.

597. Atlikto tyrimo i§samumo ir veiksmingumo stoka buvo akivaizdi dél
Jvairiy priezasCiy. Apie tai liudija ribota tyrimo apimtis. Tyrimas tokio
pobiidZio bylose turi atsizvelgti ] nusikaltimus ir atspindéti pazeidimy, kurie
yra bylos esme, prigimt] ir sunkumg; pavyzdZiui, Siuo atveju tai bty
kankinimas, netinkamas elgesys su Zmonémis ir priverstinis dingimas. Ta¢iau
vie$i teiginiai ir Teismui pateikta informacija parodé kur kas siauresnj
pozitirj, apsiribojantj galimu ,,piktnaudziavimu tarnyba“, o paskutiniu metu
gal ir neteisétu gabenimu. Viena i§ maziau sunkiy nusikaltimy akcentavimo
pasekmiy buvo nutraukiant ikiteisminj tyrimg prokuroro pasitlyta iSvada, kad
aptariamiems nusikaltimams gali bati taikomas senaties terminas; ir
pareisk¢jo manymu, tai taip pat reikSty Konvencijoje numatyty
jsipareigojimy pazeidimg. ISsamus tyrimas, pasak pareiskéjo, taip pat turéty
apimti visus potencialiai tiesiogiai ir netiesiogiai atsakingus asmenis. Siuo
atveju nickas nerodé jokio ketinimo arba pastangos atlikti tyrimg ir patraukti
atsakomybén visus ir visy lygiy Lietuvos ir JAV agentus, Kkurie
bendradarbiavo darant § tarptautinj nusikaltimg. Akivaizdu tai, kad
prokuratiira nesiémé pagrindiniy tyrimo veiksmy, kuriy ji turéjo imtis pries
daugel; mety, ir tai, kad jos veiksmai buvo nepakankamai kruopstis ir
veiksmingi.

598. I8 baudziamojoje byloje pateiktos informacijos matyti, pavyzdziui,
kad nebuvo dedamos pastangos apklausti pagrindinius viska maciusius
liudytojus, jskaitant vietos gyventojus, uzsienio pareiginus, agentus, sutarciy
vykdytojus, psichologus, piloty jgulos narius ar brokerius, tardytojus, keletas
i§ kuriy jau yra viesai prisipazing, kad dalyvavo perduodant ir kankinant Abu
Zubaydah, ar liudytojus auksciausiuose Lietuvos Vyriausybés lygiuose.
Nebuvo jokio perdavimo skrydziy tyrimo, jskaitant vieng i$ jy, kai j Lietuva
orlaivis atvyko i§ Maroko atitinkamomis dienomis.

599. Galiausiai, pareiSkéjo manymu, Siuo atveju buvo paZeisti
Konvencijos skaidrumo reikalavimai ir esminis visuomenés kontrolés
elementas. Prokuratira nereagavo ir nepateiké pareiSkéjui, kitiems
nukentéjusiems asmenims ir visuomenei informacijos, atsisaké tinkamai
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bendradarbiauti gavusi tarptautinius paklausimus. Visg procesa gaubé
perteklinis ir nepagristai grieztas poziiiris j valstybés paslapti.

2010 m. tyrimas buvo nutrauktas tuo pagrindu, kad neliko jokiy abejoniy
deél sulaikyty asmeny, nors netgi i§ dalies cenziiruota bylos jrodymy santrauka
aiSkiai nurod¢, kad visi jrodymai patvirtina pareiskéjo teiginius byloje ir
bylos nutraukimas negali baiti pateisinamas. Nors buvo pateikti vieSi
pareiSkimai apie tariama tyrimo atnaujinima, valstybé savo rasytiniuose
pareiskimuose nepateiké jokios informacijos apie jo eiga, nepaisydama
Teismo raginimo ir leidimo pateikti Teismui tyrimo medZiagos santraukg,
1Ssaugant informacijos konfidencialuma.

600. Apibendrinant, Lietuva kategoriskai nesilaiké Konvencijoje
nustatyty jsipareigojimy.

2. Bendri ,, Amnesty International “ (41) ir Tarptautinés teisés komisijos
(TTK) pareiskimai dél ,, efektyvaus tyrimo *

601. Al / TTK, remdamosi Teismo praktika, pareiské, kad pareiga tirti
reiskia jpareigojima veikti ,,su reikiamu ryztu siekiant nustatyti ir patraukti
atsakomybén atsakingus asmenis“. BaudZiamasis procesas kritiSkai svarbus
uztikrinant veiksmingg teisinés gynybos priemone¢ sunkiems Konvencijos
saugomy teisiy pazeidimams. Jis vertinamas kaip pagrindiné priemone, kuria
naudojantis gal¢jo biti jgyvendinta auky teis¢ ] tiesa, jskaitant pazeidéjy
tapatybés nustatyma. Nors nebuvo jokios teisés, garantuojancios konkretaus
asmens baudziamgjj persekiojimg ar nuteisimg, prokuratiira turéjo tais
atvejais, kai turimi faktai leido tai daryti, imtis visy biitiny veiksmy siekdama
patraukti atsakomybén visus asmenis, kurie galéjo prisidéti prie rimty
zmogaus teisiy pazeidimy.

602. Kalbant apie valstybés jsitraukimg arba bendrininkavimg darant
sistemiskus zmogaus teisiy pazeidimus, tokius, kokie buvo daromi pagal
CZA slapto kalinimo ir perdavimo programa, laiku neatliktas efektyvus
tyrimas ar baudziamasis persekiojimas atitinkamais atvejais pazeisty
Konvencijos teises, jskaitant teises pagal 3 ir 5 straipsnius, ir gerokai
pakenkty visuomenés pasitikéjimui tuo, kad Susitarian¢iosios Salys visoje
Europos Taryboje laikosi teisés virSenybés principo.

603. Be to, valstybés pareiga pradéti ir atlikti tyrimag negali biiti ribojama
del to, kad tariami nukentéjusieji atsidiré situacijose, kai negalé¢jo pateikti
savo teisiy, numatyty Konvencijoje, pazeidimo jrodymy, $iuo pozitiriu ne tik
dél valdzios institucijy, bet ir treéiyjy asmeny vykdomo kalinimo. Kai asmuo
iSimtinai kontroliuojamas valdzios institucijy ir yra valstybés dalyvavimo
darant tariamus pazeidimus prima facie pozymiy, jrodinéjimo pareiga
nustatant pazeidimus turi biiti perkelta valstybei, nes aptariami jvykiai galéjo
visiskai arba i§ dalies vykti i§imtinai tik su valdZios institucijy Zinia. Sie
principai taikomi priverstinio dingimo atvejais, jskaitant priverstinius
dingimus pagal ypatingo perdavimo programa.



SPRENDIMAS ABU ZUBAYDAH PRIES LIETUVA 245

604. Kad tyrimas biity veiksmingas, jis turi biiti pradétas nedelsiant, kai
tik jvykis tampa zinomas valdzios institucijoms, ir atliktas pakankamai
sparciai. Kalbant apie pastargjj reikalavima, Teismas, pavyzdziui, kritikavo
situacijas, kai tyrimo vykdymas buvo daug karty atidedamas.

Pareiga uztikrinti veiksmingg tyrima nebus jvykdyta, kai, be reik§Smingo
vilkinimo, dar ir apribota baudziamojo tyrimo apimtiS, pavyzdziui,
koncentruojantis tik j nusikaltimus, kuriems taikomi senaties terminai pagal
nacionaling teis¢, kai kaltinimams, susijusiems su nusikaltimais, nebuvo
taikomi senaties terminai pagal tarptauting teis¢. Taip pat joks tyrimas,
kuriam truksta visuomenés kontrolés, negali buti vertinamas kaip atitinkantis
Konvencijos 3 straipsnio nuostatas.

605. Galiausiai, jstojusios ] byla Salys, nurodydamos bylg El-Masri
(minéta pirmiau) ir teis¢ j tiesg, laikési nuomonés, kad teisé j veiksmingg
tyrimg pagal, inter alia, 3 ir 5 straipsniy nuostatas kartu su 13 straipsnio
nuostatomis reiskia teise j tiesg apie Konvencijos teisiy pazeidima, padaryta
»slapty kalinimy ir perdavimy sistemos® kontekste. Taip buvo ne tik dél
atitinkamy Zmogaus teisiy pazeidimy masto ir sunkumo, bet ir dél placiai
paplitusio nebaudziamumo uz tokias praktikas ir informacijos apie jas
neatskleidimo daugelyje nacionaliniy jurisdikcijy. Kai perdavimai arba slapti
kalinimai vyko bendradarbiaujant su Konvencijos Susitarian¢iomis Salimis,
ar pazeidziant $iy Saliy prevencines pozityvias pareigas, ty Saliy pozityvios
pareigos reikalavo, kad jos imtysi visy jmanomy ir joms prieinamy
priemoniy, kad aukoms, jy Seimoms ir visuomenei biity atskleista informacija
apie ty auky patirtus zmogaus teisiy pazeidimus, kurie buvo toms aukoms
padaryti perdavimo sistemoje.

3. Teismo vertinimas

() Priimtinumas

606. Teismas mano, kad pareiSkéjo skundas pagal 3 straipsnio procesinj
aspektg kelia rimty faktiniy ir teisiniy klausimy pagal Konvencija, kuriems
iSspresti biitina bylg nagrinéti i§ esmés. Be to, Teismas jau nustaté, kad
Vyriausybés prieStaravimas dél vidaus teisinés gynybos priemoniy
nepanaudojimo ir SeSiy ménesiy taisyklés nesilaikymo turéty biti prijungtas
prie $io skundo esmés (Zr. §io sprendimo 422 punktg). Todél negalima laikyti,
kad skundas yra aiskiai nepagrjstas pagal Konvencijos 35 straipsnio 3 dalies
a punktg. Nebuvo nustatyta, kad jis nepriimtinas kokiu nors kitu pagrindu,
todél jj reikia pripazinti priimtinu.

(b) Esmé

(i) Teismo praktikoje nustatyti taikytini bendrieji principai

607. Kai asmuo pareiSkia jrodomg reikalavima, kad su juo buvo elgiamasi
pazeidziant 3 straipsnio nuostatas valstybés atsakovés agenty rankose ar dél
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uzsienio pareigiiny veiksmy, atlikty su tos valstybés sutikimu ar palaikymu,
ta nuostata, imant kartu su Susitarianiyjy Saliy bendra pareiga pagal
Konvencijos 1 straipsnj ,.kiekvienam jy jurisdikcijai priklausan¢iam asmeniui
garantuoti Konvencijoje <...> apibréztas teises ir laisves* reikalauja atlikti
veiksminga oficialy tyrima. Toks tyrimas turéty sugebéti nustatyti ir, kai
butina, nubausti atsakingus asmenis. PrieSingu atveju bendras teisinis
kankinimo ir nezmonisko bei Zeminancio elgesio ir tokio baudimo draudimas,
nepaisant jo esminés svarbos, praktiskai biity neveiksmingas ir tam tikrais
atvejais leisty valstybés atstovams nebaudZiamiems piktnaudziauti asmeny,
kurie yra jy kontroliuojami, teisémis (be kita ko, zr. Assenov ir kiti pries
Bulgarijg, 1998 m. spalio 28 d., § 102, Reports of Judgments and Decisions
1998-VIII; Ilagcu ir kiti, minéta pirmiau, §§ 318, 442, 449 ir 454; EI-Masri,
minéta pirmiau, § 182; A/ Nashiri pries Lenkijq, minéta pirmiau, § 485;
Husayn (Abu Zubaydah) pries Lenkijq, minéta pirmiau, § 479; Cestaro pries
Italijg, Nr. 6884/11, §§ 205-208, 2015 m. balandzio 7 d.; Nasr and Ghali,
minéta pirmiau, § 262; taip pat zr. Armani Da Silva pries Didzigjq Britanijg
[DK], Nr. 5878/08, § 233, ECHR 2016).

608. Tyrimas dél rimty kaltinimy netinkamu elgesiu turi bati ir greitas, ir
18samus. Tai reiskia, kad institucijos turi veikti savo iniciatyva i$ karto po to,
kai suzino apie jvykj, ir stengtis nustatyti, kas nutiko, todél neturéty
pasikliauti skubotomis arba nepagrjstomis iSvadomis, siekdamos baigti
tyrimg ar naudoti jas priimamiems sprendimams pagrjsti. Jos turi imtis visy
galimy joms prieinamy veiksmy, kad surinkty visus su incidentu susijusius
jrodymus, jskaitant, inter alia, liudytojy parodymus ir teismo ekspertiz¢. Bet
koks triikumas atliekant tyrima, kuris paneigia galimybe nustatyti pazeidimo
priezast] ar atsakingus asmenis, kelia rizika, kad jis neatitiks standarto.

Tyrimas turéty biti nepriklausomas nuo vykdomosios valdzios. Tyrimo
nepriklausomumas reiSkia ne tik hierarchinés ar institucinés s3sajos
nebuvimg, bet ir praktine nepriklausomybe. Be to, aukai turéty biiti suteikta
galimybé vienokia ar kitokia forma dalyvauti tyrime (Zr. EI-Masri, minéta
pirmiau, §§ 183-185; Al-Skeini ir kiti pries Didzigjq Britanijg [DK],
Nr. 55721/07, § 167; Al Nashiri pries Lenkijg, minéta pirmiau, § 486; ir
Husayn (Abu Zubaydah) pries Lenkijg, minéta pirmiau, § 480).

609. Net ir esant dideliam vieSajam interesui iSlaikyti medziagos ar
informacijos Saltiniy slaptuma, ypa¢ bylose dél kovos su terorizmu, labai
svarbu, kad kuo daugiau informacijos apie jtarimus ir jrodymus biity
atskleista Salims nepaZeidziant nacionalinio saugumo reikalavimy. Jei
visiskai atskleisti informacijos nejmanoma, sunkumai, kuriy dél to kyla,
turéty buti kompensuojami taip, kad Salis galéty veiksmingai ginti savo
interesus (zr. Al Nashiri pries Lenkijg, minéta pirmiau, § 494-495; ir Husayn
(Abu Zubaydah) pries Lenkijg, minéta pirmiau, § 488-489, su nuorodomis |
Teismo praktikg).

610. Be to, kai tyrime yra jtarimy dél rimty Zmogaus teisiy pazeidimy,
teisé | tiesg dél atitinkamy bylos aplinkybiy priklauso ne tik nusikaltimo aukai
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ir jo ar jos Seimai, bet ir kitoms panasiy pazeidimy aukoms ir visuomenei,
kurie turi teis¢ zinoti, kas nutiko.

Tinkamas valdzios institucijy atsakas tiriant jtarimus dél rimty Zmogaus
teisiy pazeidimy paprastai gali biiti laikomas esminiu veiksniu, leidzianc¢iu
iSsaugoti visuomenés pasitikéjima teisés virSenybés principu ir uzkirsti kelig
bet kokiam nebaudziamumui, bendrininkavimui ar neteiséty veiksmy
toleravimui. D¢l ty paciy priezasCiy, siekiant uZztikrinti atskaitomybe tiek
praktiskai, tiek teoriskai, turi buiti pakankamas vieSosios tyrimo ar jo rezultaty
kontrolés elementas (zr. EI-Masri, minéta pirmiau, §§ 191-192; Al Nashiri
pries Lenkijg, minéta pirmiau, § 495; ir Husayn (Abu Zubaydah) pries
Lenkijg, minéta pirmiau, § 489, su nuorodomis j Teismo praktika).

(it) Minéty principy taikymas Siai bylai

611. Teismas, atsizvelgdamas j tai, kad Generaliné prokuratiira per kelias
dienas nuo Seimo 2010 m. sausio 19 d. nutarimo (Zr. $io sprendimo 174 ir
179 punktus), patvirtinanc¢io NSGK iSvadas ir rekomendacijas, jsigaliojimo
atnaujino ikiteisminj tyrimg, nemano, kad institucijos nepateiké greito
atsakymo | vieSus jtarimus dél galimo Lietuvos bendrininkavimo vykdant
CZA ypatingo perdavimo programa. Taip pat negalima teigti, kad per kitus
Sesis ménesius valdZzios institucijos neatliko jokios procesinés veiklos. Nuo
2010 m. vasario 10 d. iki 2010 m. birzelio 14 d. prokuroras apklausé
penkiasdeSimt penkis liudytojus, jskaitant kai kuriuos auksto rango politinius
pareigiinus, VSD pareigiinus, VSAT, oro uosty vadovybe ir darbuotojus. Per
§] laikotarpj jvairioms institucijoms, jskaitant atitinkamas ministerijas, oro
uostus, aviacijos institucijas, muitinés tarnybas ir kt., buvo pateikta daug
paklausimy. Prokuroras taip pat nagrinéjo jslaptintg Seimo tyrimo medziaga
ir atliko Projekto Nr. 1 ir Projekto Nr. 2 apzitrg vietoje (Zr. Sio sprendimo
181-190 punktus).

612. Taciau neatrodo, kad po 2010 m. birzelio mén. buvo imtasi kokiy
nors tolesniy veiksmy, iSskyrus atsakymg j ,,Reprieve” laiSka, kuriuo ji
kreipési j prokurora dél jtarimy, kad pareigkéjas buvo slapta kalinamas CZA
kal¢jime Lietuvoje.

Pirmajame 2010 m. rugséjo 20 d. laiske, kuriame ,,Reprieve kreipési j
prokuratiirg su prasymu istirti §j klausima, pateiktas gana iSsamus pareiskejo
laikymo slaptuose kaléjimuose kitose valstybése prie$ tai, kai jis tariamai
buvo perduotas | Lietuva, aprasSymas. LaiSke nurodytas spéjamas jo kalinimo
laikotarpis nuo 2004 m. pavasario iki 2006 m. rugséjo mén., kuris sutapo su
pakartotiniu su CZA susijusiy orlaiviy judéjimu Lietuvos oro erdvéje, 0 tai
buvo tiek parlamentinio tyrimo, tiek esamo tyrimo objektas. Prokuratiira
atsaké, kad Sios aplinkybés jau buvo nagrinétos besitgsiancio tyrimo metu.
Nebuvo imtasi jokiy veiksmy.

Antrajame 2010 m. lapkri¢io 18 d. laiske ,,Reprieve* kreipési j prokurorg
su praSymu pabandyti apklausti pareiSkéja pagal JAV ir Lietuvos dvisalj
susitarimg dél savitarpio teisinés pagalbos baudziamosiose bylose ir, be to,
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pateiké aStuonis praSymus surinkti jrodymus i§ skirtingy Saltiniy, jskaitant
pavardémis i§vardytus JAV CZA ir Lietuvos pareigiinus, liudytojus, teismo
ekspertizés jrodymus, su skrydziy vykdymu susijusias kompanijas ir kt. Taip
pat paprasyta pateikti informacijg apie tyrimo eigg. 2011 m. sausio 13 d.
prokuratiira atmeté ,,Reprieve* prasyma, teigdama, kad ,,Reprieve* ,,nebuvo
proceso dalyvis [turintis] teis¢ susipazinti su ikiteisminio tyrimo medziaga“.
N¢ vienas i$ sitilyty veiksmy nebuvo atliktas. Kitg dieng prokuroras nutrauké
tyrima, nustatydamas, kad néra jokiy jrodymy, patvirtinanéiy, kad CZA
,heteisétai gabeno kokj nors asmenj®, jskaitant pareiskéja, j Lietuvg ar i§ jos
(zr. $io sprendimo 191-195 punktus).

613. Teismas pazymi, kad Vyriausybé pareiské, jog prokuroro
sprendimas buvo pagrjstas tuo, kad ,,Reprieve” nepateiké jokiy naujy
jrodymy, iSskyrus vieSai prieinamg ir valdzios institucijy jau turimg
informacijg. Taciau tai nepaaiSkina, kodél nebuvo imtasi kity veiksmy, kurie
neatrodo nepagrjsti arba nesusije su tyrimo objektu.

614. Teismas neprivalo konsultuoti nacionaliniy institucijy dél to, kokie
jrodymai turéty buti priimami ir kokie turéty biiti atmetami, taiau jy
priimami sprendimai $iuo klausimu gali biiti Teismo tikrinami siekiant
nustatyti, ar jie atitinka ,,veiksmingo ir i§samaus tyrimo* reikalavimus. Pagal
Teismo praktika, kaip jau minéta, valdzios institucijos turi ,,stengtis nustatyti,
kas nutiko, todél neturéty pasikliauti skubotomis arba nepagristomis
iSvadomis, sieckdamos baigti tyrimg ar naudoti jas priimamiems sprendimams
pagristi (zr. §io sprendimo 608 punktg, su nuorodomis j Teismo praktika).

615. Siuo atzvilgiu Teismas gali tik pazyméti, kad prokuroras turéjo
penkiy JAV pilie¢iy, atvykusiy 2005 m. vasario 18 d. CZA léktuvu
Nr. N787WH | Palangos oro uostg, asmens duomenis, jskaitant pasy
numerius (Zr. $io sprendimo 371 punktg). Be to, nors byla buvo susijusi su
jtarimais dél CZA didelio masto kaliniy perdavimo schemos ir tyrime buvo
aiSkiai nustatyta, kad su CZA susije orlaiviai ,,atvyko ir i§vyko* i§ Lietuvos
nagrinéjamu metu (Zr. $io sprendimo 198 punktg), prokuroras, regis, nedéjo
jokiy pastangy, sickdamas identifikuoti JAV piliecius, kurie galé¢jo dalyvauti
plétojant ,,partnerystés bendradarbiavima® su VSD, ir gauti i$ jy jrodymus,
pateikdamas oficialius teisinés pagalbos praSymus JAV institucijoms. IS
Teismui pateiktos medziagos matyti, kad tokie oficialiis prasymai buvo
pateikti tik 2015 m. sausio mén. atnaujinus tyrima (zr. Sio sprendimo 209—
210 ir 595 punktus).

616. Teismas taip pat atkreipia démesj j 2011 m. CPT ataskaitoje iSreiksta
susiriipinimg dél tyrimo tinkamumo. CPT ataskaitoje teigiama, kad,
atsizvelgiant | tai, jog tyrimas buvo susijes su galimu piktnaudZiavimu
valdzia, ,,[Kilo] klausimas dél [jo] <...> apimties, t. y. ar jis buvo pakankamai
platus, kad ji buty galima laikyti visapusisku“. Kai CPT delegacija paklausé
Generalinés prokuratiiros apie tyrimo apimtj, buvo gautas atsakymas, kad
tyrimui pradéti reik¢jo ,,fakty“, o ne ,prielaidy” (Zr. Sio sprendimo 353
punkta).
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617. 2011 m. sausio 14 d. nutraukus tyrima, 2011-2013 m. Lietuvos
prokurorai gavo pakartotinius nevyriausybiniy organizacijy Kreipimusis ir
Europos Parlamento praSymus atnaujinti tyrimg atsiradus naujy jrodymy
(Zr. 8io sprendimo 201-205 ir 290-295 punktus). Atsakymas pateiktas
nebuvo. Iki 2014 m. JAV Senato komiteto ataskaitos ir iSsamios 2015 m.
,Reprieve* informacijos, j kurig, pasak p. Black, prokuroras iki $iol neatsakeé,
paviesinimo institucijos buvo visai pasyvios (zr. §io sprendimo 206 ir
395 punktus). Be to, iSanalizavus Vyriausybés parengta naujo tyrimo,
vykstancio nuo 2015 m. sausio 22 d., apibendrinimg, neatrodo, kad buvo
pasiekta kokia nors reikSminga pazanga tiriant Lietuvos bendrininkavima
vykdant CZA AVS programa ir identifikuojant atsakingus asmenis (Zr. §io
sprendimo 206-211 punktus).

618. Taip pat neatrodo, kad visuomenei biity atskleista kokia nors
informacija, gauta atliekant tyrimg 2010-2011 m., arba informacija, surinkta
naujo tyrimo metu. Vyriausybé teigé, kad 2010-2011 m. tyrimas buvo
skaidrus ir vieSai kontroliuojamas, nes dalis medziagos buvo iSslaptinta
nagrinéjant byla Teisme (Zr. Sio sprendimo 592 punktg). Tafiau Teismas
paZzymi, kad §i medZiaga nebuvo vieSai prieinama iki 2016 m. birZelio 29 d.
jvykusio vieSo svarstymo, kuriame Vyriausyb¢ atsiémé praSyma taikyti
33 taisyklés 2 dalj visiems jos pateiktiems dokumentams, iSskyrus tiek, kiek
butina asmens duomeny apsaugai uztikrinti (Zr. Sio sprendimo 11 ir
13 punktus). Be to, jis pazymi, kad tiek ,,Reprieve®, tiek ,,Amnesty
International buvo atsisakyta suteikti bet kokig informacijg apie tyrimo eigg
ir apimtj ar leisti — net ir ribotai — susipazinti su tyrimo medZiaga arba | jy
prasymus nebuvo atsakyta (Zr. $io sprendimo 195 ir 201-205 punktus).

Be to, kaip nurodyta 2011 m. CPT ataskaitoje, CPT delegacija ,,negavo
konkregios pragomos informacijos* apie tyrima. Siame kontekste CPT taip
pat iSreiské abejoniy dél to, ar ,,buvo suteikta visa informacija apie tyrimo
eigg” ir ar tyrimas buvo pakankamai iSsamus, ,atsizvelgiant ] turimos
informacijos nepakankamumga® (Zr. ataskaitos 72 punktg ir $i0 sprendimo
353 punktg).

619. Teismas noréty pabrézti, kad nagriné¢jamy klausimy svarba ir
sunkumas reikalauja ypac¢ intensyvios tyrimo vieSosios kontrolés. Lietuvos
visuomené turi teiséta interesg biiti informuota apie baudziamojo tyrimo eiga
ir jo rezultatus. Todél nacionalinés institucijos turi uztikrinti, kad,
nepakenkiant nacionaliniam saugumui, bus garantuotas pakankamas tyrimo
viesumas (Zr. Al Nashiri pries Lenkijq, minéta pirmiau, § 497; ir Husayn (Abu
Zubaydah) pries Lenkijg, minéta pirmiau, § 489).

620. Teismas taip pat pabrézia, kad asmeny, atsakingy uz CZA
,violetinio® kaléjimo veikimg Lietuvos teritorijoje, atsakomybés nustatymas
uztikrinty, kad Lietuvos institucijos laikytysi teisés virSenybés principo.
Pareiskéjas ir visuomené turi teis¢ zinoti tiesa apie ypatingo perdavimo
programos operacijas Lietuvoje ir jo slapta kalinimg ir Zinoti, kas nutiko
nagrinéjamu laiku. Auka, kuri pateiké patikimus jtarimus, kad su ja buvo
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netinkamai elgiamasi pazeidziant Konvencijos 3 straipsnj, turi teis¢ gauti
tikslig informacija apie patirtas kancias ir suzinoti apie atsakingy asmeny
vaidmenj (Zr. $io sprendimo 610 punkta; taip pat zr. Asociacija ,, 1989 m.
gruodzio 21 d.* ir kiti prie§ Rumunijg, Nr. 33810/07 ir 18817/08, § 144,
2011 m. geguzés 24 d.; Al Nashiri pries Lenkijg, minéta pirmiau, § 495; ir
Husayn (Abu Zubaydah) pries Lenkijg, minéta pirmiau, § 487).

621. Atsizvelgdamas | minétus gincijamo proceso trukumus, Teismas
mano, kad pagal Konvencijos 3 straipsnj Lietuva nesilaiké ,,veiksmingo ir
1Ssamaus* tyrimo reikalavimy.

622. Taigi Teismas atmeta Vyriausybés prieStaravimus dél vidaus teisinés
gynybos priemoniy nepanaudojimo ir $eSiy ménesiy taisyklés nesilaikymo
(zr. Sio sprendimo 413-417 punktus) ir nustato, kad buvo paZeistas
Konvencijos 3 straipsnio procesinis aspektas.

B. 3 straipsnio materialusis aspektas
1. Saliy teiginiai
(a) Vyriausybé

623. Vyriausybé teigé, kad, atsizvelgiant j tai, jog Lietuva neturi
jurisdikcijos, kaip jau buvo nurodyta, ji susilaiko nuo bet kokiy pastaby
pateikimo dé¢l pareiskéjo skundo esmés Konvencijos 3 straipsnio
materialiuoju aspektu.

(b) Pareiskéjas

624. Parciskéjas teige, kad Lietuva Zinojo arba turéjo Zinoti apie CZA
slapto kalinimo ir ypatingo perdavimo programa, slapta CZA kaléjima
Lietuvoje, taip pat kankinimg ir ziaury, neZmoniska ir zeminantj elgesj, kurj
patyré aukstos vertés sulaikytieji pagal Sig programa.

625. Todél jis pras¢ Teismo remtis sprendimu byloje Husayn (Abu
Zubaydah) pries Lenkijg (minéta pirmiau) ir nustatyti Konvencijos
3 straipsnio pazeidima. Jo nuomone, nebuvo jokiy abejoniy, kad jprastos jo
kalinimo ir pervezimo salygos, jam taikyty tardymo metody pobidis ir jo
kalinimo laikymas paslaptyje savaime laikomi kankinimu ir Zziauriu,
nezmonisku ir Zeminanéiu elgesiu. Sie aspektai buvo patvirtinti 2014 m. JAV
Senato komiteto ataskaitoje, kurioje buvo aiskiai parodyta, kad itin didelis
CZA AVS programos brutalumo ir Ziaurumo mastas virsijo tai, kas buvo
zinoma, kai Teismas priémé minétg sprendima.

626. PareisSkéjo teigimu, jo perdavimo ir slapto kalinimo pozymiy bendras
poveikis be pagristos abejonés parodé, kad jis buvo auka elgesio, kurj
draudzia 3 straipsnis. Siuo atzvilgiu jis atkreipé démesj j tai, kad perdavimo
programa buvo absoliuciai savavaliSka, kad buvo netikrumas dél jo tolesnio
likimo, kuris buvo iSimtinai jj j nelaisve paémusiy ir netinkamai su juo
besielgianéiy asmeny rankose, ir kad tycinis manipuliavimas baime ir
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dezorientacija buvo skirtas ilgalaikiam psichologiniam poveikiui sukelti ir
galiausiai ji sukélé. Be to, ilgas incommunicado kalinimas dar labiau
sustiprino ta poveikj ir jo padarinius. Pareiskéjas slaptai kalinamas (ir tas
kalinimas buvo nepripazintas) ilga keleto mety laikotarpj nuo jo sulaikymo
2002 m. kovo 27 d. bent iki jo perkélimo j JAV Gynybos departamento
JAV Kkarinio jury laivyno baz¢ Gvantanamo jlankoje 2006 m. rugséjo 5 d.
Sis laikotarpis apemeé ir apie metus trukusj jo slapta kalinima Lietuvoje.

627. Pagal 3 straipsnj Lietuva turéjo pozityvig pareiga apsaugoti ji nuo
kankinimo ir kity formy netinkamo elgesio, kurj taiké CZA Lietuvos
teritorijoje, ir uzkirsti kelig jo perkélimui i§ savo teritorijos j kitus CZA
slaptus kaléjimus, kuriuose jis buvo toliau kankinimas, su juo buvo
netinkamai elgiamasi ir piktnaudziaujama jo teisémis. Taciau institucijos,
nors tuo metu Zinojo ir turéjo Zinoti, kad pagal AVS programa CZA kaliniams
taikomi tardymo metodai, visiSkai nesuderinami su Konvencija, neuzkirto
kelio jo perkélimui j kitus slaptus CZA kaléjimus kitur, taip pasmerkdamos ji
besitesianciai ir ilgalaikei netinkamo elgesio rizikai, prieStaraujanciai
Konvencijos 3 straipsniui.

2. Teismo vertinimas

(a) Priimtinumas

628. Teismas pazymi, kad S§is skundas néra aiskiai nepagrjstas
Konvencijos 35 straipsnio 3 dalies a punkto pozitriu. Jis taip pat pazymi, kad
skundas néra nepriimtinas Kkitais pagrindais. Todé¢l jj reikia pripazinti
priimtinu.

(b) Esmé

(i) Teismo praktikoje nustatyti taikytini bendrieji principai

629. Konvencijos 3 straipsnyje jtvirtinta viena 1§ svarbiausiy
demokratinés visuomenés vertybiy. Skirtingai nei daugumoje materialiyjy
Konvencijos nuostaty, 3 straipsnyje nenumatyta jokiy iSimc¢iy ir pagal
15 straipsnio 2 dalj neleidziama nukrypti nuo jsipareigojimy pagal
Konvencijg netgi karo ar kitomis nepaprastosios padéties aplinkybémis, dél
kuriy atsiranda grésmé tautos iSlikimui (zr., be daugelio kity pavyzdziy,
Soering, minéta pirmiau, § 88; Selmouni, minéta pirmiau, § 95; Labita pries
Italijg [DK], Nr. 26772/95, § 119, ECHR 2000-1V; Ilascu ir kiti, minéta
pirmiau, § 424; Shamayev ir kiti pries Gruzijq ir Rusijg, Nr. 36378/02, § 375,
ECHR 2005-111; EI-Masri, minéta pirmiau, § 195; taip pat Al-Adsani pries
Didzigjq Britanijqg [DK], Nr. 35763/97, §§ 26-31, ECHR 2001-XI).

Net ir paciomis sudétingiausiomis aplinkybémis, pavyzdziui, kovos su
terorizmu ir organizuotu nusikalstamumu metu, Konvencija absoliuéiai
draudzia kankinimg ir nezmoniSka ar Zeminantj elgesj ar baudima, nepaisant
atitinkamo asmens elgesio (zr. Chahal pries Didzigjg Britanijg, 1996 m.
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lapkric¢io 15 d., § 79, Reports 1996-V; zr. Labita, minéta pirmiau, § 119;
Ocalan pries Turkijg [GC], Nr. 46221/99, § 179, ECHR 2005-1V ; EI-Masri,
minéta pirmiau, § 195; Al Nashiri pries Lenkijg, minéta pirmiau, § 507,
Husayn (Abu Zubaydah) pries Lenkijg, minéta pirmiau, § 499; ir Nasr ir
Ghali, minéta pirmiau, § 280).

630. Kad patekty j 3 straipsnio taikymo sritj, netinkamas elgesys turi
pasiekti minimaly Ziaurumo lygj. Sio minimalaus lygio vertinimas priklauso
nuo visy bylos aplinkybiy, tokiy kaip elgesio trukmé, fizinis ar psichiniS
poveikis ir kai kuriais atvejais aukos lytis, amzius ir sveikatos buklé (Zr. Airija
pries Didzigjg Britanijg, minéta pirmiau, § 162; Kudta pries Lenkijq [DK],
Nr. 30210/96, § 92, ECHR 2000-XI; ir Jalloh, minéta pirmiau, § 67). Kiti
veiksniai apima tikslg, dél kurio elgesys buvo taikomas kartu su ketinimu ar
motyvacija (plg., inter alia, Aksoy pries Turkijg, 1996 m. gruodzio 18 d.,
§ 64, Reports 1996-VI;, Egmez pries Kiprg Nr.30873/96, § 78,
ECHR 2000-XII; Krastanov pries Bulgarijg, Nr.50222/99, § 53, 2004 m.
rugséjo 30 d.; ir EI-Masri, minéta pirmiau, § 196).

Teismas nustaté, kad elgesys laikomas ,,nezmonisku®, kai, inter alia, jis
buvo i§ anksto apgalvotas, taikomas kelias valandas i$ eilés ir sukélé arba
faktinj kiino suzalojima, arba intensyvias fizines ir psichines kancias, taip pat
jis laikomas ,,Zeminanc¢iu®, nes tokiu elgesiu buvo norima sukelti aukoms
baimés, kancios ir nevisavertiSkumo jausmus, galin¢ius juos paZzeminti ir
sumenkinti (Zr. Labita, minéta pirmiau, § 120).

Siekdamas nustatyti, ar tam tikra netinkamo elgesio forma turéty biiti
laikoma kankinimu, Teismas turi atsizvelgti | 3 straipsnyje nurodytg skirtuma
tarp $ios savokos ir nezmonisko ar Zeminanéio elgesio. Sis skirtumas buvo
jtvirtintas Konvencijoje tam, kad ypatinga ,,kankinimo* stigma biity susijusi
tik su ty¢iniu nezmonisku elgesiu, sukelianciu labai rimtas ir ziaurias kancias
(zr. Aksoy, minéta pirmiau, § 62). Be netinkamo elgesio sunkumo, yra ir
tyCinis elementas, kaip numatyta Jungtiniy Tauty konvencijoje pries
kankinimg ir kitokj ziaury, nezmoniskg ar Zeminant] elgesj ar baudima
(isigaliojusioje 1987 m. birzelio 26 d.), Kuri apibiuidina kankinimg kaip ty€inj
stipraus skausmo ar kanc¢iy sukélima, siekiant, inter alia, iSgauti informacija,
nubausti ar jbauginti (Jungtiniy Tauty konvencijos 1 straipsnis) (zr. Ilhan
pries Turkijqg [DK], Nr.22277/93, § 85, ECHR 2000-VII; EI-Masri, minéta
pirmiau, § 197; Al Nashiri pries Lenkijg, minéta pirmiau, § 508; ir Husayn
(Abu Zubaydah) pries Lenkijg, minéta pirmiau, § 500).

631. Be to, grasinimas elgtis taip, kaip uzdrausta 3 straipsnyje, jeigu jis
yra pakankamai tikras ir neatidéliotinas, gali neatitikti 3 straipsnio nuostaty.
Taigi grasinimas asmeniui kankinimu gali bati laikomas bent jau nezmonisku
elgesiu (zr. Gdfgen pries Vokietijg [DK], Nr. 22978/05, § 91, ECHR 2010; ir
Husayn (Abu Zubaydah) pries Lenkijq, minéta pirmiau, § 501).

632. Pagal Konvencijos 1 straipsnj Aukstyjy Susitarian¢iyjy Saliy pareiga
garantuoti kiekvienam jy jurisdikcijai priklausan¢iam asmeniui Konvencijoje
apibréztas teises bei laisves, vertinant kartu su 3 straipsniu, reikalauja, kad
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Salys imtysi priemoniy, kurios uztikrinty, kad asmenys, priklausantys jy
jurisdikcijai, nebiity pasmerkiami kankinimui ar nezmoniskam ar
zeminan¢iam elgesiui ar baudimui, jskaitant privaciy asmeny taikoma
netinkama elgesj (zr. A. pries Didzigjg Britanijqg, 1998 m. rugséjo 23 d., § 22,
Reports 1998-VI; ir Z ir kiti pries Didzigjq Britanijqg [DK], Nr. 29392/95,
§ 73, ECHR 2001-V). Todé¢l valstybei gali buti taikoma atsakomybe, jei
valdzios institucijos nesiima tinkamy veiksmy, kad iSvengty netinkamo
elgesio rizikos, apie kurig jos zinojo ar tur¢jo zinoti (zr. Mahmut Kaya pries
Turkijg, Nr. 22535/93, § 115, ECHR 2000-11I; EI-Masri, minéta pirmiau,
§ 198; Al Nashiri pries Lenkijg, minéta pirmiau, § 509; Husayn (Abu
Zubaydah) pries Lenkijg, minéta pirmiau, § 502; ir Nasr ir Ghali, minéta
pirmiau, § 283).

(it) Minéty principy taikymas Sioje byloje

633. Teismas jau nustaté, kad pareiskéjo teiginiai apie jo slapta kalinima
Lietuvoje nuo 2005 m. vasario 17 d. ar 18 d. iki 2006 m. kovo 25 d. ir jo
perkélima i3 Lietuvos j kita CZA ,.juodaja vieta jau buvo jrodyti Teismui ir
kad Sie faktai jrodyti be pagrjstos abejonés (Zr. Sio sprendimo 548 punktg).

Lieka nustatyti, ar elgesys su juo jo kalinimo metu patenka j Konvencijos
3 straipsnio taikymo sritj ir, jei taip, ar ir kokiu mastu jis gali biiti priskiriamas
valstybei atsakovei (zr. Sio sprendimo 587 punktg).

(o) Elgesys, kuris buvo atitinkamu metu taikomas pareiskéjui

634. Atsizvelgiant j bylos medziaga, kaip Teismas jau nurodé, neatrodo,
kad ,,violetiniame* kal¢jime pareiSkéjas buvo apklausiamas taikant STM,
tadiau yra pozymiu, kad jis buvo nuolat tardomas ar apklausiamas CZA visa
jo slapto kalinimo laikotarpj (Zr. §io sprendimo 550-552 punktus). Siuo
klausimu Teismas taip pat pazymi, kad 2007 m. kovo 27 d. Kombatanty
statuso perzitros tribunolo posédyje Gvantaname pareiskéjas, papasakojes
apie visus ibandymus, kuriuos jis patyré CZA kaléjimuose, pareiske, kad ,,po
antry — ar antrais — po vieneriy pilny mety, antrais metais, jic émé man duoti
laiko melstis ir po truputj, po truputj aplinkybés pageréjo*. Vis délto Sis
teiginys turi biiti vertinamas atsizvelgiant j ankstesnj elgesj su juo ir | tai, kas
jam nutiko ankséiau. PareiSkéjas papasakojo apie savo sunkig padétj
minétame posédyje, Ir jo teiginiy jrasai 2007 m. TRKK ataskaitoje atskleidzia
Sokiruojan¢ia informacija apie ypaé Ziaury elgesj su pareiskéju CZA
nelaisvéje, nuo jam taikyto skandinimo imitavimo, trankymo j sieng ir
laikymo nuogo iStisas dienas ar ménesius iki uzdarymo karsto formos dézéje,
trukdymo miegoti, ilgalaikiy jsitempimo padéciy, laikymo esant Zemai
temperatarai ir maisto ribojimo (zr. $io sprendimo 151-153 ir 299 punktus;
taip pat zr. Husayn (Abu Zubaydah) pries Lenkijq, minéta pirmiau, §§ 102—
107 ir 508).
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Teismas mano, kad pareiskéjo patirtis banant CZA nelaisvéje pries jo
jkalinimg Lietuvoje yra svarbus veiksnys, | kurj reikia atsizvelgti kaip j
elgesio su juo sunkuma (ten pat).

635. Teismas nustaté be pagrjstos abejonés, kad kalinimo Lietuvoje metu
pareiskéjas buvo laikomas, kaip ir bet kuris kitas CZA kahnys, ,,standartlnlq
kalinimo salygy“ rezimu, numatytu CZD kalinimo gairése. Sis rezimas
numaté grieztos numatytos tvarkos taikyma sulaikytiesiems, akiy raisciy ir
gobtuvy naudojimg siekiant dezorientuoti sulaikytuosius ir neleisti jiems
nustatyti savo buvimo vietos arba jy laikymo vietos iSdéstymo; atvykusiems
1 kalinimo vieta sulaikytiesiems buvo pasalinami plaukai; jie buvo
izoliuojami, laikomi vienutése; laikymo vietose buvo palaikomas auksto
intensyvumo nuolat kintantis triukSmas; kiekvienos kameros nuolatinis
apSvietimo lygis buvo mazdaug toks pat kaip biuruose; kojos buvo rakinamos
grandinémis, ribojanc¢iomis judéjimg (zr. Sio sprendimo 54-56 ir 552
punktus). Kalinimo salygos buvo neatskiriama CZA tardymo schemos dalis
ir naudojamos tokiais pat tikslais kaip ir tardymo metodai, o bitent, siekiant
,psichologiSkai palauzti sulaikytajj, ,padidinti jo pazeidziamumo ir
bejégisSkumo jausma“, ,,sumenkinti arba palauzti jo valig prieSintis <...>
dedant visas pastangas gauti svarbig zZvalgybos informacijg (zr. Sio sprendimo
46-53 punktus).

636. Papildomas pareisSkéjo kalinimo sglygy visu laikotarpiu, kurj jis
praleido CZA nelaisvéje, apraymas taip pat pateikiamas 2007 m. TRKK
ataskaitoje. Vadovaujantis Siuo apraSymu, kuriame remiamasi paties
pareiskéjo ir trylikos kity aukstos vertés sulaikytyjy pateikta informacija, jie
,nezinojo, kur buvo laikomi, negaléjo susisiekti su jokiais asmenimis, tik su
tardytojais ar sargybiniais“; ir ,netgi jy sargybiniai dazniausiai buvo
uzsimaskave ir nebendravo su sulaikytaisiais, apsiribodami absoliuciu
minimumu®. Né vienas sulaikytasis ,,neturéjo jokio realaus, jau nekalbant
apie reguliary, kontakto su kitais sulaikytaisiais, isskyrus pavienius atvejus,
kai siekiant gauti tam tikros informacijos biidavo surengiama akistata su kitu
sulaikytuoju®. Jie ,,negavo jokiy ziniy apie iSorinj pasaulj, iSskyrus atvejus,
kai vélesnése kalinimo stadijose keletas i§ jy retkaréiais gaudavo
iSspausdintos informacijos i§ interneto apie sporto naujienas, O Vienas
sulaikytasis pranesé, kad gaudavo laikras¢ius®. Padétj dar labiau blogino kiti
kalinimo rezimo aspektai, pvz., triko gryno oro, nebuvo mankstos, stigo
tinkamy higienos patalpy, tardymo metu biidavo atimami pagrindiniai daiktai
(Zr. 8io sprendimo 299 punktg).

637. Aprasydamas bendra padétj CZA slaptuose kaléjimuose, 2014 m.
JAV Senato komitetas savo ataskaitoje teigia, kad ,,CZA sulaikytyjy kalinimo
salygos buvo grieztesnés, nei [tos, kurias] CZA nurodé politikos
formuotojams ir kitiems®, ir apibudina jas kaip ,,prastas® ir ,,itin blogas
programos veikimo pradzioje® (Zr. Sio sprendimo 84 punktg [77 — vert.
past.]). Taip pat joje teigiama, kad 2003 m. sausio 28 d. CZD kalinimo gairése
buvo nustatyti minimalds standartai ir tik reikalaujama, kad kaléjimas atitikty
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»pagrindinius sveikatos reikalavimus®. Tai, remiantis ataskaita, reiské, kad
vieta, kurioje kaliniai buvo laikomi surakinti, visiskoje tamsoje ir izoliuoti,
su kibiru tustintis ir be Sildymo ziema, atitiko standartg (zr. Sio sprendimo 54—
56 ir 77 punktus).

638. D¢l rezimo poveikio sulaikytiesiems 2014 m. JAV Senato komiteto
ataskaitoje teigiama, kad ,,daugelis CZA sulaikytyjy, kuriems buvo taikomi
sustiprinti tardymo metodai ir ilgalaiké izoliacija, turéjo psichologiniy ir
elgesio problemy, jskaitant haliucinacijas, paranoja, nemiga ir bandymus
susizaloti®, ir ,daugelis psichology identifikavo zmogiskojo kontakto
nebuvimg kaip psichikos sutrikimy priezastj“ (zr. §io sprendimo 77 punkta).
I3slaptintuose CZA dokumentuose teigiama, kad sunkus ilgalaikés izoliacijos
poveikis, kurj patyré AVS, buvo pripazintas ,psichologiniu spaudimu®,
galin¢iu paveikti ,,kalinio sugeb¢jima bendrauti su kitais* (Zr. $io sprendimo
56 punktg).

639. Teismas nemano, kad tam, kad priimty sprendima, jam reikia
analizuoti kiekvieng elgesio su pareiSkéju jo kalinimo metu aspekta, fizines
salygas, kuriomis jis buvo laikomas Lietuvoje, arba sglygas, kuriomis jis
buvo perkeltas j Lietuvg ir i§ jos. Nors CZA taikyty priemoniy intensyvumas
galéjo keistis, CZA kalinimo ir tardymo rezimas, kuris buvo nuolat taikomas
auksStos vertés sulaikytiesiems, leidzia Teismui nustatyti, kad minétos
standartinés priemonés buvo taikomos pareiskéjui Lietuvoje ir kitur jj iSvezus
1§ Lietuvos ir kad tai buvo neatskiriama AVS programos dalis (Zr. taip pat
Al Nashiri pries Lenkijg, minéta pirmiau, §§ 514-515; ir Husayn (Abu
Zubaydah) pries Lenkijg, minéta pirmiau, § 510).

640. Atsizvelgdamas ] visas aplinkybes, Teismas konstatuoja, kad
pareiskéjui, kalinamam Lietuvoje, buvo taikomas itin grieztas kalinimo
rezimas, jskaitant i§ esmes visiska jutiming izoliacijg nuo iSorinio pasaulio, ir
kad jis kenté nuolating emocing ir psichologing baime, kurig sukélé ankstesni
kankinimo ir Ziauraus elgesio CZA Zinioje potyriai ir baimé dél ateities. Nors,
regis, tuo metu jis nebuvo apklausiamas griez¢iausiais metodais, pareiskéjas,
pries tai patyres pacius ziauriausius kankinimus (zr. Husayn (Abu Zubaydah)
pries Lenkijg, minéta pirmiau, §§ 86-89, 99-102, 401 ir 416-417; taip pat
zr. 8io sprendimo 149-152 ir 296 punktus), neiSvengiamai jauté nuolating
baime, kad jei jam nepavykty ,,paklusti®, ankstesnis Ziaurus elgesys vel
pasikartoty. Taigi Konvencijos 3 straipsnis neapsiriboja vien tik fizinio
skausmo sukélimu, bet ir numato psichologiniy kanciy atsiradima, kurj
sukelia skausmo ir streso sukiirimas kitomis priemonémis, 0 ne fizine
prievarta (zr. EI-Masri, minéta pirmiau, § 202; ir Husayn (Abu Zubaydah)
pries Lenkijg, minéta pirmiau, §§ 509-510).

Todél, atsizvelgdamas j kalinimo rezima, taikyta pareiskéjui, kol jis buvo
Lietuvoje, ir jo kumuliacinj poveikj, Teismas konstatuoja, kad skundZiamas
elgesys turi biiti apibiidinamas kaip susijes su intensyviomis fizinémis ir
psichinémis kan¢iomis, kurios patenka j ,,nezmonisko elgesio* sagvoka pagal
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Konvencijos 3 straipsnj (zr. $io sprendimo 630-631 punktus, su nuorodomis
1 Teismo praktika).

(B) Teismo isvada dél Lietuvos atsakomybés

641. Teismas jau nustaté, kad Lietuva Zinojo apie CZA veiklos jos
teritorijoje pobudi ir tikslus bylai reik§mingu metu ir bendradarbiavo rengiant
ir vykdant CZA ypatingo perdavimo, slapto kalinimo ir tardymo operacijas
Lietuvos teritorijoje. Teismas taip pat nustate, kad, atsizvelgiant j §j zinojima
ir jsitraukimg | AVS programg, Lietuvos institucijos Zinojo, kad, leisdamos
CZA kalinti jtariamus terorizmu asmenis, jskaitant pareiskéja, savo
teritorijoje, jos pasmerké juos didelei Konvencijai prieStaraujancio elgesio
rizikai (Zr. $io sprendimo 576 punkta).

642. Tiesa, kad Lietuvos pareigiinai, eksperty vertinimu, kurj Teismas
palaiko, tiksliai nezinojo, kas konkre¢iai vyksta ,,violetiniame* kaléjime, ir
nematé elgesio, kurj patyré CZA sulaikytigji. Kalé¢jimo veikimas buvo
isskirtinai CZA rankose ir buvo jos kontroliuojamas. CZA darbuotojai buvo
atsakingi uz fizines kalinimo sglygas, tardymus, apklausas, netinkamg elgesj
ir kankinimus (zr. $io sprendimo 571-575 punktus).

Taciau pagal Konvencijos 1 straipsnj, vertinant kartu su 3 straipsniu,
Lietuva privaléjo imtis priemoniy, kurios uztikrinty, kad jos jurisdikcijai
priklausantys asmenys nebuty pasmerkiami kankinimui ar nezmoniskam ar
zeminan¢iam elgesiui ar baudimui, jskaitant privaciy asmeny taikoma
netinkamg elgesj (Zr. Sio sprendimo 632 punkta).

Nepaisant minéto jsipareigojimo pagal Konvencija, Lietuvos institucijos
visais praktiniais tikslais padéjo visame AVS programos vykdymo procese,
sudaré sglygas, kad tai atsitikty, ir nesiémé nieko, kad to neatsitikty. Kaip
Teismas jau nustaté, remdamosi savo Ziniomis apie CZA veikla, turimomis
i§ Lietuvos bendrininkavimo vykdant AVS programa ir vieSai prieinamos
informacijos apie elgesj su terorizmu jtariamais asmenims JAV Zinioje ,,karo
su terorizmu‘ kontekste, institucijos, net jei nematé konkreciy netinkamo
elgesio ir prievartos, kurie buvo taikomi pareiskéjui ir kitiems aukstos vertés
sulaikytiesiems, atvejy ar juose nedalyvavo, turéjo zinoti apie rimtg pavojuy,
kad CZA kaléjimuose Lietuvos teritorijoje gali bati elgiamasi paZzeidziant
3 straipsnj.

Taigi Lietuvos institucijos, atsizvelgiant j jy iSreik§ta AVS programos
»sutikimg ir palaikyma®, turi biiti atsakingos uz pareiskéjo teisiy pagal
Konvencijos 3 straipsnj pazeidimg jy teritorijoje (zr. $io sprendimo
592 punkta; taip pat zr. EI-Masri, minéta pirmiau, §§ 206 ir 211; Al Nashiri
pries Lenkijq, minéta pirmiau, § 517; ir Husayn (Abu Zubaydah) pries
Lenkijg, minéta pirmiau, § 512).

643. Be to, Lietuvos institucijos Zinojo, kad pareiskéjas | jos teritorijg ir
i§ jos perkeliamas ,ypatingo perdavimo® priemonémis, t. y. ,neteisétai
perduodant asmenis i§ vienos jurisdikcijos ar Salies ] kitag tam, kad biity
kalinama ir tardoma uz jprastos teisinés sistemos riby, kai yra reali kankinimo
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ar ziauraus, nezmonisko ar zeminancio elgesio rizika® (zr. EI-Masri, minéta
pirmiau, § 221; Al Nashiri pries Lenkijg, minéta pirmiau, § 518; ir Husayn
(Abu Zubaydah) pries Lenkijg, minéta pirmiau, § 513).

Tokiomis aplinkybémis 3 straipsnio pazeidimo galimybé buvo ypac didelé
ir turéjo biti latkoma esmine perkeliant (zr. Sio sprendimo 579-580 punktus).
Galiausiai, leisdamos CZA perkelti pareiskéja i§ Lietuvos j kita kaléjima,
institucijos pasmerké ji numatomai rimtai tolesnio netinkamo elgesio ir
kalinimo salygy, pazeidziané¢iy Konvencijos 3 straipsnj, rizikai.

644. Taigi buvo paZeistas Konvencijos 3 straipsnio materialusis aspektas.

V. TARIAMAS KONVENCIJOS 5 STRAIPSNIO PAZEIDIMAS

645. Pareiskéjas skundési, kad Lietuva CZA sudaré galimybe kalinti jj
savo teritorijoje slaptame kal¢jime niekam apie tai nezinant, tai buvo daroma
nesilaikant jokiy teisiniy procedary ir skirta uztikrinti, kad nebtty galima
pasinaudoti jokiomis Konvencijos 5 straipsnyje nurodytomis garantijomis.
Be to, leisdama CZA perkelti jj i§ savo teritorijos j kitus slaptus CZA
kaléjimus kitur, Lietuva pasmerke jj realiai ir rimtai tolesnio slapto kalinimo
rizikai.

Jis teige, kad buvo pazeistas Konvencijos 5 straipsnis, kuriame nurodyta:

,»1. Kiekvienas asmuo turi teis¢ j laisve ir sauguma. Niekam laisvé negali biiti atimta
kitaip, kaip Siais atvejais, ir jstatymo nustatyta tvarka:

a) kai asmuo teisétai kalinamas pagal kompetentingo teismo nuosprendj;

b) kai asmuo teisétai sulaikomas ar kalinamas dél to, kad nejvykdé teismo teiséto
sprendimo, arba kai norima garantuoti kokios nors jstatymo nustatytos prievolés vykdyma,

c) kai asmuo teisétai sulaikomas ar jkalinamas, kad buty pristatytas kompetentingai
teismo institucijai, pagrjstai jtariant jj padarius nusikaltimg ar kai pagristai manoma, jog
bitina neleisti jam padaryti nusikaltimo, arba manoma, jog jis, padares tokj nusikaltima, gali
pabégti;

d) kai nepilnameéiui atimama laisvé pagal teiséta sprendimg atiduoti jj su aukléjimu
susijusiai priezitirai arba kai jis teisétai jkalinamas, kad biity pristatytas kompetentingai
institucijai;

e) kai teisétai atimama laisvé galintiems platinti uzkre¢iamgsias ligas asmenims,
psichiskai nesveikiems asmenims, alkoholikams, narkomanams ar valkatoms;

f) kai asmuo teisétai sulaikomas ar kalinamas dél to, kad negaléty be leidimo jvaZiuoti j
Salj, arba kai yra pradétas asmens i$siuntimo ar iSdavimo kitai valstybei procesas.

2. Kiekvienam sulaikytajam turi biiti nedelsiant jam suprantama kalba pranesta, dél ko jis
sulaikytas ir kuo kaltinamas.

3. Kiekvienas sulaikytasis ar kalinamasis pagal $io straipsnio 1 dalies ¢ punkto nuostatas
turi biiti skubiai pristatytas teiséjui ar kitam pareiglinui, kuriam jstatymas yra suteikes teise
vykdyti teismines funkcijas, ir turi teisg 1 bylos nagrinéjima per jmanomai trumpiausig laikg
arba teise biiti paleistas proceso metu. Paleidimui gali buti taikomos salygos,
garantuojancios, kad jis atvyks j teisma.

4. Kiekvienas asmuo, kuriam atimta laisvé jj sulaikius ar kalinant, turi teis¢ kreiptis |
teisma, kad §is greitai priimty sprendimg dél jo kalinimo teisétumo ir, jeigu asmuo kalinamas
neteisétai, nuspresty ji paleisti.

5. Kiekvienas asmuo, kuris yra sulaikymo ar kalinimo pazeidziant §io straipsnio nuostatas
auka, turi teis¢ j nuostoliy atlyginimag.*
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A. Saliy teiginiai

1. Vyriausybé

646. Vyriausybé pakartojo savo pozicija, kad Lietuva nebuvo atsakinga
pagal Konvencijag, ir susilaiké nuo bet kokiy komentary dél $io skundo
priimtinumo ir esmés pateikimo.

2. Pareiskejas

647. PareiSkéjas, remdamasis bylomis EI-Masri, Al Nashiri pries Lenkijg
it Husayn (Abu Zubaydah) pries Lenkijg (ViSOS minétos pirmiau), tvirtino,
kad jo perdavimas ir slaptas kalinimas buvo savavaliSkas laisvés atémimas,
kurj Teismas apibrézé kaip ,.teisés virSenybés ir Konvencijos saugomy
vertybiy anatema®. Taigi jis nebuvo vykdomas ,,jstatymo nustatyta tvarka“ ir
todél pazeidé 5 straipsnio 1 dalj.

648. Pareiskéjo pastabose nurodoma, kad Lietuvos veiksmai ir
neveikimas, susije su CZA AVS programa, kuri buvo taikoma pareiskéjui
Lietuvos teritorijoje, taip pat pazeidé jos pozityvias pareigas pagal 5 straipsnj.
Taigi kai tiesiogiai atsakingi uz asmens laisvés atémimg asmenys buvo ne
valstybés institucijos, 0 privatiis asmenys ar kitos Salies institucijos, valstybei
atsakomybé kyla, kai ji nevykdo savo pozityvios pareigos apsaugoti jos
teritorijoje ir jurisdikcijoje esanCius asmenis nuo savavaliSko kalinimo.
Pozityvi pareiga apsaugoti apima jsipareigojimg uzkirsti kelig laisvés
atémimui, apie kurj institucijos Zinojo ar turéjo Zinoti, jskaitant teisés ]
advokatg uztikrinimg ir teisming¢ perziiirg, ir reguliary laisvés atémimo viety
tikrinimg, siekiant uztikrinti, kad kalinimas pagrjstas ir kad suteiktos
5 straipsnyje numatytos garantijos.

649. Lietuva ne tik nevykdé savo pozityviy pareigy, bet ir sgmoningai
bendradarbiavo su CZA, kad uztikrinty CZA galimybe vykdyti savo AVS
istaigai ir institucijai. Ji padéjo uztikrinti CZA ,,juodosios vietos* veikima ir
minétos programos slaptuma.

CZA slaptas kaléjimas nebiity galéjes veikti Lietuvos teritorijoje be
valstybés institucijy paramos ir pagalbos.

650. Po to, kai buvo isveztas i§ Lietuvos, pareiSkéjas ir toliau buvo
kalinamas kitur esanéiame CZA slaptame kalé¢jime, kol galiausiai buvo
perkeltas j Gvantanamo jlanka, kur §iuo metu laikomas. Lietuvos institucijos
Zinojo ar turéjo zinoti apie realig rizika, kad jis ir toliau bus laikomas taikant
i§ esmés tg patj kalinimo rezima Kaip ir tas, kuris iki tol jam taikytas. Jo
perkélimo metu informacija apie elgesi su kaliniais Gvantanamo jlankoje
buvo vieSai Zinoma.

Atsizvelgdamas j tai, kas iSdéstyta pirmiau, pareiskéjas paprasé Teismo
pripazinti Konvencijos 5 straipsnio pazeidima.



SPRENDIMAS ABU ZUBAYDAH PRIES LIETUVA 259

B. Teismo vertinimas

1. Priimtinumas

651. Teismas pazymi, kad Sis skundas néra aiskiai nepagrjstas
Konvencijos 35 straipsnio 3 dalies a punkto pozitriu. Jis taip pat pazymi, kad
skundas néra nepriimtinas kitais pagrindais. Todél ji reikia pripazinti
priimtinu.

2. Esme

(a) Teismo praktikoje nustatyti taikytini bendrieji principai

652. Numatytos 5 straipsnyje garantijos turi esmin¢ reikSme uZztikrinant
asmeny teis¢ demokratingje valstybéje nebiiti savavaliSkai sulaikytiems
valdZzios institucijy. Bitent dél Sios priezasties Teismas savo praktikoje ne
kartg pabrézé, kad bet koks laisvés atémimas turi atitikti materialigsias ir
procesines nacionalinés teis€s normas, taciau taip pat turi atitikti 5 straipsnio
tikslg apsaugoti asmenj nuo savavaliSkumo (zr. Chahal, minéta pirmiau,
§ 118; ir EI-Masri, minéta pirmiau, § 230). Sis asmens apsaugos nuo bet
kokio piktnaudziavimo valdZia reikalavimas aiSkinamas tuo, kad 5 straipsnio
1 dalis apibréZia aplinkybes, kuriomis 1§ asmens gali buti teisétai atimta
laisvé, pabréziant, kad S$ios aplinkybés turi bati aiSkinamos Siaurai
atsizvelgiant j fakta, kad jos yra pagrindinés asmens laivés garantijos iSimtys
(Zr. Quinn pries Pranciizijg, 1995 m. kovo 22 d., § 42, A serija Nr. 311; ir
El-Masri, minéta pirmiau, § 230).

653. Taip pat reikia pabrézti, kad Konvencijos rengéjai sustiprino asmens
apsaugg nuo savavalisko laisvés atémimo garantuodami rinkinj materialiyjy
teisiy, kurios skirtos savivalés rizikai sumazinti, numatant nepriklausomag
teisming perzitirg ir uztikrinant institucijy atskaitomybe uz tokius veiksmus.
5 straipsnio 3 ir 4 daliy reikalavimai, kuriuose akcentuojamas operatyvumas
ir teisminé priezidra, Siame kontekste jgauna ypatingg reikSme. Skubus
teisminis jsikiSimas gali atskleisti gyvybei pavojingas priemones ar padéti jy
iSvengti, taip pat atskleisti rimtg ziaury elgesj, kuris pazeidzia pagrindines
Konvencijos 2 ir 3 straipsniuose numatytas garantijas, ar padéti jo iSvengti
(zr. Aksoy, minéta pirmiau, § 76). Kyla pavojus tiek asmeny fizinés laisvés
apsaugai, tiek jy asmeniniam saugumui, kai, nesant garantijy, gali buti
paneigtas teisés virSenybés principas ir sulaikytieji gali atsidurti tokioje
padétyje, kai jiems nebus prieinamos netgi pacios elementariausios teisinés
apsaugos formos (zr. EI-Masri, minéta pirmiau, § 231; A/ Nashiri pries
Lenkijg, minéta pirmiau, §528; Husayn (Abu Zubaydah) pries Lenkijg,
minéta pirmiau, § 522; ir Nasr ir Ghali, minéta pirmiau, § 297).

654. Nors terorizmo nusikaltimy tyrimas, be abejo, kelia institucijoms
ypatingy sunkumy, tai nereiSkia, kad jos turi visiS§kg veiksmy laisve pagal
5 straipsnj sulaikyti jtariamuosius ir laikyti juos policijos arestingje be jokios
efektyvios nacionaliniy teismy kontrolés ir, kaip galutinés priemones,
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Konvencijos prieziiiros institucijy kontrolés, kai [nacionalinés institucijos]
mano, kad buvo jvykdytas terorizmo nusikaltimas (zr. AKSoy, minéta pirmiau,
§ 78; ir EI-Masri, minéta pirmiau, § 232).

Teismas Siame kontekste pabrézia, kad nepripazintas asmens kalinimas
yra visiskas $iy garantijy neigimas ir pats rim¢iausias 5 straipsnio pazeidimas.
Paémusios asmen] savo kontrolén, institucijos privalo atsakyti uz jos ar jo
buvimo vieta. D¢l Sios priezasties 5 Straipsnis turi biiti suprantamas kaip
reikalavimas institucijoms imtis efektyviy priemoniy, kad asmuo bty
apsaugotas nuo dingimo rizikos, ir atlikti greitg ir efektyvy pagrjsto skundo
tyrimg d¢l to, kad asmuo buvo jkalintas ir daugiau nuo to laiko jo niekas
nematé (zr. Kurt pries Turkijq, 1998 m. geguzés 25 d., §§ 123-124, Reports
1998-111; ir EI-Masri, minéta pirmiau, § 233; taip pat zr. Al Nashiri pries
Lenkijg, minéta pirmiau, § 529; Husayn (Abu Zubaydah) pries Lenkijq,
minéta pirmiau, § 523; ir Nasr ir Ghali, minéta pirmiau, § 298).

(b) Minéty principy taikymas Sioje byloje

655. Ankstesnése bylose dél panaSaus pobudzio jtarimy dél 5 straipsnio
pazeidimo, kylancio i3 slapto kalinimo pagal CZA AVS programa kitose
Europos valstybése, Teismas nustaté, kad kilo valstybiy atsakoviy
atsakomybé ir kad jos pazeidé minétg nuostatg, nes bendrininkavo vykdant
programa ir bendradarbiavo su CZA (zr. EI-Masri, minéta pirmiau, § 241;
Al Nashiri pries Lenkijg, minéta pirmiau, §§531-532; Husayn (Abu
Zubaydah) pries Lenkijg, minéta pirmiau, §§ 525-526; ir Nasr ir Ghali,
minéta pirmiau, §§ 302—-303). Teismas nemato priezaséiy laikytis kitokios
nuomongs §ioje byloje.

656. Kaip Teismas nustaté bylose A4/ Nashiri pries Lenkijg (minéta
pirmiau, § 530) ir Husayn (Abu Zubaydah) pries Lenkijg (minéta pirmiau,
§ 524), slaptas asmenu, jtariamy terorizmu, Kalinimas buvo pagrindinis CZA
slaptos perdavimo programos bruozas. Programos tikslas buvo pasalinti §iuos
asmenis 1S bet kokios teisinés apsaugos nuo savavaliSko kalinimo ir
priverstinio dingimo sistemos ir atimti i$ jy bet kokiy JAV Konstitucijoje ir
tarptautinéje teiséje nustatyty garantijy teikiamg apsaugg nuo savavalisko
kalinimo, jau neminint teisés biiti pristatytam teiséjui ir biiti teisiamam per
trumpiausia laikg ar habeas corpus garantijas. Todél visa schema turéjo veikti
uz JAV teismy jurisdikcijos riby ir visiSka slaptumg uZtikrinanciomis
salygomis, o tam reikéjo bendradarbiaujant su priimanciosiomis Salimis jkurti
kal¢jimus uzsienyje (taip pat zr. Sio sprendimo 22-23, 26-58 ir 74-87
punktus).

Perdavimo operacijos daugiausia priklausé nuo $aliy, kurios suteiké JAV
savo oro erdve, oro uostus CZA kalinius pervezantiems orlaiviams nusileisti
ir patalpas, kuriose kaliniai galé¢jo buti saugiai kalinami ir tardomi,
bendradarbiavimo, pagalbos ir aktyvaus dalyvavimo, taip uztikrinant AVS
programos slaptuma ir sklandy veikimg. Nors, kaip jau minéta, j nelaisve
paimty teroristy tardymas buvo iSskirtine CZA atsakomybé ir vietos
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institucijos tame nedalyvavo, jy bendradarbiavimas ir jvairiy formy pagalba,
tokia kaip patalpy pritaikymas CZA poreikiams, saugumo uztikrinimas ir
logistikos paslaugy teikimas, buvo biitinos salygos CZA slaptiems
kaléjimams efektyviai veikti (zr. Al Nashiri pries Lenkijg, minéta pirmiau,
§ 530; ir Husayn (Abu Zubaydah) pries Lenkijg, minéta pirmiau, § 524).

657. Kiek tai susij¢ su pareiskéjo skundu dél 3 straipsnio materialiojo
aspekto, Teismas jau nustaté, kad Lietuvos institucijos zinojo, jog pareiskéjas
buvo perkeltas i$ jos teritorijos ,,ypatingo perdavimo* budu, ir, leisdamos
CZA perkelti pareiskéja j kitus slaptus kaléjimus, jos pasmerké jj numatomai
rimtai tolesnio netinkamo elgesio ir kalinimo salygy, pazeidzianciy
Konvencijos 3 straipsnj, rizikai (Zr. §io sprendimo 643 punkta). Sios i§vados
taip pat galioja pareiskéjo skundo pagal 5 straipsnj kontekste. Taigi Lietuvos
atsakomybé pagal Konvencijg kyla tiek dél jo slapto kalinimo Lietuvos
teritorijoje, tiek dél jo perkélimo i§ Lietuvos j kita CZA kaléjima.

658. Taigi buvo pazeistas Konvencijos 5 straipsnis.

VI. TARTAMAS KONVENCIJOS 8 STRAIPSNIO PAZEIDIMAS

659. Pareiskéjas toliau skundési, kad Lietuva pazeidé jo teises pagal
8 straipsnj sudarydama CZA galimybe netinkamai su juo elgtis, jo atzvilgiu
naudoti jvairiy formy fizinj ir psichinj smurta, laikyti ji incommunicado savo
teritorijoje ir neleisti jam jokia forma bendrauti su savo Seima ar iSoriniu
pasauliu.

Jis teigeé, kad pazeistas Konvencijos 8 straipsnis, kuriame nurodyta:

,»1. Kiekvienas turi teis¢ | tai, kad bty gerbiamas jo privatus ir §eimos gyvenimas, buto
nelieCiamyb¢ ir susirasinéjimo slaptumas.

2. Valstybés institucijos neturi teisés apriboti naudojimosi Siomis teisémis, i§skyrus
jstatymo nustatytus atvejus ir kai tai biitina demokratinéje visuomengéje valstybés saugumo,
visuomenés apsaugos ar Salies ekonominés gerovés interesais, siekiant uzkirsti kelia
vieSosios tvarkos pazeidimams ar nusikaltimams, taip pat biitina zmoniy sveikatai ar moralei
arba kity asmeny teiséms ir laisvéms apsaugoti.”

A. Saliy teiginiai

1. Vyriausybé

660. Vyriausybé pakartojo savo pozicija, kad Lietuva nebuvo atsakinga
pagal Konvencijg, ir susilaik¢é nuo bet kokiy komentary dél skundo
priimtinumo ir esmés pateikimo.

2. Pareiskéjas

661. Pareiskéjas teige, kad pagal Konvencijos 8 straipsnj teisé j privataus
gyvenimo gerbimg apima asmens fizinj, psichinj, fiziologinj ir moralinj
vientisuma, jskaitant asmens psichine sveikata.
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Incommunicado kalinimas atskirties salygomis visiSkai jj izoliavo ir
panaikino jo galimybe bendrauti su iSoriniu pasauliu. Fizinis ir psichinis
smurtas, kuris jam buvo taikomas CZA nelaisvéje, yra rimtas teisés j fizinj ir
psichologinj asmens vientisumga (0 tai yra neatskiriami 8 straipsnio aspektai)
pazeidimas.

Visiskas draudimas susisiekti su savo Seimos nariais ar iSoriniu pasauliu
reiSké kiSimasi ] jo privaty ir S§eimos gyvenima, taip pat j jo susirasiné€jima.
Jis priduré, kad slaptas kalinimas, kurio tikslas buvo atriboti asmenj nuo visy
kontakty ir iSorinio pasaulio paramos, prieStaravo Konvencijos 8 straipsnio
raidei ir dvasiai.

662. Jo teisiy pagal 8 straipsnj pazeidimas neturéjo jokio teisinio pagrindo
ir nebuvo ,,numatytas jstatymo*, ar tai biity Lietuvos, ar tarptautiné teisé.
Pazeidimu buvo siekiama Konvencijai priestaraujanciy tiksly, kadangi tikslas
buvo sustiprinti jo pazeidZiamumag ir neleisti, kad ji saugoty jstatymas, tam,
kad buty galima nevarzomai rinkti Zvalgybine informacijg. Tuo nebuvo
siekiama jokiy teiséty 8 Straipsnio 2 dalyje iSvardyty tiksly ir tai negal¢jo biiti
laikoma ,,btitina“ ar proporcinga minétos nuostatos tikslams.

B. Teismo vertinimas

1. Priimtinumas

663. Teismas pazymi, kad S§is skundas néra aiskiai nepagrjstas
Konvencijos 35 straipsnio 3 dalies a punkto pozitriu. Jis taip pat pazymi, kad
skundas néra nepriimtinas kitais pagrindais. Todé¢l jj reikia pripazinti
priimtinu.

2. Esme

664. Savoka ,privatus gyvenimas®“ yra plati ir neturi iSsamaus
apibudinimo; ji gali apimti, atsizvelgiant j aplinkybes, ir moralinj, ir fizinj
asmens vientisuma. Sie aspektai taikomi situacijoms, kai asmeniui atimama
laisvé (zr. EI-Masri, minéta pirmiau, § 248, su nuorodomis j Teismo praktika;
Al Nashiri pries Lenkijg, minéta pirmiau, § 538; ir Husayn (Abu Zubaydah)
pries Lenkijg, minéta pirmiau, § 532).

8 straipsnis taip pat saugo teis¢ j asmeninj vystymasi, jskaitant teis¢
uzmegzti ir plétoti rySius su kitais Zmonémis ir iSoriniu pasauliu. Su asmeniu
neturéty biti elgiamasi taip, kad jis prarasty zmogiSkajj orumg, nes
,Konvencijos esme¢ yra pagarba ZzmogiSkajam orumui ir laisvei® (Zr. Pretty
pries Didzigjg Britanijg, Nr. 2346/02, §§ 61 ir 65, ECHR 2002-111). Be to,
abipusis bendravimas tarp S$eimos nariy sudaro S$eimyninio gyvenimo
pagrindg. Siame kontekste Teismas taip pat pakartoja, kad pagrindinis
8 straipsnio objektas yra asmens apsauga nuo viesyjy institucijy savavalisko
kisimosi (zr. EI-Masri, minéta pirmiau, § 248; Al Nashiri pries Lenkijq,



SPRENDIMAS ABU ZUBAYDAH PRIES LIETUVA 263

minéta pirmiau, § 538; ir Husayn (Abu Zubaydah) pries Lenkijg, minéta
pirmiau, § 532).

665. Turédamas galvoje iSvadas dél valstybés atsakovés atsakomybés
pagal Konvencijos 3 ir 5 straipsnius (Zr. §io sprendimo 643 ir 657 punktus),
Teismas mano, kad Lietuvos veiksmai ir neveikimas, susij¢ su pareiskéjo
kalinimu ir pervezimu, taip pat sukélé jos atsakomybe pagal Konvencijos
8 straipsnj. Atsizvelgiant | tai, kad tariamas pareiskéjo teisés | privataus ir
Seimos gyvenimo gerbimg apribojimas atsirado dél neteiséto ir neatskleisto
kalinimo taikymo, jis turi bati laikomas neatitinkan¢iu reikalavimo
»hustatytas jstatymo* ir neturin¢iu jokio jmanomo pateisinimo pagal to
straipsnio 2 dalj (zr. EI-Masri, minéta pirmiau, § 249; Husayn (Abu
Zubaydah) pries Lenkijg, minéta pirmiau, § 533; ir Al Nashiri pries Lenkijq,
minéta pirmiau, § 539).

666. Taigi buvo pazeistas Konvencijos 8 straipsnis.

VIl. TARIAMAS KONVENCHOS 13 STRAIPSNIO KARTU SU
KONVENCIJOS 3 STRAIPSNIU PAZEIDIMAS

667. Pareiskéjas skundési, kad Lietuva pazeidé Konvencijos 13 straipsnj
atskirai ir kartu su 3 straipsniu dél to, kad ji neatliko veiksmingo, greito ir
1Ssamaus tyrimo dél jo kaltinimy rimtais Konvencijos pazeidimais.

Konvencijos 13 straipsnyje nustatyta:

»Kiekvienas, kurio teisés ir laisvés, nustatytos Sioje Konvencijoje, yra pazeistos, turi teis¢
pasinaudoti veiksminga teisinés gynybos priemone kreipdamasis j valstybés institucija
nepriklausomai nuo to, ar tg pazeidimg asmenys padaré eidami savo oficialias pareigas.*

A. Saliy teiginiai

668. Salys i§ esmés pakartojo savo argumentus dél Konvencijos
3 straipsnio procesinio aspekto (zr. $io sprendimo 592-600 punktus).

669. Vyriausybé teigé, kad ikiteisminis tyrimas buvo iSsamus ir efektyvus
ir atitiko Konvencijos 13 straipsnio reikalavimus dél ,,veiksmingos teisinés
gynybos priemonés®.

670. PareiSkéjas nesutiko ir teigeé, kad tyrimas buvo pavirsutiniskas ir jis
netur¢jo galimybés efektyviai jame dalyvauti.

B. Teismo vertinimas

1. Priimtinumas
671. Teismas pazymi, kad S§is skundas yra susijgs su skundu del
3 straipsnio procesinio aspekto, kuris buvo pripazintas priimtinu (zr. $io
sprendimo 606 punkta). Tod¢l jis taip pat turi biiti pripaZintas priimtinu.
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2. Esme

(a) Teismo praktikoje nustatyti taikytini bendrieji principai

672. 13 straipsnis garantuoja teisinés gynybos priemoniy prieinamuma
nacionaliniu lygmeniu, kad buty galima i§ esmés uztikrinti Konvencijoje
jtvirtintas teises ir laisves, kad ir kokia forma jos biity jtvirtintos nacionalinéje
teisé¢je. Taigi Siuo straipsniu reikalaujama, kad btity numatyta vidaus teisinés
gynybos priemoné, leidZianti kompetentingai nacionalinei institucijai
nagrinéti atitinkamo skundo pagal Konvencijg esme ir suteikti tinkama teisiy
gynimo biida, nors Susitarian¢iosioms Salims ir yra suteikta tam tikra
diskrecija del to, kaip jos vykdo jsipareigojimus pagal S$ig nuostata.
Isipareigojimy pagal 13 straipsn] apimtis kinta, atsizvelgiant ] pareiskéjo
skundo pagal Konvencijg pobudj. Vis délto teisinés gynybos priemoné,
kurios reikalauja 13 straipsnis, privalo buti ,,veiksminga“ ir praktikoje, ir
teis¢je pirmiausia ta prasme, kad valstybés atsakovés valdzios institucijy
veiksmai ar neveikimas neturi nepagrjstai trukdyti $ig priemon¢ jgyvendinti
(zr. taip pat Kaya pries Turkijq, 1998 m. vasario 19 d., § 106, Reports 1998-I;
ir Mahmut Kaya, minéta pirmiau, § 124).

673. Jeigu asmuo pateikia jrodomg reikalavima, kad su juo valstybés
atstovai netinkamai elgési, sgvoka ,,veiksminga teisinés gynybos priemoné*
reikalauja, be tinkamos kompensacijos sumokéjimo, kai to reikia, i§samaus ir
veiksmingo tyrimo, kuris galéty nustatyti ir nubausti atsakingus asmenis ir
suteikti pareiSkéjui efektyvig prieigg prie tyrimo procediros (Zr. Anguelova
pries Bulgarijg, Nr. 38361/97, §§ 161-162, ECHR 2002 1V; Assenov ir Kiti,
minéta pirmiau, §§ 114; Aksoy, minéta pirmiau, §§ 95 ir 98; ir EI-Masri,
minéta pirmiau, § 255).

674. 13 straipsnio reikalavimai yra platesni nei Susitarian¢iosios Salies
Jsipareigojimai pagal 3 ir 5 straipsnius atlikti veiksmingg tyrimg dél asmens,
kuris, kaip buvo jrodyta, buvo jos kontrol¢je ir uz kurio gerove ji yra
atsakinga, dingimo (zr. EI-Masri, minéta pirmiau, § 255, su nuorodomis j
Teismo praktika).

675. Atsizvelgiant j nepataisomg zalos, kuri gali bati padaryta, jeigu
netinkamo elgesio rizika pasitvirtinty, pobudj ir svarbg, kurig Teismas
suteikia 3 straipsniui, veiksmingos teisinés gynimo priemonés sgvoka pagal
13 straipsnj reikalauja nepriklausomo ir iSsamaus skundo nagrinéjimo, jei
teigiama, kad yra pakankamas pagrindas bijoti realios rizikos, jog bus
elgiamasi pazeidziant 3 straipsnj. Toks nagrinéjimas privalo buti atliktas
neatsizvelgiant ] tai, kg asmuo padaré, kad biity galima pateisinti jo
iSsiuntima, Ir neatsizvelgiant j bet kokig Salies, i§ kurios siekiama asmenj
iSsiysti, jauciamg grésme nacionaliniam saugumui (zr. Chahal, minéta
pirmiau, § 151; ir EI-Masri, minéta pirmiau, § 257; Zr. taip pat Al Nashiri
pries Lenkijg, minéta pirmiau, § 549; ir Husayn (Abu Zubaydah) pries
Lenkijg, minéta pirmiau, § 543).
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(b) Minéty principy taikymas Sioje byloje

676. Teismas jau nustaté, kad valstybé atsakové yra atsakinga uz
pareiskéjo teisiy pagal Konvencijos 3, 5 ir 8 straipsnius pazeidimg (zr. §io
sprendimo 643-644, 657-658 ir 665-666 punktus). Taigi néra jokios
abejonés, kad jo skundai ,,jrodomi“ 13 straipsnio pozitriu ir pareiskéjas
privalo turéti galimybe¢ pasinaudoti veiksmingomis praktinémis teisinés
gynybos priemonémis, kurios galéty nustatyti ir nubausti atsakingus asmenis
ir priteisti kompensacijg, kaip to reikalauja minéta nuostata (zr. Sio sprendimo
673 punkta; taip pat zr. EI-Masri, minéta pirmiau, § 259; Al Nashiri pries
Lenkijg, minéta pirmiau, § 550; ir Husayn (Abu Zubaydah) pries Lenkijq,
minéta pirmiau, § 544).

D¢l iSsamiai 18déstyty priezasciy Teismas nustate, kad baudZiamasis
tyrimas, Kkuris turéjo buti atliktas pagal 3 straipsnj (Zr. Sio sprendimo
621 punkta), Lietuvoje neatitiko ,,i8samaus ir veiksmingo tyrimo* standarty.
Esant Sioms aplinkybéms, né viena i$ teisinés gynybos priemoniy, kuriomis
rémési Vyriausybé (zr. §io sprendimo 413-416 punktg), nei civiliné, nei
baudziamoji, nebaty buvusi ,,veiksminga“ praktikoje. Dél ty paciy priezasciy,
dél kuriy Teismas atmeté Vyriausybés prieStaravimg del vidaus teisinés
gynybos priemoniy nepanaudojimo (zr. §io sprendimo 622 punkta), Teismas
taip pat privalo nustatyti, kad nebuvo atitikties Konvencijos 13 straipsnio
reikalavimams ir kad pareiskéjas neturéjo Lietuvoje jam prieinamos
,,veiksmingos teisinés gynybos priemonés® dél jo skundy dél Konvencijos 3,
5 ir 8 straipsniy pazeidimo.

677. Taigi buvo pazeistas 13 straipsnis, taikomas kartu su Konvencijos 3
straipsniu.

VIIl. KONVENCHOS 46 IR 41 STRAIPSNIU TAIKYMAS

A. Konvencijos 46 straipsnis

678. Be to, kad pareisk¢jas Teismo paprasé priteisti jam teisingg
atlyginimg dél patirtos neturtinés zalos ir teisiniy iSlaidy atlyginimg pagal
Konvencijos 41 straipsnj (zr. §io sprendimo 686 punktg), jis papras¢ Teismo
priimti sprendimg, nurodantj Lietuvos Vyriausybei imtis konkreciy
individualiy priemoniy Teismo sprendimui vykdyti. Prasymas buvo
suformuluotas taip:

(a) Lietuva turéty atlikti veiksmingg, iSsamy ir nepriklausoma tyrima,
siekdama pateikti i$samig informacijg apie pareiskéjo perdavima j Lietuva ir
iSvezima i$ jos ir elgesj su juo, kol jis buvo jos teritorijoje. Tyrimas turéty
apimti nepriklausomumo ir skaidrumo garantijas bei nukentéjusiyjy
dalyvavima, atsizvelgiant j valstybés jsipareigojimus. Jis turéty aktyviai testi
praeities nusikaltimy tyrima, be kita ko, imantis visy galimy priemoniy, kad
biity uZtikrintas informacijos 1§ Jungtiniy Valstijy gavimas ir
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bendradarbiavimas, ir kruopsciai atliekant teismo ekspertizg. Tyrimas turéty
baigtis  visapusiSku Lietuvos dalyvavimo perdavimo programoje
pavieSinimu.

(b) Tie asmenys, kurie, kaip po tinkamai atlikto tyrimo manoma, yra
atsakingi uz nusikaltimus, padarytus pareiSkéjui Lietuvos teritorijoje, turéty
biti patraukti baudZiamojon atsakomybén ir nubausti atsizvelgiant ]
nusikaltimy sunkumag; valstybé turéty patikslinti, kad pagal Lietuvos teise¢
nebiity jokiy teisiniy klit¢iy atsakomybei uz nurodytus nusikaltimus.

(c) Lietuvos valstybé turéty oficialiai pripazinti pareiskéjo teisiy
paZzeidimus ir pripaZinti Savo pacios atsakomybe uZ Siuos pazeidimus bei savo
indelj 1 pareiSkéjo dabarting situacijg; valstybé turéty pateikti tinkamas
garantijas, kad tokie veiksmai nesikartoty, ir uztikrinti, kad prie§ pareiskéja
padaryti pazeidimai nepasikartoty ateityje ir kad jos bendradarbiavimas
atitikty jos zmogaus teisiy jsipareigojimus pagal Konvencija.

(d) Lietuva diplomatinémis ar kitomis priemonémis turéty uztikrinti
Jungtiniy Valstijy Vyriausybés bendradarbiavimg ir pagalbg, kad bty
nustatyta i§sami ir tiksli informacija apie CZA elgesj su pareiskéju, ir ji turéty
individualiai ar kolektyviai teikti tokius prasymus ir pareiskimus, kad biity
nutraukti besitesiantys jo teisiy pazeidimai.

679. Teismas mano, kad yra tikslinga nagrinéti pareiskéjo praSyma pagal
Konvencijos 46 straipsnj, kuriame, kiek yra reikSminga, nurodyta:

,»1. Aukstosios Susitarianciosios Salys jsipareigoja vykdyti galutinj Teismo sprendimag
kiekvienoje byloje, kurios Salys jos yra.

2. Galutinis Teismo sprendimas perduodamas Ministry Komitetui, kuris prizidri jo
vykdyma.

<>

680. Si byla susijusi su pareiskéjo iSsiuntimu i§ valstybés atsakovés
teritorijos ypatingo perdavimo biidu. Bendrieji principai pagal 46 straipsnj,
kylantys i$ Teismo praktikos, susije su tuo, kada tokioje situacijoje Teismas
gali susijusiai valstybei nurodyti, kad $i turi imtis individualiy priemoniy,
jskaitant ,,visus jmanomus veiksmus“ diplomatinéms garantijoms is$
paskirties valstybés gauti, buvo apibendrinti byloje Al Nashiri pries Lenkijg
(minéta pirmiau, §§ 586-588, su nuorodomis j Teismo praktika, konkre¢iau
| Hirsi Jamaa ir kiti pries Italijg [DK], Nr. 27765/09, § 209, ECHR 2012;
Assanidze pries Gruzijg [DK], Nr. 71503/01, §§ 198 ir 202, ECHR 2004-Il;
Savriddin Dzhurayev pries Rusijq, Nr. 71386/10, §§ 138, 252-254 ir 256,
ECHR 2013 (iStraukos); ir Al-Saadoon and Mufdhi, minéta pirmiau, § 170).

681. Kiek tai susij¢ su galimais valstybés atsakovés pareiSkimais JAV
institucijoms, kaip to praso pareiSkéjas (zZr. Sio sprendimo 678 (d) punkty
in fine), Teismas primena savo i§vada, kad Lietuvos institucijos, suteikdamos
galimybe perkelti pareiskéja j kita CZA kaléjima, pasmerké pareiskéja
numatomai tolesnio slapto, incommunicado ir kitaip savavalisko kalinimo,
kuris jo atveju galéjo testis visg jo likusj gyvenima, pazeidziancio
Konvencijos 5 straipsnj, rizikai (Zr. $io sprendimo 655657 punktus; taip pat
Sio sprendimo 80 ir 161-164 punktus), taip pat numatomai tolesnio



SPRENDIMAS ABU ZUBAYDAH PRIES LIETUVA 267

netinkamo elgesio ir kalinimo salygy, pazeidzian¢iy 3 straipsnj, rizikai
(Zr. 8io sprendimo 641-643 punktus). Teismas atkreipia démesj j tai, kad
Lietuvos institucijos jau kreipési su teisinés pagalbos ir teisminio
bendradarbiavimo prasymu j JAV institucijas atlikdamos nacionalinj
baudziamgjj tyrimg (zr. $io sprendimo 210 punktg). Taciau, Teismo
nuomone, Lietuvos sutartinis jsipareigojimas pagal Konvencijos 46 straipsnj
imtis bitiny individualiy priemoniy, kad buty kuo labiau atitaisytas Teismo
nustatytas pazeidimas, reikalauja, kad Lietuvos institucijos stengtysi pateikti
papildomus pareiskimus JAV institucijoms, siekdamos panaikinti arba bent
jau kiek jmanoma apriboti Konvencijos pazeidimy, kuriuos patyré
pareiskejas, poveik].

682. D¢l individualiy priemoniy, kuriy turéty imtis valstybé atsakove,
pareiskéjas taip pat teigé, kad Lietuvos institucijos privalo atlikti veiksminga,
i8samy ir nepriklausomg tyrimg, kad bity galima nustatyti iSsamig
informacijg apie jo perdavimg | Lietuvg ir iSveZima i$ jos bei elgesj su juo
Lietuvoje ir uztikrinti atsakingy asmeny patraukimg atsakomybeén (Zr. Sio
sprendimo 678 punkto (a) ir (b) dalis).

Siuo poziidriu, vadovaujantis Teismo praktika, galima daryti i$vada, kad
Susitarian¢iosios Salies pareiga atlikti veiksminga tyrima pagal Konvencijos
3 straipsnj, kaip ir pagal Konvencijos 2 straipsnj, islieka tol, kol toks tyrimas
yra galimas, taciau jis nebuvo atliktas arba neatitiko Konvencijos standarty
(Zr. pavyzdziui, Asociacija ,, 1989 m. gruodzio 21 d.* ir kiti, minéta pirmiau,
§ 202; Benzer ir kiti pries Turkijg, Nr.23502/06, §§ 218-219, 2013 m.
lapkri¢io 12 d.; Zr. taip pat, mutatis mutandis, Jeronovics pries Latvijg [DK],
Nr. 44898/10, §§ 107 ir 118, 2016 m. liepos 5 d.). Veiksmingo tyrimo
neatlikimas bus vertinamas kaip testinis minétos nuostatos pazeidimas
(Zr., mutatis mutandis, Kipras pries Turkijg, minéta pirmiau, § 136; ir
Aslakhanova ir kiti pries Rusijg, minéta pirmiau, §§ 214 ir 230).

683. Teismas mano, kad, atsizvelgiant j $ioje byloje nustatyto 3 straipsnio
procesinio pazeidimo pobudj, Lictuvos pareiga pagal 46 straipsnj
neiSvengiamai reikalauja, kad biity imtasi visy bitiny veiksmy, kad biity
nedelsiant suaktyvintas dar nebaigtas baudziamasis tyrimas. Véliau pagal
taikytinus Konvencijos principus (Zr. Sio sprendimo 607-610 punktus su
nuorodomis j Teismo praktikg) baudziamasis tyrimas turéty bati kuo skubiau
uzbaigtas, kiek tai jmanoma, pateikiant kuo i§samesnj aplinkybiy ir salygy,
kuriomis pareiskéjas buvo jveztas j Lietuva, laikomas Lietuvos teritorijoje ir
véliau iSveZztas 1S jos, paaiskinimg, kad biity galima nustatyti ir prireikus
nubausti uz tai atsakingus asmenis. Teismas pazymi, kad, remiantis bylos
medziaga, néra jokiy nejveikiamy praktiniy kliti¢iy, dél kuriy negali biiti
atliktas veiksmingas tyrimas (zr., mutatis mutandis, Adbuyeva ir kiti pries
Rusijg, Nr. 27065/05, §§ 240-241, 2010 m. gruodzio 2 d.). Taciau Teismas
neprivalo valstybei atsakovei pateikti i§samius, jsakmius, kaip to reikalauja
pareiskéjas, nurodymus. Ministry Komitetas, veikiantis pagal Konvencijos
46 straipsnj, turi spresti klausima, ko praktiskai gali buti reikalaujama i$
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atsakovés Vyriausybés, kad biity vykdomas sprendimas (zr., mutatis
mutandis, ten pat, § 243, ir Al Nashiri pries Lenkijg, minéta pirmiau, § 586,
su nuorodomis j Teismo praktika).

684. D¢l kity reikalavimy Teismas yra jsitikings, kad deél pareiskejo
keliamy klausimy praSant konkreciy priemoniy yra pasisakes savo iSvadose
dél Konvencijos pazeidimy.

B. Konvencijos 41 straipsnis

685. Konvencijos 41 straipsnyje nurodyta:
Jeigu Teismas nustato Konvencijos ar jos protokoly pazeidimg ir jeigu Aukstosios
SusitarianCiosios Salies jstatymai leidzia tik i§ dalies atlyginti pazeidimu padaryta zala, tai

......

1. Zala

686. Pareiskéjas paprasé Teismo priteisti jam 150 000 eury (EUR)
neturtinei zalai atlyginti. Jis teigé, kad Konvencijos pazeidimai, kuriuos jis
patyré, padaré didele Zalg jo psichinei ir fizinei sveikatai. Jo poziiiriu, su
neturtinés Zalos jvertinimu susije¢ veiksniai $ioje byloje apima ,,itin sunkius
Konvencijos pazeidimus®, jy trukme, kontekstg ir tebesitesiant] poveikj.

687. Vyriausybé teigé, kad pareiSkéjo reikalaujama suma tariamai
neturtinei zalai atlyginti buvo per didelé.

688. 41 straipsnis jgalina Teismg skirti nukentéjusiajai Saliai tokj
atlyginima, kokj jis laiko esant tinkama.

Sioje byloje Teismas nustaté rimtus valstybés atsakovés padarytus keleto
Konvencijos nuostaty pazeidimus. Teismas teigé, kad valstybés atsakoveés
atsakomyb¢ yra susijusi su nezmonisSku elgesiu su pareiSkéju ir jo slaptu
kalinimu jos teritorijoje. Valstybé atsakové taip pat neatliko veiksmingo
tyrimo, kaip to reikalaujama pagal Konvencijos 3 ir 13 straipsnius. Be to,
Teismas nustaté, kad buvo pazeistos pareiskéjo teisés pagal 8 straipsnj (zr. $io
sprendimo 622, 644, 658, 666 ir 677 punktus).

Atsizvelgdamas | tai, kas nurodyta, Teismas mano, kad pareiskéjas
neabejotinai patyré neturting zalg, kuri negali buti atitaisyta vien tik
konstatuojant pazeidima.

689. Taigi, atsizvelgdamas j ypac¢ rimtus Konvencijos pazeidimus, kuriy
auka buvo pareiskéjas, ir vadovaudamasis teisingumo pagrindais, kaip to
reikalaujama pagal Konvencijos 41 straipsnj (zr. EI-Masri, minéta pirmiau,
§ 270; Al Nashiri pries Lenkijg, minéta pirmiau, § 595; ir Huseyn (Abu
Zubaydah) pries Lenkijg, minéta pirmiau, § 567), Teismas priteisia
pareiskéjui 100 000 EUR ir bet kokius taikytinus mokescius.

2. Bylinéjimosi ir kitos islaidos

690. Pareiskéjas taip pat reikalavo atlyginti 30 000 EUR bylinéjimosi ir
kitas iSlaidas, kurias jis patyré Teisme.
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691. Vyriausybe laikési poziiirio, kad prasoma su bylinéjimosi iSlaidomis
susijusi suma buvo pernelyg didelé ir pareiskéjo advokatas jos niekaip
nepagrindé.

692. Pagal Teismo praktika pareiskéjas turi teis¢ i bylingjimosi ir kity
iSlaidy atlyginima tik tuo atveju, jei nustatoma, kad jos i$ tikryjy patirtos,
butinos ir pagristo dydzio. Nagrinéjamu atveju, atsizvelgdamas | turimus
dokumentus ir pirmiau nurodytus kriterijus, Teismas mano, kad tikslinga
priteisti 30 000 EUR Teisme patirtoms bylinéjimosi islaidoms atlyginti.

3. Palitkanos

693. Teismas mano, kad nevykdant jsipareigojimy paliikanos turi biti
skaiiuojamos pagal ribing Europos Centrinio Banko skolinimo norma,
pridedant tris procentus.

DEL SIU PRIEZASCIU TEISMAS VIENBALSIAI

1. NusprendzZia, kad klausimai, dél kuriy skundziamasi, priklauso
Lietuvos ,,jurisdikcijai Konvencijos 1 straipsnio pozitiriu ir Lietuvai
pagal Konvencija kyla atsakomybeg;

2. Atmeta Vyriausybés iSankstinj prieStaravima, kad peticija nepriimtina
dél to, jog byloje keliami klausimai nepriklauso Lietuvos jurisdikcijai
pagal 1 straipsnj, ir dél to, kad pareiskéjas neturi aukos statuso pagal
Konvencijos 34 straipsnj;

3. Nusprendzia Vyriausybés argumentus dél peticijos nepriimtinumo
nepanaudojus vidaus teisinés gynybos priemoniy ir SeSiy ménesiy
taisyklés nesilaikymo nagrinéti kartu su peticijos esme ir juos atmeta;

4. Skelbia skundus pagal Konvencijos 3, 5, 8 ir 13 straipsnius
priimtinais;

5. Nusprendzia, kad buvo paZeistas Konvencijos 3 straipsnio procesinis
aspektas déel to, kad valstybé atsakové neatliko veiksmingo pareisSkéjo
skundy dél Konvencijos nuostaty pazeidimy, jskaitant nezmoniska
elgesj ir slapta kalinimg, tyrimo;

6. Nusprendzia, kad buvo paZeistas Konvencijos 3 straipsnio
materialusis aspektas dél to, kad valstybé atsakové bendradarbiavo
vykdant CZA Aukstos vertés sulaikytyjy programa, suteikdama JAV
valdzios institucijoms galimybg¢ nezmoniSkai elgtis su pareiSkéju
Lietuvos teritorijoje ir pervezti ji i$ savo teritorijos, nepaisydama
realios rizikos, kad jis patirs 3 straipsnj pazeidziantj elges;;
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7. Nusprendzia, kad buvo pazeistas Konvencijos 5 straipsnis dél to, kad
pareiskéjas buvo slapta kalinamas valstybés atsakovés teritorijoje, ir
del to, kad valstybé atsakové sudaré JAV valdzios institucijoms
salygas pervezti pareiSkeja iS savo teritorijos, nepaisydama realios
rizikos, kad jis bus toliau slapta kalinamas;

8. Nusprendzia, kad buvo paZeistas Konvencijos 8 straipsnis;

9. Nusprendzia, kad buvo pazeistas Konvencijos 13 straipsnis dél to, kad
pareiskéjas neturéjo veiksmingy teisinés gynybos priemoniy Savo
skundams pagal Konvencijos 3 straipsnj;

10. Nusprendzia:
a) kad valstybé atsakové per tris ménesius nuo tos dienos, kai
sprendimas taps galutinis pagal Konvencijos 44 straipsnio 2 dalj, turi
pareiSkéjui sumoketi toliau nurodytas sumas:
i) 100 000 EUR (vieng Simtg tikstanciy eury) ir bet kokius pareiskéjui
taikytinus mokescius neturtinei Zalai atlyginti;
ii) 30 000 EUR (trisdesimt tukstanc¢iy eury) ir bet kokius pareiskéjui
taikytinus mokescius bylinéjimosi ir kitoms islaidoms atlyginti;
b) kad nuo minéto trijy ménesiy termino pabaigos iki sprendimo
jvykdymo dienos per jpareigojimy nevykdymo laika nuo minéty
sumy turés biiti mokamos paprastosios paliikanos pagal ribine
Europos Centrinio Banko skolinimo norma, pridedant tris procentus;

11. Atmeta likusig pareiskéjo reikalavimo dél teisingo atlyginimo dalj.
Surasyta angly kalba ir paskelbta viesame posédyje Zmogaus Teisiy

pastate Strasbiire 2018 m. geguzés 31 d.

Abel Campos Linos-Alexandre Sicilianos
Kancleris Pirmininkas
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| priedas
Santrumpy, vartojamy Teismo sprendime, sarasas

2002 m. VSD veiksmy planas — 2002 m. liepos 25 d. Operatyviniy
veiksmy planas.

2002 m. VSD nutarimas — 2002 m. liepos 25 d. nutarimas pradéti byla.

2003 m. PACE rezoliucija — 2003 m. birzelio 26 d. Europos Tarybos
Parlamentinés Asambléjos rezoliucija Nr. 1340 (2003) dél asmeny, JAV
nelaisveje laikyty Afganistane ar Gvantanamo jlankoje, teisiy.

2004 m. CZA Pamatinis dokumentas — 2004 m. gruodzio 30 d. CZA
pamatinis dokumentas dél tardymo metody komplekso.

2004 m. CZA ataskaita — 2004 m. geguzés 7 d. CZA generalinio
inspektoriaus ataskaita ,,Speciali kovos su terorizmu, sulaikymo r tardymo
metody apzvalga, 2001 m. rugséjo mén. — 2003 m. spalio mén.*.

2005 m. HRW sarasas — 2005 m. lapkric¢io 30 d. ,,Kaliniy-vaiduokliy,
galimai laikomy CZA kaléjimuose, sgraSas“, kurj sudaré ,,Human Rights
Watch®.

2005 m. HRW pareiskimas — 2005 m. lapkric¢io 6 d. ,,Human Rights
Watch* pareiSkimas dél slapty JAV kaléjimy Europoje.

2006 m. Marty ataskaita — 2006 m. birzelio 12 d. Europos Tarybos
Parlamentinés Asambléjos Teisés reikaly ir zmogaus teisiy komiteto
praneséjo p. Dick Marty ataskaita ,,Galimai vyke slapti kalinimai ir neteiséti
tarpvalstybiniai sulaikytyjy pervezimai, susij¢ su Europos Tarybos
valstybémis narémis* (Dok. 10957).

2007 m. EP rezoliucija — 2007 m. vasario 14 d. Europos Parlamento
rezoliucija dél CZA tariamai vykdyto kaliniy gabenimo ir neteiséto kalinimo

Europos Salyse (2006/2200INI).

2007 m. Marty ataskaita — 2007 m. birzelio 11 d. Europos Tarybos
Parlamentinés Asambléjos Teisés reikaly ir Zmogaus teisiy komiteto
praneséjo p. Dick Marty ataskaita ,,Slapti kalinimai ir neteiséti sulaikytyjy
pervezimai, susij¢ su Europos Tarybos valstybémis narémis: antroji
ataskaita® (Dok. 11302.rev).
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2009 m. TD ataskaita — JAV Teisingumo departamento Profesinés
atsakomybés biuro 2009 m. liepos 29 d. ataskaita , Tyrimas dél Teisés
pataréjo biuro memorandumo, susijusio su CZA sustiprinty tardymo metody
panaudojimu jtariamiems teroristams®.

2010 m. JT jungtiné studija — Jungtiniy Tauty Organizacijos Zmogaus
teisiy tarybos ,,Bendras tyrimas dél globalios praktikos, susijusios su slaptu
kalinimu kovos su terorizmu Kkontekste, kurj atliko Zmogaus teisiy ir
pagrindiniy laisviy skatinimo ir apsaugos kovojant su terorizmu specialusis
praneséjas”, paskelbtas 2010 m. vasario 19 d.

2011 m. CPT ataskaita — Europos komiteto prie§ kankinimg ir
nezmoniska ar Zeminantj elgesj ar baudimg (toliau — CPT) vizito Lietuvoje
2010 m. birzelio 14-18 d. ataskaita.

2011 m. Marty ataskaita — 2011 m. rugséjo 16 d. Europos Tarybos
Parlamentinés Asambléjos Teisés reikaly ir Zmogaus teisiy komiteto
pranes¢jo p. Dick Marty ataskaita ,,Piktnaudziavimas valstybés paslaptimi ir
nacionaliniu saugumu: parlamentinio ir teisminio tyrimo dél galimy zmogaus
teisiy pazeidimy klititys®.

2012 m. EP rezoliucija — 2012 m. rugséjo 11 d. Europos Parlamento
rezoliucija dél tariamo CZA vykdyto kaliniy gabenimo ir neteiséto kalinimo
Europos valstybése: tolesni veiksmai po EP Laikinojo komiteto TDIP
ataskaitos (2012/2033(INI)).

2013 m. EP rezoliucija — 2013 m. spalio 10 d. Europos Parlamento
rezoliucija dél tariamo CZA vykdyto kaliniy gabenimo ir neteiséto kalinimo
Europos Salyse (Nr. 2013/2072 (RSP).

2014 m. JAV Senato komiteto ataskaita — JAV Senato Specialiojo
zvalgybos komiteto santrauka ,,CZA sulaikymo ir apklausy programos
tyrimas*, paskelbta 2014 m. gruodzio 9 d.

2015 m. EP rezoliucija — 2015 m. vasario 11 d. Europos Parlamento
rezoliucija dél JAV Senato ataskaitos deéel CZA veikloje naudojamy

kankinimy (2014/2997(RSP)).

2015 m. LIBE informacija — 2015 m. rugs¢jo 15 d. informacija Europos
Parlamento LIBE komiteto delegacijai Rumunijoje: CZA kalinimas
Rumunijoje ir Senato Zvalgybos komiteto ataskaita.
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2015 m. ,Reprieve® informacija — 2015 m. sausio 11 d. ,,Reprieve*
parengta informacija ir dokumenty rinkinys Lietuvos generaliniam
prokurorui: CZA kalinimas Lietuvoje ir Senato Zvalgybos komiteto ataskaita.

2016 m. EP rezoliucija — 2016 m. birzelio 8 d. Europos Parlamento
tolimesniy veiksmy rezoliucija dél 2015 m vasario 11 d. EP rezoliucijos dél
JAV Senato ataskaitos dél CZA veikloje naudojamy kankinimy
2016/2573(RSP)).

APLS — Amerikos pilietiniy laisviy sgjunga.

Al — ,Amnesty International*.

CAA — Lietuvos civilinés aviacijos administracija.

CIA — JAV Centrinés zvalgybos agentiira.

NSGK - Lietuvos Respublikos Seimo Nacionalinés gynybos ir saugumo
komitetas.

NSGK i§vada — Seimo 2010 m. sausio 19 d. nutarimo Nr. XI-659 priedas
»Lietuvos Respublikos Seimo Nacionalinio saugumo ir gynybos komiteto
atlikto parlamentinio tyrimo dél galimo Jungtiniy Amerikos Valstijy
centrinés Zzvalgybos valdybos sulaikyty asmeny pervezimo ir kalinimo
Lietuvos Respublikos teritorijoje iSvada®.

CPT — Europos komitetas prie$ kankinima ir nezmoniSkg ar Zeminantj
elgesj ar baudima.

KMK — Kompiuteriniy moksly korporacija.
AC — Antiterorizmo centras.

CZD Kalinimo gairés — CZA jkalinimo salygy CZA sulaikytiesiems
gaires, pasiraSytos 2003 m. sausio 28 d.

CZD tardymo gairés — CZA tardymo gairés dél apklausy, atliekamy
pagal 2001 m. rugsé¢jo 17 d. memoranduma, pasirasytos 2003 m. sausio 28 d.

ODP — CZA operacijy direktoriaus pavaduotojas.
STM - Sustiprinti tardymo metodai.

EP — Europos Parlamentas.
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ES — Europos Sajunga.

Fava tyrimas —tyrimas, vykes po 2006 m. sausio 18 d. Europos
Parlamento sprendimo jsteigti Laikingjj komitetg dél tariamo CZA vykdyto
kaliniy gabenimo ir neteiséto kalinimo Europos $alyse, praneséjas Giovanni
Claudio Fava.

FTB — Federaliniy tyrimy biuras.

Flautre ataskaita — 2012 m. rugs¢jo 11 d. Europos Parlamento Pilie¢iy
laisviy, teisingumo ir vidaus reikaly komiteto ataskaita dél tariamo CZA
vykdymo kaliniy gabenimo ir neteiséto kalinimo Europos Salyse: tolesni
veiksmai po Europos Parlamento TDIP veiksmy (2012/2033(INI)), praneséja
Hélene Flautre.

HZTF — Helsinkio zmogaus teisiy fondas.

AVS — aukstos vertés sulaikytasis.

AVS programa — Aukstos vertés sulaikytyjy programa.

AVT — aukstos vertés taikiniai.

TPPTP — Tarptautinis pilietiniy ir politiniy teisiy paktas.

TTK — Tarptautinés teisés komisija.

TRKK — Tarptautinis Raudonojo Kryziaus Komitetas.

III Zenevos konvencija — 1949 m. rugpjic¢io 12 d. Zenevos (III)
konvencija dél elgesio su karo belaisviais.

IV Zenevos Konvencija — 1949 m. rugpjac¢io 12 d. Zenevos (IV)
konvencija dél civiliy apsaugos karo metu.

TTK straipsniai — Tarptautinés teisés komisijos 2001 m. Valstybiy
atsakomybés uz tarptautinés teisés pazeidimus straipsniai.

TKART - Tarptautiné kankinimo auky reabilitacijos taryba.

JITPS — Jeppesen tarptautiniy kelioniy planavimo tarnyba.
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LIBE — Europos Parlamento Pilieciy laisviy, teisingumo ir vidaus reikaly
komitetas.

Marty tyrimas — Senatoriaus Dick Marty tyrimas dél jtarimy dél CZA
slapty kaléjimy buvimo Europos Tarybos valstybése narése, kurj Europos

Tarybos Parlamentiné Asambléja pradéjo 2005 m. lapkricio 1 d.

MON - slapty veiksmy notifikavimo memorandumas, kurj 2001 m.
rugsejo 17 d. pasirase Prezidentas George W. Bush.

NATO — Siaurés Atlanto sutarties organizacija.

NZDB — Nacionalinés Zvalgybos direktoriaus biuras.

GPB — CZA generalinio pataréjo biuras.

GIB — Generalinio inspektoriaus biuras.

TPB — Teisés pataréjo biuras.

TPB — Techniniy paslaugy biuras.

PACE — Europos Tarybos Parlamentiné¢ Asambléja.

PST programa — Perdavimo, sulaikymo ir tardymo programa.

VSAT - Valstybés sienos apsaugos tarnyba prie Lietuvos Respublikos
vidaus reikaly ministerijos.

VSD — Valstybés saugumo departamentas.

TDIP — Europos Parlamento Laikinasis komitetas tariamam CZA
vykdytam kaliniy gabenimui ir neteisétam kalinimui Europos Salyse tirti.

JT — Jungtinés Tautos.

JT specialusis praneséjas — JT Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy
skatinimo ir apsaugos kovojant su terorizmu specialusis pranes¢jas.

UNCAT - Jungtiniy Tauty Konvencija prie§ kankinimg ir kitokj Ziaury,
nezmoniska ar Zeminantj elgesj ar baudima.

Venecijos komisija — Europos Komisija ,,Demokratija per teis¢®.
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Il priedas

Teismo praktikos sarasas

A. pries Jungting Karalyste, 1998 m. rugséjo 23 d., Reports of Judgments
and Decisions 1998-VI

Abuyeva ir kiti pries Rusijg, Nr. 27065/05, 2010 m. gruodzio 2 d.

Aksoy pries Turkijg, 18 December 1996 m. gruodzio 18 d., Reports of
Judgments and Decisions 1996-VI

Al Nashiri pries Lenkijq, Nr. 28761/11, 2014 m. liepos 24 d.
Al Nashiri pries Rumunijq, Nr. 33234/12, 2018 m. geguzes 31 d.
Al-Adsani pries Jungtine Karalyste [DK], No. 35763/97, ECHR 2001-XI

Al-Saadoon ir Mufdhi pries Jungtine Karalyste, Nr. 61498/08, ECHR
2010

Al-Skeini ir kiti pries Jungting Karalyste [DK], Nr. 55721/07, EECHR
2011

Anguelova pries Bulgarijg, Nr. 38361/97, ECHR 2002 IV
Armani Da Silva pries Jungtine Karalyste [DK], Nr. 5878/08, ECHR 2016

Aslakhanova ir kiti pries Rusijg, Nr. 2944/06 ir 4 kitos, 2012 m. gruodzio
18 d.

Assanidze pries Gruzijg [DK], Nr. 71503/01, ECHR 2004-I1

Assenov ir kiti pries Bulgarijg, 1998 m. spalio 28 d., Reports of Judgments
and Decisions 1998-VI1lII

Asociacija ,, 1989 m. gruodzio 21 d.* ir kiti pries Rumunijg, Nr. 33810/07
ir 18817/08, 2011 m. geguzés 24 d.

Babar Ahmad ir kiti pries Jungting Karalyste, Nr. 24027/07 ir 4 Kitos,
2012 m. balandZio 10 d.
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Bankovi¢ ir kiti pries Belgijq ir kitus (nut.) [DK], Nr. 52207/99, ECHR
2001-XI11

Benzer ir kiti pries Turkijg, Nr. 23502/06, 2013 m. lapkri¢io 12 d.
Cakict pries Turkijg [DK], Nr. 23657/94, ECHR 1999-1VV
Cestaro pries Italijg, Nr. 6884/11, 2015 m. balandzio 7 d.

Chahal pries Jungting Karalyste, 1996 m. lapkri¢io 15 d., Reports of
Judgments and Decisions 1996-V

Creanga pries Rumunijg [DK], Nr. 29226/03, 2012 m. vasario 23 d.
Kipras pries Turkijg [DK], Nr. 25781/94, ECHR 2001-1V
Egmez pries Kiprg, Nr. 30873/96, ECHR 2000-XI11

El-Masri pries buvusiq Jugoslavijos Respublikq Makedonijq [DK],
Nr. 39630/09, EZTT 2012

Gdfgen pries Vokietijg [DK], Nr. 22978/05, ECHR 2010

Gentilhomme, Schaff-Benhadji ir Zerouki pries Pranciizijg, Nr. 48205/99
ir 2 kitos, 2002 m. geguzés 14 d.

Gruzija pries Rusijg (1) [DK], Nr. 13255/07, ECHR 2014 (iStraukos)
Hirsi Jamaa ir kiti pries Italijg [DK], Nr. 27765/09, ECHR 2012
Husayn (Abu Zubaydah) pries Lenkijq, Nr. 7511/13, 2014 m. liepos 24 d.

llascu ir kiti pries Moldovq ir Rusijg [DK], Nr. 48787/99, ECHR 2004-
VI

Ilhan pries Turkijg [DK], Nr. 22277/93, ECHR 2000-VII

Imakayeva pries Rusijq, Nr. 7615/02, ECHR 2006-XIII (istraukos)
Airija pries Jungting Karalyste, 1978 m. sausio 18 d., Serija A Nr. 25
Jalloh pries Vokietijg [DK], Nr. 54810/00, ECHR 2006-1X

Jeronovics pries Latvijg [DK], Nr. 44898/10, 2016 m. liepos 5 d.
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Kadirova ir kiti pries Rusijg, Nr. 5432/07, 2012 m. kovo 27 d.

Kaya pries Turkijg, 1998 m. vasario 19 d., Reports of Judgments and
Decisions 1998-I

Krastanov pries Bulgarijg, Nr. 50222/99, 2004 m. rugséjo 30 d.
Kudta pries Lenkijg [DK], Nr. 30210/96, ECHR 2000-XI

Kurt pries Turkijg, 1998 m. geguzés 25 d., Reports of Judgments and
Decisions 1998-111

Labita pries Italijg [DK], Nr. 26772/95, ECHR 2000-1V

Loizidou pries Turkijg (iSankstiniai prieStaravimai), 1995 m. kovo 23 d.,
Serija A Nr. 310

Mahmut Kaya pries Turkijg, Nr. 22535/93, ECHR 2000-I11

Mamatkulov ir Askarov pries Turkijg [DK], Nr. 46827/99 ir 46951/99,
ECHR 2005-1

Nachova ir kiti pries Bulgarijqg [DK], Nr. 43577/98 ir 43579/98, ECHR
2005-V1I

Nasr ir Ghali pries Italijq, Nr. 44883/09, 2016 m. vasario 23 d.
Ocalan pries Turkijq [DK], Nr. 46221/99, ECHR 2005-1V

Othman (Abu Qatada) pries Jungting Karalyste, Nr. 8139/09, ECHR 2012
(istraukos)

Pretty pries Jungting Karalyste, Nr. 2346/02, ECHR 2002-111
Quinn pries Pranciizijg, 1995 m. kovo 22 d., Serija A Nr. 311
Saadi pries Italijg [GC], Nr. 37201/06, ECHR 2008

Salman pries Turkijq [DK], Nr. 21986/93, ECHR 2000-VII
Sargsyan pries Azerbaidzang [DK], Nr. 40167/06, ECHR 2015

Savriddin Dzhurayev pries Rusijg, Nr. 71386/10, ECHR 2013 (iStraukos)



SPRENDIMAS ABU ZUBAYDAH PRIES LIETUVA 279

Selmouni pries Pranciizijg [DK], Nr. 25803/94, ECHR 1999-V

Shamayev ir kiti pries Gruzijg ir Rusijg, Nr. 36378/02, ECHR 2005-111
Soering pries Jungting Karalyste, 1989 m. liepos 7 d., Serija A Nr. 161
Varnava ir kiti pries Turkijqg [DK], Nr. 16064/90 ir 8 kiti, ECHR 2009

Z. ir kiti pries Jungting Karalyste [DK], Nr. 29392/95, ECHR 2001-V



