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2026 m. vasario 9 d.
Vilnius

Vilniaus apygardos teismo BaudZiamyjy byly skyriaus teis¢jas Paulius VerSekys raSytinio
proceso tvarka i$nagrinéjo pareiskéjo Aurimo DriZiaus skundg dél Vilniaus miesto apylinkés teismo
ikiteisminio tyrimo teis¢jos Lilijos Tar¢evskajos 2026 m. sausio 8 d. nutarties, kuria pareiSkéjo Aurimo
Driziaus skundas dél Lietuvos Respublikos generalinés prokuratiiros generalinés prokurorés

pavaduotojo — prokuroro Ginto Ivanausko 2026 m. sausio 5 d. rasto Nr. 17.2.-9 - Nr. 4 panaikinimo,
paliktas nenagrinétu.

Teismas

nustateé:

I. Bylos esmé

1. Pareiskéjas Aurimas Drizius (toliau — ir pareiskéjas) 2025 m. gruodzio 2 d. ir 2025 m. gruodzio 5 d.
kreipési | Generaling prokuratiirg su skundais (reg. Nr. AP-32336, AP-32347 ir AP-32855),
praSydamas pradéti ikiteisminius tyrimus baudZiamasias bylas nagrinéjusiy teiséjy R. Petkuvienés,
N. Svedienés, T. Zukauskienés, V. Zeliankos, N. Vigelienés, D. Pranaitytés-Zalieskienés, L.
Gurevidienés, V. Pakalnytés-Tamositnaites, D. Vaidachavitienés, M. Striauko, A. Cinino, G.
Dzedulionio bei prokurory, D. Kisinienés, M. JovaiSos, generalinio prokuroro pavaduotojy S.
Versecko ir G. Ivanausko, generalinés prokurorés, palaikiusiy valstybinj kaltinimg $iose bylose ar
nagrinejusiy pareiskéjo skundus atzvilgiu dél piktnaudziavimo, tarnybos pareigy neatlikimo,
dokumenty suklastojimo.

2. Lietuvos Respublikos generalinés prokuratiiros generalinés prokurorés pavaduotojas — prokuroras
Gintas Ivanauskas 2026 m. sausio 5 d. atsakyme Nr. Nr. 17.2.-9 - Nr. 4 j pareiskéjo praSymus (reg.
Nr. AP-32336, AP-32347 ir AP-32855) nurode¢, kad $ie skundai yra nenagrinétini kaip ir ankstesni
analogiSki pareiSkéjo pareiskimai, j kuriuos prokuratiira pateiké atsakymus, paaiSkinant, jog
kartotiniai pareiSkéjo pradymai ar skundai dél ty padiy klausimy bei skundai dél informacinio-
aiSkinamojo poblidZio atsakymy taip pat bus palickami nenagrinéti. Taip pat $iame raste nurodyta,
kad Asmeny aptarnavimo Lietuvos Respublikos prokuratiiroje tvarkos apraio 56.1 papunkcio
nuostatomis, §is informacinio-aiskinamojo pobudZio atsakymas yra neskundZiamas ir, kad

paskesnis kartotinis pareiskéjo prafymas ar skundas tuo padiu klausimu arba skundas del %o
atsakymo taip pat bus paliktas nenagrinétas.

3. PareiSkéjas pateiké skunda Vilniaus miesto apylinkés teismo ikiteisminio tyrimo teiséjai
praSydamas panaikinti Lietuvos Respublikos generalinés prokuratiiros generalinés prokurorés
pavaduotojo — prokuroro Ginto Ivanausko 2026 m. sausio 5 d. rastg Nr. 17.2.-9 - Nr. 4, kuriuo
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pareiSkéjo praSymai dél pareiskéjo skunduose nurodyty pareigliny piktnaudZiavimo nenagrinéti,
Ipareigojant prokuratlirg laikytis jstatymo ir priimti nutarima pradéti arba atsisakyti pradeti
ikiteisminj tyrima. Taip pat buvo praSoma pripaZinti Lietuvos Respublikos generalinés prokuratiiros
neveikimg neteisétu bei konstatuoti, kad informacinio-aiskinamojo pobiidZio rastai negali pakeisti
procesiniy nutar¢iy, kai keliami galimy nusikalstamy veiky poZymiai.

. Vilniaus miesto apylinkés teismo ikiteisminio tyrimo teiséja 2026 m. sausio 8 d. nutartimi Aurimo

DriZiaus skunda paliko nenagrinétu.

II.  Skundo pragymai

. PareiSkejas Aurimas DriZius, nesutikdamas su Vilniaus miesto apylinkés teismo ikiteisminio tyrimo

teis¢jos 2026 m. sausio 8 d. nutartimi, 2026 m. sausio 15 d. Vilniaus apygardos teismui padave
skunda, praSydamas panaikinti skundZiama teismo nutartj, Ipareigojant prokuratiirg laikytis

istatymo, kad bty priimtas procesinis sprendimas dél ikiteisminio tyrimo pradéjimo ar atsisakymo
ji pradéti.

II.  AuksStesnés instancijos teismo argumentai ir i§vados

Pareiskejo Aurimo DriZiaus skundas tenkintinas

6.

10.

1

Aukstesnysis teismas, susipaZings su pateikta medZiaga, skundZiama nutartimi, pateiktu skundu,
konstatuoja, kad pareiskéjo prasymas dél ikiteisminio tyrimo pradéjimo turéjo biiti iSnagrinétas
priimant procesinj sprendimg pagal Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso (toliau —
BPK) reglamentuotg tvarka. To nepadarius ir Vilniaus miesto apylinkés teismui Sios klaidos
neistaisius, aukStesnysis teismas panaikina apylinkés teismo nutartj ir perduoda pareiSkeéjo praSymg
pagal kompetencija nagrinéti prokurorui.

Nevertinant Lietuvos Respublikos generalinés prokuratiiros generalinés prokurorés pavaduotojo —
prokuroro Ginto Ivanausko 2026 m. sausio 5 d. raste Nr. 17.2.-9 - Nr. 4 iSdéstyty argumenty
pagrjstumo, konstatuotina, kad pasirinkta atitinkamo dokumento forma néra tinkama.

Atkreiptinas démesys, kad Lietuvos Respublikos generalinio prokuroro 2020 m. balandzio 17 d.
isakymu Nr. I-103 ,, D¢l Asmeny aptarnavimo Lietuvos Respublikos prokuratliroje tvarkos apraso
patvirtinimo® (TAR, 2020-04-17, Nr. 2020-08076) patvirtintas Asmeny aptarnavimo Lietuvos
Respublikos prokuratiiroje tvarkos apraas yra priimtas vadovaujantis Lietuvos Respublikos
prokuratiiros jstatymo 2 straipsnio 3 dalimi, Lietuvos Respublikos vie$ojo administravimo Istatymo
12 straipsniu ir nustato fiziniy asmeny ar jy grupiy, juridiniy asmeny, kity subjekty, neturintiy
juridinio asmens statuso, pra§ymy ir skundy nagringjimo ir asmeny aptarnavimo Lietuvos
Respublikos prokuratiiroje tvarka. Taigi jis susijes i$skirtinai su prokuratiiros vidine tvarka, bet ne
su bendrosios kompetencijos teismy kompetencija ir baudZiamuoju procesu.

Akcentuotina, kad BPK 166 straipsnio 1 dalyje numatytos dvi ikiteisminio tyrimo pradéjimo vados
— tai skundo, pareiSkimo ar prane§imo apie nusikalstama veika gavimas ir prokurorui ar
ikiteisminio tyrimo pareiglinui patiems nusta¢ius nusikalstamos veikos pozymius. Taigi kiekvienas
asmuo turi teisg pranesti apie galimg nusikalstama veika, dél kurios pradedamas arba atsisakoma
pradéti ikiteisminj tyrima. Sia teise jgyvendinti asmuo gali pateikdamas skundg, pareiskimg ar
praneSima tiek ikiteisminio tyrimo pareiglinui, tiek ir prokurorui.

Kita vertus, tiek prie§ pradedant baudZiamajj procesa, tiek jau vykstandio proceso metu privalu
isitikinti, jog néra priezas¢iy, dél kuriy procesas negali bati vykdomas. Prokuroras ar ikiteisminio
tyrimo pareigiinas atsisako pradéti ikiteisminj tyrimg tik tuo atveju, kai nurodyti faktai apie
padarytg nusikalstamg veikg yra akivaizdZiai neteisingi ar yra aiskios BPK 3 straipsnio 1 dalyje
nurodytos aplinkybés (BPK 168 straipsnio 1 dalis).

Atsisakius pradéti ikiteisminj tyrimg tokio procesinio sprendimo apskundimo galimybé numatyta
BPK 168 straipsnio 5 dalyje, kurioje nurodoma, kad ikiteisminio tyrimo pareigiino nutarimas
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atsisakyti pradéti ikiteisminj tyrima gali biiti skundZiamas prokurorui, o prokuroro nutarimas —
ikiteisminio tyrimo teiséjui. Ikiteisminio tyrimo teiséjo priimtas sprendimas dél prokuroro nutarimo
skundZiamas BPK X dalyje nustatyta tvarka.

Siuo atveju apygardos teismas negali vertinti parei¥kéjo praSymo ir iSspresti klausimo dél
ikiteisminio tyrimo pradéjimo ar atsisakymo jj pradéti, nes tai néra aukstesniojo teismo
kompetencijos ribose. BPK nuostatos imperatyviai jpareigoja prokurorg ar ikiteisminio tyrimo
pareigling priimti nutarimg dél besikreipiandio asmens skundo, pareigkimo ar prane$imo, kuriais
praSoma pradéti ikiteisminj tyrimg, o apygardos teismas vertina tik Zemesniojo teismo priimto
sprendimo dél prokuroro nutarimo pagristumg ir teisétuma, taip pat ir jvertinant ar pareiskimas yra
kartotinio pobiidZio ar ne.

. Kadangi apylinkés teismas taip pat nenagrinéjo pareiskéjo skundo ir neperdaveé pra§ymo nagrinéti

BPK nustatyta tvarka, dél $iy priezas¢iy Vilniaus miesto apylinkés teismo ikiteisminio tyrimo
teisejos 2026 m. sausio 8 d. nutartis naikinama ir priimamas naujas sprendimas — pareiSkéjo Aurimo

DriZiaus 2025 m. gruodZio 2 d. ir 2025 m. gruodZio 5 d. pra§ymai graZinami nagrinéti prokuratirai
BPK jtvirtinta tvarka.

AukStesnysis teismas papildomai atkreipia démes; i jstatyminj reguliavima, kuriuo remiantis tik
ikiteisminio tyrimo pareiglino nutarimas atsisakyti pradéti ikiteisminj tyrima gali biti skundZiamas
prokurorui, o prokuroro nutarimas — ikiteisminio tyrimo teis¢jui (BPK 168 straipsnio 5 dalis).
Apygardos teismo vertinimu, tokiu jstatyminiu reglamentavimu uZtikrinamas teisiniy santykiy
stabilumas ir apibréZtumas, kadangi ikiteisminio tyrimo pareigiinas ar prokuroras yra jpareigotas
priimti nutarima, kuriam keliami pagrjstumo, motyvuotumo, teisétumo reikalavimai. Taip pat
istatymy leidéjas BPK nustatyta tvarka uZtikrina asmenims galimybe tokj procesinj sprendimag
apskysti. Nagrinéjamu atveju palikus nenagrinéta pareiskéjo Aurimo DriZiaus prasyma ir pateikiant
informacinio poblidZio atsakyma, kuriame i§samiau nebuvo analizuojamos faktinés aplinkybés ir
nepateikiamas jy teisinis vertinimas, tik fragmentiskai nurodant, jog pragymas yra kartotinis,
pareiSkéjui atimama galimybeé apskuysti tokj atsakymg ir tikétis efektyvaus ikiteisminio tyrimo
institucijy ir prokuratiiros darbo, kuriuo biity ginami asmens, visuomenés interesai. Be to,
atkreipiamas démesys ir j baudZiamojo proceso paskirti, i§ kurios i$plaukia pareiga prokurorui ir
ikiteisminio tyrimo jstaigoms imtis visy jstatymy numatyty priemoniy, kad per trumpiausia laikg
buty atliktas tyrimas ir atskleista nusikalstama veika. Todél motyvuotai atsakyti j pareiskéjo
praSymg, jvertinti faktines aplinkybes, galimy nusikalstamy veiky kontekste, galima tik
iSnagrinéjus praSyma ir priemus BPK numatyta procesinj sprendima.

Atsizvelgiant i tai, kad Aurimo DriZiaus 2025 m. gruodZio 2 d. ir 2025 m. gruodio 5 d. praSymai
(reg. Nr. AP-32336, AP-32347 ir AP-32855) pradéti ikiteisminj tyrima nebuvo nagrin€jamas pagal
BPK numatyta tvarka, Vilniaus miesto apylinkés teismo ikiteisminio tyrimo teiséjos 2026 m. sausio
8 d. nutartis, kuria pareiskéjo skundas paliktas nenagrinétu, naikinama ir dél skundo priimamas
naujas sprendimas — pareiskéjo praSymai perduodami nagrinéti prokuratirai.

Teismas, vadovaudamasis Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodekso 442 straipsnio

2 dalies 2 punkto nuostatomis,

nutaria;

Vilniaus miesto apylinkés teismo ikiteisminio tyrimo teis¢jos 2026 m. sausio 8 d. nutartj

panaikinti ir dél skundo priimti naujg sprendima.

Aurimo DriZiaus 2025 m. gruodzio 2 d. ir 2025 m. gruodZio 5 d. pra$ymus dél ikiteisminio

tyrimo pradéjimo perduoti nagrinéti Lietuvos Respublikos prokuratiirai Lietuvos Respublikos
baudZiamojo proceso kodekso nustatyta tvarka.

Teiséjas

Si nutartis jsigalioja nuo jos priémimo dienos ir yra neskundz

Paulius Versekys



